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“Cinsel sapmanin yayginlastirithp bir hayat tarzi haline getirilmesi nesnel fiziksel bir
olgu olmaktan c¢ok, Kkiiltiirel bir olgudur. Esasen uzmanlar bizim bu yargimizi dogrula-
maktadirlar. Arastirmalar gosteriyor Ki escinsel egilimler her iki cinste de en ¢cok ergen-
lik donemlerinde gelismektedir. Bu donemde ¢ocugun cevresindeki erkek ve kadin mo-
deller, farkh cinslerdeki davranislar, giyimler, yanhs egitim bicimleri, tecessiislerin yan-
Iis yonlendirilmesi, hayat1 algilamadaki eksik paradigmalar vb. cinsel sapma egilimleri-

nin temelini olusturmaktadir.”

“Escinsellik, esit cinsellik gibi soylem ve eylemlerle hemen diinyanin her yerinde yasan-
makta olan s6z konusu yasak kaldirihip toplumlar bir hayvan siiriisii haline getirilmek
istenmektedir. Toplumlar1 goniillerince giitmek isteyenler tarih boyunca 6nce onun dii-
zenini yikmay1 esas almislardir. Toplum diizeni bozmak icin iizerinde oncelikle durula-
bilecek iki kurum vardir. Din ve aile. Onun i¢in de toplumsal diizeni sarsmak isteyenler
insanlik tarihi boyunca bu iki kurumu hedef almislar ve bu iki kuruma karsi1 yogun bir

miicadele icinde olagelmislerdir.”

Insanin dogarken getirdigi cinsiyet kimligini gecici ve dolayisiyla nétr bir kimlik sayan, cin-
siyetin tercihli bir insani hal oldugunu kabul eden, her tiirlii cinsel iliskiyi mesru sayan bir
proje yirirliiktedir ve yayginlastirilmaya calisilmaktadir. Arkasinda kiiresel orgiitler yer al-

maktadir. Bu insan fitratina aykir1 bir gelismedir.

Kadim Kiiltiirlerde Kadin ve Erkek Algis1

Glinlimiiz modern kiiltlirtiyle kadim kiiltiirlerin kadin ve erkegin 6zellikleri iizerine, Or-
tak diyebilecegimiz bir kanaati vardir. Mesela bir Hint mitolojisine gore kadin ve erkegin ya-

ratilis1 soyle tasvir edilir:

Tanr1, yapragin hafifligini, ceylanin bakigini, giines 1s18inin kivancini, sisin goz yasini
aldi; rlizgarin kararsizligini, tavsanin tirkekligini buna ekledi. Onlarin {izerine kiymetli taslarin
sertligini, balin tadini, kaplanin yirticiligini, atesin yakiciligini, kisin sogugunu, saksaganin
gevezeligini, kumrunun sevgisini katti. Biitiin bunlar karistirds, eritti ve kadini yaratti. Yarat-

t181 bu kadin1 erkege emanet etti.



Tanr1, kaplumbaganin yavashigini, boganin bakisini, firtina bulutlarinin kasvetini, tilki-
nin kurnazligini, boranin dehsetini aldi, siiliigiin yapiskanligini, kedinin nankorliigiinii, hindi-
nin kabarisini, gergedan derisinin sertligini onlara ekledi. Bunun {izerine aymnin kabaligini,
bukalemunun sipsevdiligini, sivrisinegin viziltisin1 katt1 ve erkegi yaratti. Yarattig1 bu erkegi

adam etsin diye kadina verdi.!

Buna gore kadin ve erkek arasindaki tek esitlik sayilarindadir. Toplumu meydana geti-
ren insanlarin yarisi erkek, yarisi kadindir. Disi dogan bebek sonra, kiz cocuk, kiz kardes,
abla, geng kiz, kiz arkadas, gelin, es, anne, olur. Akrabalik iliskileri i¢in de gelin, baldiz, yen-
ge, bliyiikanne, gériimce, elti, hala teyze, vb. olur. Erkek dogan bebek ise, erkek cocuk (ogul),
erkek kardes, agabey, delikanli, erkek arkadas, koca ve baba olur. Akrabalik iliskileri i¢inde
ise amca, dayi, biliylik baba, dede, eniste, damat bacanak, kaymbirader gibi roller alir. Bu s6z-
ciikler bir cinse agik, 6tekine kapali isimlerdir. Sonradan cinsiyet degistiren birisinin asla ka-

zanamayacag niteliklerdir. Insanlarin hayvanlarla iliskisi ne ise bunlarin yakinlariyla iliskisi

de budur.

Kadin-erkek arasindaki igboliimiiniin 6nemli bir kismi siiphesiz biyolojik kokenlidir. Ai-
leyi, hatta insan1 Allah’in bir adi olan rahim(i) ile kadin temsil eder. Bebegi kadin dogurur, em-
zirir, bakar ve biiyiitlir. Ona dilini 6gretir, aile terbiyesini verir. Erkek, farklica olan giiciiyle ona
destek verir. Kadinin bu sikintilarina karsilik ekstra bir sorumluluk {istlenir. Bu en dogal is olan
dogum siireci nedeniyle kadin eve daha ¢ok bagl kalir. Ama buna ragmen erkek avlar, kadin
toplar, erkek keser kadin yolar, pisirir. Erkek eker, kadin biger, hayvanlar1 erkek otlatir, kadin
sagar, yogurt peynir yapar. Erkek kirpar, kadin egirip orer, erkek evin ¢atisini kurar, kadin sivar

badanalar. Boylece daha ¢ok kadin i¢ islerine erkek dis islerine yonelir.

Simdiki cinsellik tiiccarlarinin sandig1 ve yaptigi gibi rol dikte edilmez, kadin-erkek uy-
gun olani, bazen tek basina, bazen birleserek, bazen yer degistirerek yapar. insan dogas: gere-
g1, gbz onilinde bulundurulan bazi ilkeler yok degildir. Mesela daha ¢ok giic gerektirenleri
erkek yapar. Her seye ragmen kadinin bir cinsel edilgenligi vardir ve bu sebebiyle her zaman
her yere sokulmaz, giincel bir deyimle pozitif bir ayrimeilik yapilir. Hatta erkekler diger bazi
canlilarda oldugu gibi 6zel testlerden geger, tabir caizse bir sogan erkegi olmadigini ispatlar.

Tipki yashnin, tecriibesi geregi saygin goriilmesi gibi. ..

Sanayi devrimine kadar kadin-erkek rolleri arasinda bir ¢atisma olmamuistir. Sanayinin,
herkesi kendi isinden edip zorunlu is¢i haline getirdigi bir donemde dogal olarak kadin-erkek
arasindaki o eski geleneksel is boliimii sarsilmis, kadin o eski i¢ islerinin yaninda bir de erke-
gin disarida yaptigmi yapmak zorunda kalmistir. Onceki is boliimii dogal olarak kolayca de-
gistirilemez. Yukarida da belirttigimiz gibi aslinda biitiiniiyle fitri ve zorunlu olmayan roller

dogal olarak tartisma konusu yapilir ki buna toplumsal cinsiyet ad1 verilir. Bu yeni durumda
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yeni isboliimi tartisilirken asil sorun erkek-kadin arasinda paylasilan islerin ne dereceye ka-

dar erkege veya kadina ait oldugu sorusudur.

Stiphesiz insan dogasiin geregi olan ve degistirilemeyen roller vardir. Bir toplum igin
Onem tasiyan rollerin bir kismi aileseldir. Ailesel roller tartismasiz cinsiyet ve yas iizerine

kuruludur. Mesela abla kadindir ve diger kardeslerden biiyiiktiir.
Cinsel Fark ve Sorun Haline Getirilmesi

Bilindigi tizere cinsiyet, canli tiirler igerisinde dogal bir farklilig: ifade eder. Yani her tiir
kendi igerisinde disi veya erkek olarak yer alirlar. Bu yasa insan icin de gegerlidir. Biyolojik
olarak bir bagka tercihe yer yoktur. Giliniimiizde biseksiiellik gibi kavramlarla ifade edilen (ka-
din-erkek karmasi bir {iglincii ik patolojik marazi) bir olgu olarak var olabilir. Yaratiligtan ge-
len ve eski dilimizde hiinsa olarak ifade edilen cinsiyetsizlik durumu da istisnai bir olgudur.
Diinden bu giine iki cinsiyetten birinin olusmadigi hiinsalik ender rastlanan bir durumdu. Bu
insanlar tantanadan, saldirganliktan uzak hayattan gelip gecerlerdi. Belki zorunlu olarak bir ope-
rasyonla cinsiyetleri belirlenebilirdi ama bu islem bilinmiyordu. Dolayisiyla diyebiliriz ki gii-
niimiizdeki escinsellik ad1 verilen ikili cinsellik insan dogasina aykiri, olumsuz toplumsal sartlar

ve patolojik bireysel egilimler bileskesinde dogmus yeni bir olgudur.

Cinsiyet olgusundan sorun ¢ikarmaya ¢alisan ve toplumsal bir kargasa yaratmaya cali-
sanlar bu yaklagima itiraz etmekte, kendileri i¢in dngdrdiikleri hayat projesini dayandiklari
kiiresel giiclerin de destegiyle tiim insanliga dayatmaktadirlar. Cinsiyetcilerin dedikleri sdyle

Ozetlenebilir:

“Insan diinyaya geldigi zaman her ne kadar kadin veya erkek bir cinsiyetle dogar ise de
toplum ona verdigi belli rollerle ona ayr: bir cinsiyet yiikler, onu kadin veya erkek olarak
damgalar ve yeniden iiretir. Bu kisi daha sonra hayati boyunca bu cinsel rolii yapmak zorun-
da kalir. Halbuki insanlar ergenlik donemine geldiklerinde erkek veya kadin ya da iki yonlii
(biseksiiel) olmaya karar verebilmeli, gerektiginde tibbi operasyonlar gegirerek ¢ok yonlii bir
evlilik daha dogrusu cinsel iliski icinde olabilmelidirler. Buna olumsuz bakan toplum deger

)

yargilar: bertaraf erilmelidir. Esitlik¢i cinsel 6zgiirliik budur ...’

Psikolojide yiizyildir etkinligini devam ettiren Freudizme goére de kadinin cinsel organi
erkek tarafindan bir bicimde ¢alinmistir. Telafisi imkansiz olan bu duygusal siire¢ insanlarin
sadece cinsel degil, tiim kimlik kisilik yapisini dokur. Asil sorunun kaynagi sosyallesme ve egi-
tim degildir. Bunlar birer aksesuardirlar ve bu sorunu ortadan kaldiracak higbir faktor de yoktur.

Erkek-kadm ayirimi da bu temel cinsel farklilik tizerine oturur. Farklilik sadece bir bi-
ling olgusu degil, ontolojik (varolussal) bir olgudur ve dolayisiyla insan tabiatina uygun ola-
rak asilamaz. Ve yine s6z konusu farklilik hi¢cbir zaman ontolojik bir iistlinliik ve asagilik an-
lamina gelmez. Ciinkii bu durum insanlarin irade ve kararlariyla gergeklesen bir sey degildir.

Escinselcilerin dedigi gibi sonradan, kadin olarak doganlarin erkek, erkek olanlarin kadin ol-
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masina imkan yoktur. Patolojik bir durumdur bu, sorunu azdirmak. Insan dogasinin hilafina
iginden ¢ikilmaz hale getirmek demektir. Cinsler birbirine muhtagtir, hi¢bir cins insani ¢erge-
vede kendisine yeterli olamaz.

Diinyaya gelen insan, kiz-oglan baslangi¢ta organik bir farkin disinda birbirlerine hayli
benzesirler. Ama yasanan siire¢ i¢cinde sadece toplumsal hayata ve onun beklentilerine uyma
cabasi olmaksizin onemli bir farklilasma yasarlar. Her seyden 6nce bedenler ciddi bir degisi-
me ugrar. Kizlar ergenlik déonemine geldiklerinde doguma hazirlik olmak tizere kadinlik hal-
leri baslar, kalgalar1 genisler. Sesler de§isime ugrar, erkeginki kalinlasirken, kadminki incele-
sir. Egilimler, duygular farklilasir, mesela kadinda kendinden daha gii¢lii olan bir erkegin
pazusuna dayanmak, gégsiine yaslanmak ihtiyac1 dogar. Bunlar sik¢a iddia edildigi gibi be-
bekken eline tutusturulmus oyuncak farklarindan dogmus gelismeler degildir. Hayvanlar ale-
minde bile bu cinsel farklilik agik bir sekilde gozlenir. Viicut yapilari, davraniglari birbirinden
farkhidir.

Avrupa Birligi standartlar1 ¢ergevesinde toplumsal hayatimizda cinsiyet patentli kiz, ka-
ri-koca, gibi kavramlarin yasaklanmasi akla ziyan bir harekettir. Buna gore kizlik yok kadin-
lik vardir. Ciinkii kiz bakire imajin1 tasimaktadir. Bakirelik ise cinsel hayata katilamayan bir
ilkellik halidir. Artik kari-koca yok, erkek veya kadinlardan olusan esler vardir. Anne-baba
yok, birinci ebeveyn-ikinci ebeveyn vardir. (Gerg¢i birinci ve ikinci nitelemesi bile bir ayirim-

ciliktir, ama herhalde ihtiya¢larini karsiladigi i¢in sorun gormiiyorlar).

Stiphesiz bunlar insan hak ve dzgiirliikleri ve esitligi adina yapilmis olamaz. Bu insanli-
ga bir dayatmadir. Insanlar1 olduklarindan, inanglarindan farkli bir duruma zorlamaktir. Hatta
diizenlemeler, bu sagma sapan kurallara uymayanlarin cezalandirilmasini getirmektedir. Eger
bu bir esitlikse, sirada insanlarla hayvanlarin esitlenmesi vardir. Esasen Bati kiiltliriinde ev-
rimci ¢izgide 17. yiizyildan bu tarafa insanin, kendi ¢abasiyla daha gelismis bir hayvan haline
geldigi, bir insani 6z alaniin bulunmadigi, Tanr1’ya kars1 hi¢bir sekilde borcunun olmadigi,
dogay1 ve nesli dogasinin hilafina istedigi gibi kurabilecegi, bir hesap vermenin de s6z konusu
olmayacagi goriis ve inanc1 hakimdir. insanlik tarihi boyunca paganizmin (miisrik inancinin)
temel esprisi de budur. Simdiki dayatma da her seyi teklestiren ¢ok ortakli bir kiiresel iktida-
rin isidir.

Stiphesiz cinsiyetin biyolojik ve toplumsal tipleri vardir. Biyolojik cinsiyet, insanin do-
garken getirdigi cinsiyettir. Bu, insanin fitratinin bir geregidir. Miidahalelerle elde edilmis bir
sonug degildir. Anladigimiz kadariyla isteyerek veya istemeyerek ortaya ¢ikan veya bir ope-
rasyonla gerceklesen cinsiyet degisiklikleri insan dogasiyla uyumlu olmadigi i¢in miintesiple-
rini tim sdylemlere ragmen derin bir ruhsal bunalima siiriklemekte ve kisiyi toplumsal

uyumdan yoksun, saldirgan hale getirmektedir.



Cinsel Sapmalar

Gegen yiizyilin ikinci yarisinda Amerika Barolar Birligi 1955°te, Amerikan Psikiyatri
Birligi 1970 de, Diinya Saglik Orgiitii (WHO) 1993°te kademeli olarak zina, ¢ocuk erotizmi,
kiirtaj, evlilik 6ncesi cinsel iliski, kari-kocalarin birbirini aldatmasi; ahlaken sapma, hukuken
sug, tibben hastalik olmaktan ¢ikarilmistir. Anthony Smith’in ifadesiyle ayak uyduramadigi
geleneksel kiiltiir kaliplarini yadsimis, bu alandaki sapkinliklari normal olarak gdsterme yiiz-
stizliigiinii gostermistir.  Yani yiiksek tipli dinlerin ve kadim Kkiiltiirlerin miicadele
edegeldikleri bu diisiikliik dogal bir hal olarak kabul edilmistir. Yiiksek tipli dinlere gére bun-
lar ilkel pagan (miisrik) eylemleridir. Tevhidi bir inangtan kopmayla ortaya ¢ikmis islerdir. Bu
gidisle Diinya Saglik Orgiitii’niin gelecekte normal cinsellik olan iki ayr1 cins arasinda belli
kurallar ¢er¢evesindeki iliskinin (yani evliligin) bir su¢ ve hastalik oldugunu ilan etmesi

miimkiindiir. Mesela bunu ruhsal bir saplant1 olarak gorebilir.

Stiphesiz insanlar homojen degil, farkli egilimlere sahip heterojen varliklardir. Her in-
san farkli konularda sapmalar gosterebilir ve bagkalarina zarar vermedigi siirece bir dereceye
kadar tolere de edilebilir. Ancak burada farkli bir sorunla kars1 karsiyayiz. Sapma, orgiitlii bir
bicimde pek cok imkan kullanilarak dayatilmaya, biitiin bir topluma yaymaya calisilmakta, bu
gelismeye uymayanlari tehdit etmektedir. Kaldi ki normal bir insanlik hali olarak goriilen bu
sapmalarin olusturulan anormal ortamlarin, 6zel olarak iiretmelerin disinda makul bir agikla-

masi yoktur.

Su agike¢a bilinen bir gercektir ki mesela escinsellik dogustan gelen bir durum degildir.
Onu mevcut sartlar iiretir ve tabi kontrol altina da alinabilir veya yayginlastirilabilir. “Cinsel
yonelim” iddia edildigi gibi bir cinsten dogmak gibi dogal bir egilim degildir. Bu sonradan
tiire(til)mis bir egilimdir. Cinsellik zorunlu olarak biyolojik olusumun iizerinde devam eder.
Normalde cinsiyetin toplumsalligi bu ¢izgiyi yok sayamaz. Ancak kiiltiirel tanim ve yiikleme-
lerin dogru veya yanlis olduguna isaret eder. S6zgelimi senin cinselligin yanlis bir tercihtir
diyemez. Bu cergevede, kadin 6grenim géremez, oy kullanamaz, gibi cinsiyetle ilgili bir yar-

ginin cinsiyetle iliskisinin olmadigin sdyler.

Cinsel sapmanin yayginlastirilip bir hayat tarz1 haline getirilmesi nesnel fiziksel bir olgu
olmaktan cok, kiiltiirel bir olgudur. Esasen uzmanlar bizim bu yargimizi dogrulamaktadirlar.
Arastirmalar gosteriyor ki escinsel egilimler her iki cinste de en ¢ok ergenlik donemlerinde
gelismektedir. Bu donemde ¢ocugun c¢evresindeki erkek ve kadin modeller, farkli cinslerdeki
davraniglar, giyimler, yanlig egitim bi¢imleri, tecessiislerin yanlig yonlendirilmesi, hayati algi-

lamadaki eksik paradigmalar vb. cinsel sapma egilimlerinin temelini olugturmaktadir.

Elbette isin bir sosyal boyutu vardir. Cinsel davranisi biyolojik cinsiyetiyle uyumlu ol-
mayan Ornekler, pozitif veya negatif bir tepkiyle cocugu cinslere normalin disinda bakmaya,
kars1 cinsten sogutmaya veya 6zendirmeye sebep olabilmektedir. Tabi bunlarin normal karsi-

lanmas1 ve hatta bu hayati sirf haz alinacak bir yer olarak algilayan bir diinya goriisii, insan1
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sapmalardan arindirma yerine tesvik edebilmekte, bunlarin bir hak olarak tescili ise sapma
yollarim1 kolaylastirmaktadir. Amerika’daki bazi aragtirmalar, s6z konusu olumsuz ortamin
daha ergenlik doneminde bazi tecessiislerin denenmesini, bunun ise bazi kisilerde kalic1 bir

tabiat héaline gelmesini sagladigini1 gostermektedir.

Bu kiiltiirel ortamin yaninda yine uzmanlara gore isin bazi psikolojik nedenleri de var-
dir. Mesela psikanaliz kuramcilarina gore, anneye asir1 baglilik, ayrilma korkusu, igdislik fo-
bisi, asagilik duygusu, cinsel basarisizlik bunaltisi ve mazosist egilimler erkekte escinselligin
sebepleri arasinda sayilabilir. Bir baska 6nemli tespit de cinsel serbestlik ortaminin ¢ift yonlii
cinselligi artirdigidir. Yine uzmanlarin bir tespitine gore cinsel uyaricilarin fazlaligi, ¢ocukla-

rin daha erken yaslarda ergen olmasini dogurmaktadir.
Toplumsal Cinsiyet Esitligi ve Cinsiyet Ayirimeihgi

Toplumsal cinsiyet esitligi, bazi durumlarda kadin cinselliginin edilgenliginden kaynak-
lanan bir esitsizligi getirmektedir, erkeklerce daha bir istismar edilebilir, esitsizligin tam aksi
bir durumun gerc¢eklesmesini, yaygin bir deyimle metalasmasini getirebilmektedir. Bu durum

dogal sinirlar1 gézetmenin disinda hukukla ¢oziilebilecek bir sorun degildir.

Toplumsal cinsiyet esitligi ile yapilmak istenen sey, ensest yasaginin sagladigi toplum-
sal diizeni ortadan kaldirmaktir. Bilindigi lizere ensest baba-kiz, anne-ogul, erkek kardes-kiz
kardes gibi en yakinlarin birbirleriyle evlenmeleri ve tabi cinsel iliskide bulunmalaridir. Bu
yasak insanlik tarihinin en koklii ve yaygin yasagidir. imparator kiiltlerindeki bir iki istisnanin
disinda acikc¢a kimse ihlal etmemistir. Cilinkii bu ihlalin karsilig1 ¢ogu kere oldiiriilmekle so-
nuclanmistir. Ensestin dini, biyolojik ve psikolojik bazi sebepleri gosterilmis ve mesela bu
cinsel iliskiden hastalikli ¢ocuklarin dogacagi, yakinligin psikolojik bir cinsel tiksinti uyan-
dirdig1, bir ilahi emirle yasaklandig1 gibi sebeplere dayandirilmak istenmigse de bunlar soz
konusu yasag biitiiniiyle agiklayamamaktadir. Ciinkii yakinlik cinselligin 6niinde yeterince
bir engel teskil etmedigi gibi saglikli ¢ocuklar dogabilmekte ve ilahi emirler ihlal edile gel-
mektedir.

Sosyolojinin dnde gelen isimlerinden olan Durkheim’a goére ensest yasagini aciklayan
en makul sebep toplumsal diizen ihlalidir. insanlik tarihi boyunca toplumlar sosyal kaostan
kacinmislar, diizen konusunda ¢ok kararli davranmiglar ki toplumsal kararliligin en dnemle-
rinden birisi budur. Gergekten de bu yakinliktan dogan ¢ocuklar kimin nesidir. Mesela anne-
ogul iligkisinden dogan bir ¢ocuk, babasinin kardesi; anne, babanin hem annesi hem karisi,
vb. durumunda olmaktadir. Bu diizeni agiklamada kullandigimiz soy anlamini yitirmektedir ki

toplumlar bdylesi karmasaya izin vermemislerdir.

Simdi escinsellik, esit cinsellik gibi sdylem ve eylemlerle hemen diinyanin her yerinde
yasanmakta olan s6z konusu yasak kaldirilip toplumlar bir hayvan siiriisii haline getirilmek
istenmektedir. Toplumlar1 goniillerince giitmek isteyenler tarih boyunca 6nce onun diizenini
yikmay1 esas almiglardir. Toplum diizeni bozmak i¢in iizerinde oncelikle durulabilecek iki
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kurum vardir. Din ve aile. Onun i¢in de toplumsal diizeni sarsmak isteyenler insanlik tarihi
boyunca bu iki kurumu hedef almiglar ve bu iki kuruma kars1 yogun bir miicadele i¢inde ola-
gelmislerdir. Antik¢agda Eflatun’un Devlet adli eserinden Yenigagda Bacon’in Yeni Atlan-
tis’ine kadar, ylizii askin {itopyanin yiizde doksani hayal ettigi toplumu ailesiz, kadin-erkek
herkesi serbestce cinsel iliskide bulunabilecegi bir hayvan siiriisii olarak tasarlamaktadir. Gii-
nlimiizde egemen olan modern iitopyasinin nihai hedefi de budur. Modern diinyada iitopyaya
kars1 durabilecek yegane din olan Islam’in yasadig1 trajedi ise ayr1 bir izah1 gerektirmeyecek
kadar acgiktir.

Gergekten hedef ailenin yikilmasidir. Pek ¢ok sapik projenin aile iginde degerlendiril-
mesinin baska bir anlam1 olamaz. Mesela escinsel evlilik, bir dostluk veya arkadaslik iligkisi,
toplumsal degerlerden kopmus bir yasama bicimi olarak degerlendirilebilir. Ancak s6z konu-
su hareket 1srarla evlilik ve aile kapsaminin i¢ine sokulmaya c¢alisilmakta, ¢cocuk soruldugun-
da da tam bir yiizsiizliikkle yuvalardan alinmis talihsiz cocuklar evlat olarak gosterilmektedir.
Dogum kontrolii gibi yollarla yaklasik yiizyildir diinya niifusunu kirmak i¢in ugrasanlar simdi
bu projeye yenilerini eklemektedirler.

Aslinda esitligin karsit1 esitsizliktir. Siiphesiz esitsizlik istenmeyen bir seydir. Ahlak di-
s1, toplumsal normlar dis1 dogal olarak hukuk disidir. Ne var ki esitligin tabiatindaki sorun
esitsizlik daha bir sorun tagimaktadir. Ancak bunun farkinda olan hukuk, sorunu, “ayirimci-
lik” olarak nitelemistir. Ne var ki bu kavramlagtirma da sorunu ¢6zmemektedir, ¢linkii ne ya-
pildiginda ayrimeilik yapilmis olur fitraten varolan ayirimlarin yaninda toplumsal bir gergek-
ligi olan ayirimlar da vardir. Dolayisiyla da bir yerlerde kurgulanmis ayirimeilik ilkelerinin

hep dogru oldugu diisiiniilemez.

Ayricaligin giderilip toplumsal esitligin saglanmasi iddias1 daha baska amaclar tagiyan
bir diinya goriislidiir. Diizinelerle sayilan farkli cinsel tutumlar zaten pesinen bir esitsizligi

ifade etmekte ve hatta ayrimciligin nedeni olmaktadir.

Cinsiyet Ayirimeiligi ve Din

Bu siiregte cogu kere din su¢lanmaktadir. Onun i¢in cinsiyet ayirimeiliginda dinin roli-
ne bir doniip bakmakta yarar vardir. Dinin, siiphesiz genel kurumsal iliskilerinin yaninda aile
ile irtibatli daha alt pek cok olgu ile baglantilar1 {izerinde durulabilir. Kadin-erkek iliskileri,
cinsiyet rolleri bunlarin basinda gelmektedir. Askin kaynakli din, hayatin farkli alanlarint dii-
zenlerken bu alanla ilgili ilkeler de getirmistir. Sosyoloji alaninda son zamanlarda sik¢a kul-
lanilan bir kavramsallastirmayla dinin bir beden siyaseti vardir. Daha sade bir ifadeyle din
acisindan “Bu beden bana aittir, istedigim gibi kullanirim” diisiincesi sonuna kadar dogru de-
gildir. Din, bu siyaseti bireyin iradesine birakmakla birlikte Tanri’nin da insan bedeni iizerin-

de nihai bir tasarruf hakkinin oldugunu kabul eder.



Bu alanla ilgili olarak ilk karsimiza ¢ikan konu, cinsiyet rolleriyle ilgili farkliliklardir.
Kabaca soylemek gerekirse din cinsiyet rolleri arasindaki farklilig1 bir veri olarak alir. Tiim
canlilar diinyasinda oldugu gibi insanlik alan1 da erkek-kadin iki ayr1 cinsten olusmaktadir ve
bunlarin kendine 6zgiiliikleri vardir. Dini gerceklik, ahlak sisteminin bir geregi olarak, alici-
satici, is¢i-patron, dgrenci-0gretmen, gibi ikili farkliliklar Gistiine oturmakta, ilkelerini bu iki-
lemler {izerinden gerceklestirmektedir. Test edilen dindarlik buradaki adalet ve hakkaniyette
aranmaktadir. Iste dinin esas aldig1 dnemli ayrismalardan birisi de kendisini erkek-kadin, kari-

koca ayrismasi gibi noktalarda gdsteren cinsiyet rolii farklilasmasidir.

Basta Islam olmak iizere yiiksek tipli dinler, kadin erkek farkini bir veri olarak alir ve
bunun iizerine sosyal ilkeler yiiklemeye calisirlar. Yani genel sosyolojik kabullerde oldugu
gibi bir biyolojik cinsiyet ve bir de toplumsal cinsiyet vardir. Bilindigi iizere biyolojik cinsi-
yet, fiziki biyolojik farklilig1 ifade eder. Tartismasiz olarak dogumu kadin yapar. Din kékenli

yaratma kuraminin temel esprisinde kabaca erkek tohum, kadin topraktir.

Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyet ayiriminin iizerine toplumlarin yiikledigi cinsiyet
bicimidir ve asil tartismali olan da bu kisimdir. Dogumun kadina ait oldugunda bir tartisma
s0z konusu degildi ama bazi mesleklerin erkege ait oldugu siliphesiz tartisilabilecek bir konu-
dur. Bu gelinen noktada cinsiyet ayirimi ile cinsiyet ayirimciligi arasinda bir farkin oldugunun
alt1 cizilmelidir. Baz1 feminist ¢evreler, dinin cinsel ayrimcilik yaptigin1 ve erkek lehine bir

tavir koydugunu ileri siirmektedirler. Ancak bu goriis dogru degildir.

Cinsiyet ayirimini esas alan biitlin yliksek tipli dinlerin cinsel sapma gibi farkliliklarin
ihlaline sicak bakmadiklarinda siiphe yoktur. Ancak bunun 6tesinde cinsel ayrimcilik ve bu-
nun tipik goriiniimlerinden birisi olan kadinin asag: tlirden bir varlik olarak goriilmesi dini
degil, sosyal kokenli bir yaklasgimdir. Clinkii yiiksek tipli din gelenegi, kadin ve erkegin ken-
dilerine 6zgii farkliliklar1 birlestirerek ortak bir hayati ortaya ¢ikardiklarini kabul eder.

Hemen biitiin yiiksek tipli dinlerde yer alan Hz. Adem ve Havva metaforu da bu gercegi
anlatir. Buna gore insanoglu ta baslangigta bir erkek ve kadin birlikteligi i¢inde var edilmis,
kendilerine 0zgii art1 ve eksileri bulunsa bile birbirlerinin karsisina yerlestirilmemislerdir.
Kur’an’da yer alan “Ey insanlar, biz siz bir erkek ve kadindan yarattik, sonra tanigip kaynasa-
smiz diye boy ve soylara ayirdik” (Hucurat 13) ayeti de bu gercege isaret etmektedir. Bu nok-
tada kadinin zarif yaraticilifiyla erkegin giiclii koruyuculugu arasinda bir koprii kurulmus,

saglikli gergeklestirim, kullugun dlgeklerinden birisi kabul edilmistir.

Ne var ki cinsel ayrimeilik toplumsal sartlardan kaynaklanmasina ragmen igsellestiril-
mesinde dinden yararlanildig1 i¢in din kaynakli oldugu sanilmaktadir. Stiphesiz dinin de bir
plastitesi vardir, biikiilmez degildir. Tiim deger sistemleri gibi kullananlarin yorumuna agiktir.
Buradan dogan hata da dine 6zgii bir hata degildir. Baz1 kereler dillendirildigi gibi eger kutsal
metinlerin bir ataerkil tefsiri (yorumu) séz konusu ise bu goriis de dogrudan dinin degil, top-

lumsal egilimlerin bir ifadesidir.



Ayrimciligin dogrudan dinden kaynaklanmadiginin en 6nemli delili, uygun bulmadigi
cinsel sapmalar konusunda bir kadin-erkek ayirimi yapmamasidir. Yukarida da belirtildigi
lizere din cinsiyet alaninda da bir beden siyaseti giider ve onun kullanimiyla ilgili kurallar
getirir ama bu kurallar 6zde cinslerin ikisini de kapsar. Oncelikle aileyi kollamay1 esas alan

zina yasaginin iki cins i¢in de gecerli olmasi bunun en agik 6rnegidir.

Sonug olarak denebilir ki insanin dogarken getirdigi cinsiyet kimligini ge¢ici ve dolayi-
styla notr bir Kimlik sayan, cinsiyetin tercihli bir insani hal oldugunu kabul eden, her tiirlii
cinsel iliskiyi mesru sayan bir proje yiriirliikktedir ve yayginlastirilmaya ¢alisilmaktadir. Arka-
sinda da kiiresel orgiitler yer almaktadir. Bu insan fitratina aykir1 bir gelismedir. Cinsiyet tiim
varliga, var edilirken verilen bir 6zelliktir. Bu ¢er¢evede dogan sorunlar ¢oziiliir, yayginlasti-
rlip kangren haline getirilmez. Hele patolojik bir durum normal insanlara dayatilamaz. AB
normlarina sahip olacagiz, diye bu c¢ergevedeki normlarin altina imza atanlar1 da uyarmak

isteriz. Bu tiir konularda herkesin payina diisen sorumluluklart vardir.



