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Imparatorluklarin tasfiyesi sonrasi ortaya ¢ikan uluslararasi sistemde Tiirkiye'nin durumu istisna-
idir. Batili imparatorluklar tasfiye edildiginde jeopolitik ve jeostratejik hinterlandi yeni duruma
adapte ederek, bir sekilde niifuz alanlarini siirdiirdiiler. Britanya'nin, Fransa'nin imparatorluklari-
nin tasfiyesi sOmiirgelerinden el etek c¢ekmeleri anlamina gelmedi. Bir sekilde yeni
formiilasyonlarla (Common Wealth gibi) ekonomik ve siyasal bagimlilik iliskisini siirdiirmeye
devam ettiler. Bunu miimkiin kilan en 6nemli argiimanlar da kiiltiir ve dil ortak paydasi idi.
Osmanli'nin tasfiyesinde ise hafizasi ve mirasi ile tamamen tarihten silinmesi hedeflendi. Os-
manlt'y1 tasfiye eden emperyalist giicler mirasina konarak vassal iliskilerini tesis ettiler. Zaten
Osmanli'y1 tasfiyeye gotiiren de onun jeoekonomik ve jeostratejik mirasi idi. Petroliin diinya
ekonomisindeki stratejik dnemi anlagildiktan sonra bu silahin Osmanli'ya birakilmamasi gereki-

yordu. Ve tasfiye sonrasi bu ekonomik mirasa da somiirgeciler konacakti.

Tirkiye'nin dogusu ile Osmanli gecmisinin reddi hikayesinin boylesi stratejik bir arka plani var.
Osmanli'y1 geri bir medeniyetin temsilcisi oldugu i¢in reddettigini ileri siiren Cumhuriyet elitleri
aslinda somiirgecilerin kondugu maddi mirasin da hatirlanmamasina hizmet ettiklerinin farkinda
bile degillerdi belki.

Bugiinlerde giindeme gelen Musul, Lozan gibi konular bu ¢ercevede diinya sisteminin sinir ugla-
rina dokunmak demektir. Sistemin sinir uglarina dokunmanin maliyeti de o derece biiyiik olabi-
lir.

Tiirkiye'nin herhangi bir ulus devlet olmay: i¢ine sindirmesinin adidir Lozan. Teorik olarak ulus
devletin imparatorluk hayalleri kurmasi, bu yonde stratejiler belirlemesi bir ¢eligki. Diger tarafta,
tasfiyenin tiimiiyle tamamlanmadig, tasfiyede yeni diizenlemeler yapilmak istendigi ve bu dii-
zenlemede Tiirkiye'nin kendine diisen misyonu yerine getirmesi gerektigini ima edenler de yok
degil. Bu durumda iki farkl geliski/soru ortaya ¢ikti. Ilki, tasfiye edilmis bir imparatorlugun va-
risi olmak tespitinden yola ¢ikan yaklasim ayni zamanda 'sifir sorun' ile 'tarthi miras' gerilimi
arasinda bir yol almaya c¢alisti. Bu gerilimi asabilmek i¢in su sorularin cevaplanmasi gerekiyor-
du: Eger herhangi bir ulus devlet degil de imparatorluk varisi ise heniiz hesab1 goriilmemis pek
cok sorunu halletmesi gerekiyordu. Bu da reel giicii ile romantize ettigi gegmisi arasinda senkro-
nize bir stratejiyi gerekli kiliyordu. Real politik anlamda bu yaklagim neo ittihat¢ilig1 ¢agristiran

anakronizmi ortaya ¢ikaracakti.
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Zira tasfiye edilmis imparatorlugun miras1 milletlerarast sorunlarin1 masaya getirmek tasfiyenin
bakiyesi olan sahadaki yapay unsurlar ve onlarin somiirgeci patronlar ile hesaplagsmay1 gerekti-
recekti ki bu da pratik giiclinii ve siyasal anlamda ulus devlet modelini agsan bir durumdu.
Ikinci soru mevcut ulus devlet yapisi, anlayisi ve mesruiyet sinirlar1 dahilinde imparatorluk siya-
setinin ne kadar miimkiin olacagi, bunun argliimanlarinin ne olacagi sorusudur. Tarihi baglar,
devralinan tarihi miras tek basina bdylesi bir siyasal, kiiltiirel dizayn1 gerceklestirmeye elverecek
mi?

Tiirkiye Islamcilar1 agisindan asil agmaz ise, Ittihatcilikla Islamcilik arasindaki ayrismayi belir-
leyen ¢izgi yani olayin Islami ¢dziimii ve fikhi boyutudur. Muhtemelen de Ortadogu yeniden
tanzim edilirken, 6zellikle Arap Bahari sonrasi gelismelerde Tiirkiye'yi heveslendiren tutum ve
yonelimlerde hemen hemen hi¢ giindeme getirilmeyen fikhi boyutunun, Islami temellerinin ne

olacagi sorusudur.

Ulus devletin sadece ulusal sinirlar, hinterlandr ile iliskileri ve ulus kimlik siyaseti ile sinirlt ol-
mayi1p, uluslararasi iligkileri de sekiilerize eden 6zelliginin oldugu bu siirecte gérmezlikten ge-
lindi. imparatorlugun mirasma sahip ¢ikmak, tarihi sorumluluklar1 yerine getirmek argiimani ile
baslayan ki bunlarin 6nemli kism1 yeni donemde Tiirkiye'yi miidahil olmaya zorlayan gelisme ve
realiteler de olsa, gerekcelendirmenin Islami zeminin tartisiimamis olmasidir. Ustelik bu yakla-
stmin kamuoyunda yaygin olarak Islamcilik ve iimmet bilinci ile karistirilmis olmas1 hevesleni-

len roliin Islamcilik perspektifinden ele alinmayi, sorgulamayi iptal etmiyor

Soguk Savas donemine kadar bu tiir sorularla yiizlesmemeyi, lizerine siinger ¢ekmeyi tercih ede-
rek diinya sistemiyle uyum siyaset izleyen Tiirkiye'nin Ortadogu'nun yeniden dizayn edildigi

ortamda sadece tarihle degil ideolojik ezberlerle de yiizlesmesi gerekecek.



