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eybeliada Ruhban Okulu meselesi,
H kendisini uluslararasi arenada ifade

etmeye calisan ve bazi kapilan arala-
ma cabasi icerisinde bulunan Tirkiye'nin net-
lestirmesi gereken onemli konulardan biridir.
Okulun kapatilmasindan bugtne, Patrikhane
bu konuyu her vesilede uluslararasi kamuoyu-
nun giindemine tasimis ve Tirkiye'nin i¢ huku-
kuna mudahalelere neden olan bir baski unsu-
runa donistirmistir. Onceleri Tiirkiye'de
bulunan ve Lozan’la korunan gayrimiislim
azinliklarin, egitim ihtiyacini karsilamak amaci
ile bir egitim kurumu olarak varligini siirdiiren
okul, zamanla Patrikhanenin ekiimenik yapisi
sonucu farkh yapilanmalara gitmis, tamamen
devlet denetim ve kontroliinden cikarak ozerk
bir yapiya sahip olmak istemistir. Okulun bu
yapil ile tekrar acilmasi, azinliklara imtiyaz degil
sadece Musliiman Turk halkina taninan musavi
muamele gérme hakkini veren “Lozan Antlas-
mast'nin”, esitlik ilkesini belirten “Anayasa md.
12"nin ve Tirkiye devletinin laik oldugunu
belirten “Anayasa md. 2”nin ihlal edilmesi ma-
nalarina gelmektedir.

HEYBELIADA RUHBAN
OKULUNUN TARIHGESI VE
OKULUN STATUSU

a. Okulun Zemini ve Catisi:
Fener Rum Patrikhanesi

Patrikhane, istanbul’'un fethinden sonra
Turklerin hakimiyetine girmis ve Osmanl

) Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6grencisi.

Déneminde itibar gérmustir. Ortodoks Kkili-
sesi teskilatina, padisahlarin vermis oldugu
fermanlar neticesinde hi¢c dokunulmamustir.?
Fatih Sultan Mehmet, kendi imzasi ile Pat-
rik'e verdigi bir fermanda soyle demekteydi:
“Kimse Patrik’e takakkiim itmesun. Kim olur-
sa olsun hicbir kimse kendisine ilismesiin,
kendisi ve ma'iyetinde bulunan papaslar her
dirlii  umumi hidmetlerden miebbeden
mu’af olsun. Kiliseleri, cami’e tahvil edilme-
yecektir. lzdivac ve defin isleri, sair adat
isleri Rum kilise ve adetlerine gére eskisi gibi
yapilacaktir.? Ozellikle Fatih Déneminde,
Patrikhane hem kendi varligini korumaya
devam etmis, hem de taninan imtiyazlar
sayesinde niifuz ve hakimiyetini artirmistir.
Dini ve dinyevi olarak Bizans'in hayatta
kalan tek ayagl olmasi sebebiyle, Patrikhane
kendisine taninan bu imtiyazlarla, zamanla
siyasi faaliyetlerde bulunmaya baslamistir.
istanbul’un fethinden beri mevcut olan Me-
gali idea® diisiincesini Osmanli imparatorlu-
gu’'nun ¢okisi doneminde hayata gecirmeye
calismistir.*

Daha sonra Lozan’'da yapilan miizakere-
lerle Patrikhanenin Osmanli imparatorlugu
zamaninda verilen butlin imtiyazlan kaldirla-
cak, siyasi ve idari mahiyette olan islerle ug-

Adnan Sofuoglu, Fener Rum Patrikhanesi ve Siyasi
Faaliyetleri, s. 15.

2 M. C. Sehabeddin Tekirdag; Osmanli Idaresinde
Patrik ve Patrikhane, BDDT, Ekim 1967 S. 1, s. 53-54.

Megali idea (Blytik Ulkii): istanbul baskent olmak
lizere Bizans imparatorlugunu en genis sinirlariyla ye-
niden diriltmek ve blyik bir Yunanistan kurmak fikri-
dir. Bkz.: Beria Remzi Ozoran, Megali idea'nin Kékle-
ri, Turk Kultara C. 16-17.06.1978, S. 188, s.4 71-
481, S. 189, s. 547-554.

Sofuoglu, a.g.e., s.37.
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rasmamak, sadece dini ve ibadetlere ait hiz-
metleri yerine getirmek sartiyla, yalniz dini
konular cercevesinde varligini siirdirecegi
yolundaki soézler senet kabul edilecek ve bu
sekilde Istanbul’da kalmasina miisaade edile-
cektir.® Boylelikle Patrikhane, Lozan’la birlikte,
Osmanl Déneminde sahip oldugu tuzel kisili-
gini yitirecektir.

b. Okulun Kurulusu

19. yuzyil, milliyetciligin etkisiyle Balkan-
lar’da bircok yeni devletin ortaya ciktigl, yeni
kurulan ve nifusunun cogunlugu Ortodoks
olan her devletin ayni zamanda kendi ulusal
kilisesini kurdugu, béylece Rum Patrikhane-
si'nin de gecmisten gelen glcinln sarsinti
gecirdigi bir ddneme isaret eder®.

Patrikhane, artik farkl ulus-devletleri olus-
turan Ortodoks topluluklar arasinda dini birligi
muhafaza edebilmek, teolojik konularda tur-
desligi saglayabilmek amaciyla, kendi hima-
yesinde ve milliyetler Gistli bir anlayisla ruhba-
nini yetistirebilecegi bir ilahiyat okulunu kur-
may1 planlar. Bu yolda ilk adimi Patrik IV.
Yermanos atar ve Heybeliada’da Umut Tepe-
si'nde Bizans déneminden kalma Aya Triada
Manastiri’'nda, 1844 tarihinde Heybeliada
Ruhban Okulu’nu agar.”

c. Okulun Yapisi

1 Ekim 1844’te hizmete acilan okuldaki
egitim su dort ana asamadan gecmistir:
1844-1919 yillan arasinda dort yil ortaokul
ve Uc¢ yil teoloji egitimi; 1919-1923 yillarn
arasinda Ogretimsiz, bes yillik teoloji egitimi
verilmis; 1923-1951 yillarinda birinci do6-
nemdeki uygulamaya donulmus; 1951-1971
yillarinda da dort yil lise ve U¢ yil teoloji
egitimi verilmistir. Heybeliada Ruhban Oku-
lu Fener Patrikhanesin yetki alani icerisinde
hareket etmistir. Okul midird metropolitler

5 Ozyllmaz Emre, Heybeliada Ruhban Okulu, s. 60.

Elgin Macar, http://www.bianet.org/2005/04/01/-
57923 .htm#Okulun%20tarihgesi, (01.04.2005)

Faaliyetleri, s. 66.

Adnan Sofuoglu, Fener Rum Patrikhanesi ve Siyasi

arasindan atanmis ve ayni zamanda Ayia
Triada Manastirinin da sorumlusu olmustur.®

d. Okulun Faaliyetleri

Okul faaliyette bulundugu 127 yil icerisin-
de 930 mezun vermistir. Bunlardan 343’G
piskopos olmus, on ikisi patriklik makamina
kadar yukselmistir.®

Bir Teoloji Fakiiltesi haline getiriimesi icin
Fener Patrigi Athenagoras tarafindan biyiik
gayretler sarf edilen Heybeliada Ruhban Oku-
lu'nun kuruldugu giinden itibaren “Yunan/ilik”
emellerine hizmet eden bir egjtim kurumu
halinde faaliyette bulunmustur. Diinya Orto-
doks Kilisesinin bircok ruhanilerini yetistirmis
olan bu okul, blnyesindeki yabanci ogret-
menler vasitasiyla ve bizzat Patrik’ten aldig
direktiflerle faaliyetlerini yUritmiistir.” Bun-
larla beraber, okulda Yunanistan’dan bazi
kisilerin katihmlariyla Pan-Ortodoks ve Pan-
Hiristiyan toplantilarinin tertiplendigi de go6-
rilmistiir." Okul, yurt disindan gelen misafir-
lere ev sahipligi yapmis ve bazen de bu okulu
kendisine ait 6zel bir ikametgah olarak kul-
lanmistir. Yunan elgilik mensuplar ile okulda
hikiimetin izni alinmadan goérusmeler ya-
pimustir.”? Etkin bir denetim olmamasi sebe-
biyle, egitim-6gretim islerine tahsis edilmis
olan okul, farkli amaclar icin de kullanilan bir
yer olarak faaliyet gostermistir.

Bununla beraber, Fener Patrikhanesi Lo-
zan’la birlikte pasif duruma digmustir. Bu
pasiflik 1948 yillarina kadar devam etmis,
ABD’nin Patrikhane ile ilgilenmeye baslama-
sindan sonra Patrikhane yeniden canlanmig
ve farkl girisimlerde bulunmustur.?

Dénemin dis siyasi gelismeleri ve uluslara-
rasi gi¢ dengelerinde 6n plana c¢ikan Fener
Rum Patrikhanesi ve 1949 yilinda ta¢ giymis
olan Patrik Athenegoras, Heybeliada Ruhban

Sofuoglu, a.g.e., s. 66.

Sofuoglu, a.g.e., s. 67.

1° Emre Ozyilmaz, a.g.e., s. 93.

1 Em.Gen.Md.Iigl, Giv. D. Bsk.igi Arsivi: Klasér No:

42226-1/3 Z/F9.

Em.Gen.Md.ligu, Guv. D. Bgk.igr Arsivi: Klasér No:
42226-1/3 ZG/10.

Emre Ozyllmaz, a.g.e., s. 65.
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Okulu’yla ilgili dnemli atilimlara baslamistir.
Milli Egitim Bakanhgi’'nin 8 Aralik 1950 tari-
hinde 927601 sayih emri ile, Ruhban Oku-
lu'nun “yiiksek okul” haline getirildigi ve ‘ya-
banci égrenci alabilecegi” karara baglanmistir.
Bakanligin Talim ve Terbiye Dairesi’'nin 25
Eylal 1951 tarihli ve 151 sayil karar ile de
“viiksek okula daha ¢cok sayida yabanci Og-
renci alinabilecegi” istanbul Valiligi'ne bildi-
rilmistir."* 1951 tarihli kararda ayrica, 403
sayilli Tevhid-i Tedrisat Kanununun 28. md
sinde belirtilen yabanci 6grencilere %20’lik
sinir hikmiine aykirn olarak, HRO’nda daha
fazla sayida yabanci 6grencinin egitim gore-
bilmesi icin vize taleplerinin istizana (izne
tabi) tutulmasi kabul edilmistir. Oncelikli
amaci Turkiye'deki azinlk ihtiyaclan icin din
ve kilise adami yetistirmek olan okul, ya-
banci uyruklu &grencileri okutmaya yonelik
1srarci faaliyetleriyle Lozan Anlagsmasinin ekal-
liyetlerin himayesine dair hiikiimleriyle celisir
sekilde hareket etmeye baslamigstir.'®

1950-1960 yillari hem Patrikhane’'nin hem
de Ruhban Okulu’nun Tiirk milli politikalar1 ve
Lozan’da olusturulan hukuki statinin aksine
bazi faaliyetlere girismisler ve bu bakimdan
zamanin Turk hukimetlerinden de birtakim
tavizler koparmiglardir. S6zu edilen dénemin
baslarinda, Amerika-Turkiye iliskileri her alan-
da artmistir. Kuzeyindeki Rus tehdidini ¢ok
siddetli algilayan Tirkiye, Bati'ya ozellikle
Amerika’ya daha ¢ok yaklasmis ve yeni olus-
makta olan NATO ittifakina girmek istemistir.
Bu cercevede 1948 yili baslarinda Fener Pat-
rikhanesi Gzerinde Amerikan baskilarinin artti-
81 gozlenmektedir. Patrikhane, Amerikan ve
Rus ¢ikarlari bakimindan kullaniimigtir.1®

1963’te baslayan Turkiye-Yunan gerginli-
ginden sonra Menderes doneminde baslamis
olan, Turkiye biyuk elciliklerinden HRO'’ya
gelmek icin basvuran 6grenci adaylarina so-
rusturma yapmaksizin vize verme uygulamasi
30 Mayis 1963 tarihli genelge ile glivenlik
sebepleri ileri surilerek kaldirilmistir.1?

14 http://www.turk-yunan.gen.tr/turkce/sorunun_ortaya_-

cikisi’/heybeliada_ruhban_okulu.html, (09/05/2005)

15 Lozan Anlasma Metni 39-44. maddeler.

16 http://www.turk-yunan.gen.tr/turkce/sorunun_ortaya_-

cikisi’/heybeliada_ruhban_okulu.html, (09/05/2005)
17 Tolga Korkut, BiA Haber Merkezi, (01.04.2005)

13 Nisan 1964’te donemin Milli Egitim
Bakani ibrahim Oktem, “Rum azinlik ilkokulla-
rina taninan ve mevzuat hikimlerini asan
6zel haklarin bundan boyle kaldirilacagini,
Ruhban Okulundaki yabanci 6grenci sayisinin
tahdit edilecegini ve Yunan Hikimetinin Tur-
kiye'de egitim gormis 35 6gretmene Bati
Trakya’da gorev vermedigini, buna aynen
mukabele edilecegini, Yunanistan’da Tiurk
azinhk okullarina taninmayan bu neviden
haklar konusunda bundan béyle miitekabiliyet
esasl ile siki sikiya bagl kalinacagini” acikla-
mistir.*®

e. Okulun Kapatilmasi ve
Hukuki Gerekgeleri

Danistay Dava Daireler Kurulunca; o6zel
bir yiksek okulca verilen diplomalarin iptali
konusunda Milli Egitim Bakanhgina Kkarsi
acllan davada Anayasa’ya aykirilik ciddi go-
rilmistir. 1965 tarih ve 625 sayili Ozel
Ogretim Kurumlari Kanunu’'nun 1 ve 13.
maddelerinin 1971°'de Anayasa Mahkeme-
si'nce iptali Gzerine, 12 Agustos 1971 tari-
hinde “gizli” bir yaziyla okulun ytksek kismi,
9 Temmuz 1971'den gecerli olmak uzere
Anayasa Mahkemesi’nin “Ozel Yiiksek Okul-
larin Devletlestirilmesi” hakkindaki 12 Ocak
1971 tarih ve 1971-3 sayill karan ile kapa-
tilmigtir."® Anayasa Mahkemesi, dava konusu
maddeleri esas itibariyle 1961 Anayasasinin
21 ve 120. maddelerine aykirilik acisindan
degerlendirmistir. Yaptigr 6gretim nitelikce
Universite egitimi olan butiin ylksekégretim
kurumlart 120. md uyarinca yalniz devletce
ve yasa ile, bilim ve yonetim bakimindan
ozerk kamu tuzel kisileri bigiminde kurulabi-
lirler. Ozel okulun devletce kurulmasi diisii-
nilemeyecegi gibi, 21/3’e aykir1 olarak Ana-
yasa 120. md. uyarinca devlet gbzetim ve
denetimi disinda birakilmasi da duistinule-

) Miitekabiliyet Esasi:_Iki devlet arasinda uygulanan
ve Ulkelerin birbirlerinin vatandaglarina karsilikl
olarak ayni mahiyetteki haklari tanima ilkesidir.
Bu ilkeye gore; Bir Tiirk vatandasi hangi ulkeden
miilk edinebiliyorsa, o lilkenin vatandasi da Tiir-
kiye'den miilk sahibi olabilir.

18 Sofuoglu, a.g.e., s. 194.

19 http://www.turk-yunan.gen.tr/turkce/sorunun_ortaya_-

cikisi/heybeliada_ruhban_okulu.html (09.05.2005 )
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mez.2° Anayasa Mahkemesi’'nin Ozel Ogre-
tim Kurumlan Kanunu’'nun ilgili maddelerini
iptal ederek Yiiksek Ogretim Kurumlarinin
sadece devlet tarafindan acilip isletilebilece-
gini “emredici” bu kararindan sonra; mevcut
ozel yuksek 6gretim kurumlar ya faaliyetle-
rine son vermis, ya da bir devlet Universite-
sine baglanmistir.?!

Bu karardan sonra, Heybeliada Ruhban
Okulu da “o6zel yiiksek okul” statiisiinde
degerlendirilmig, okulun varligini strdurebil-
mesinin ancak Turk Universitelerinden birisi-
ne veya bir ilahiyat fakiltesine baglanarak
mumkiin olabilecegi belirtilmistir. Bir sire
once, Patrik Athinagoras Basbakan Nihat
Erim’e 1 Temmuz 1971°de bir mektup gon-
dererek, okulun 625 sayili Kanunun yururli-
ge girmesinden c¢ok Once acildigini, bir
“meslek okulu” olmaktan 6teye ge¢medigi-
ni, bir 6zel yiiksek okul telakki edilemeyece-
gini anlatmus, ilgi ve himayesini talep etmis-
tir.22

Okula tayin edilen kayyimlik, Ankara Uni-
versitesi Hukuk Fakdltesi tyelerinden Prof.
Dr. Omer ilhan Akipek’i avukat olarak tut-
mustur. Akipek de Danistay’a bu idari tasar-
rufun iptali istegiyle, 17 Kasim 1971°de,
HRO’nun yuksek okul sifati olmadigini, Lo-
zan'in 40. maddesine giren okullardan oldu-
gunu ifade eden bir savunma hazirlamistir.
Savunmasinda, kapatilan butiin 6zel yuksek
ogretim kurumlarinin, &grencilerinin 6gre-
nimlerine devam edebilmeleri amaciyla,
mevcut Universite ve akademilere baglanma-
larina ragmen, HRO hakkinda béyle bir islem
yapiimamis olmasini, kanun koyucunun bu
okulu bir yliksek okul olarak gérmemis oldu-
gunun acik bir delili olarak belirtmistir.

Patrikhane ve HRO’nun Danistay’'da ac-
tiklar1 dava, patrikhanenin tizel kisiligi olma-
masi sebebiyle reddedilmistir.

20 Anayasa Mahkemesi Karari, Resmi Gazete, 26.03.1971/
13790

21 G Calan, “Fener Patrikhanesi Vatikan Olma Yolunda”,
Nokta, 4-10 Eylil 1994, s. 31.

22 gmre Ozyllmaz, a.g.e., s. 103-108.

LOZAN ANTLASMASI, AZINLIKLAR
VE KARSILIKLILIK ILKESI

Patrikhane ismi Lozan Antlagsmasi esas
metninde zikredilmemistir. Patrikhaneye ait
hicbir hususun Lozan Antlasmasinda yer al-
mamasi Tirk Delegasyonunun bir basarisi
sayllmaktadir. Dr. Emre Ozyllmaz’a gére Pat-
rikhanenin Lozan Antlasmasi hiikiimleri iceri-
sinde yer almasi, bu durumun uluslararasi bir
sorun olarak telakki edilmesine neden olacak
ve bu antlasmayi imzalayan devletler Patrik-
hanenin en buyuk garantorleri sayilacaktir.z

Lozan Anlagsmasi I. Dinya Savasini bitiren
anlagmalar igerisinde gecerliligini ginimuze
dek sirdiren tek anlasmadir. Bu yonuyle bir
kurulus anlasmasi niteligindedir. Yeni Tirk
devletinin bagimsizlig; itilaf devletleri tarafin-
dan resmen taninmistir. Bu anlasmaya gore
Turkiye'de tek bir azinlhk vardir. O da gayri-
muslim azinhktir. Dil, din, irk seklindeki ay-
rimlara miisaade edilmemis, gayrimislim
azinhklar da dahil tim Turk uyruklarinin me-
deni ve siyasal haklardan esit olarak yararla-
nacaklar belirtilmistir.24

Lozan Anlasmasi Azinliklarin, Osmanl D6-
neminde elde etmis olduklari, Tirk vatan-
daslarindan daha imtiyazli olan yanlarini tor-
pilemis ama bunun yaninda Anayasal temi-
natla azinliklarin Tirk vatandaslar ile esit
haklara sahip olmasini saglamistir.

Patrikhanenin sinirdisi edilmesinin Hiristi-
yan dinyasinin dini hislerini incitecegi, Orto-
doks diinyasini ve ingiliz Hiristiyanlarini go-
nllden yaralayacagl dile getirilmistir.2® Patrik-
hane, ayricaligini Turk devletine onaylatmak
istemektedir. Ama Tirkiye boyle bir istegi
kabul edemez; ciinki; Patriklik devlet icinde
gercek bir devlet olmaktadir. Fener Rum
Patrikhanesi'ne karsi Lozan Antlasmasinda
kesin hiikiimler getirilmistir. ilk basta Pat-
rikhanenin Ulkeden tamamen cikartiimasi
diastnidlmastiar. Ancak Lozan’t imzalayan
“karsi taraflarca bu istek kabul gérmemistir.

23 Emre Ozyllmaz, a.g.e., s. 61.
24 | ozan Anlasmasi Metni Md. 39.

25 Emre Ozyilmaz, a.g.e., s. 52 (Seha Meray, Lozan
Baris Konferansi- Tutanaklar Belgeler, cev.: Ankara:
1970, s. 16)
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Bunun Uzerine Fener Rum Patrikhanesinin
varligl iki sartla kabul edilmistir.

1. Fener Rum Patrikhanesi ekiimeniklik (bir
nevi uluslariistll) sifatini tamamen biraka-
cak, TC kanun ve dizenlemelerine tabi
olacak, sadece kendi cemaatinin dinsel
sorunlari ile ilgilenecektir.

2. Miitekabiliyet (Karsilikhlik) ilkesi uygulana-
cak. Buna gore Yunanistan’in Turkiye sini-
rinda yasayan Turk azinliga da ayni haklar
taninacaktir.

24.7.1923 tarihli Lozan Anlasmasinin 40
ve 41. maddeleri azinlk okullarina iliskindir.
Devletin okulu olarak degjl de, devlet karsi-
sinda Lozan Anlasmasi ile garanti altina alin-
mis bulunan azinlik okullari, klasik anlamda
ozel okullardan fakli olarak, azinhk cemaatle-
rine ait bulunmaktadir. Béylece, bu okullarin
varliklari, en basinda, ilgili cemaatin fiilen ve
hukuken varhigini sirdlriip sirdiirmemesine
baghh bulunmaktadir. “Yabanci okullar” (lke-
miz vatandas! ya da kurulusu olmayan yaban-
cilara ait okullan anlatirken, “Azinlik okullar”
ise adindan da anlasillacag gibi, llkemizde
mevcut ve Lozan Antlagsmasi ile “azinlik sta-
tisi"nde garanti altina alinmis bulunan, men-
suplari birer Tirk vatandagi olan Rum, Ermeni
ve Yahudi cemaatlerine, yani Glkemizde res-
men taninmis tek azinlhk grubu olan gayri-
muslimlere ait bulunmaktadirlar. Hukuksal
dayanak ve cercevesi itibariyla Her iki okul
tlrd de, artik tamamiyla uluslararasi hukukun
konusudur.2¢

Turkiye'de bulunan azinhklar mutlak bir
hurriyet icerisinde yasamakta ve Turk vatan-
daslari ile esit muamele gérmektedirler. Azin-
liklarin haklari Lozan Antlasmasinin 38-44
(Ekalliyetlerin Himayesi) maddeleri ile temin
edilmistir.

Lozan Antlasmasi gayrimuslim vatandasla-
ra imtiyaz tanimamis, Turk vatandaslan ile
esit duruma getirmistir. Fakat bu esitligi sag-
layan asil teminat, Tirk uyrugunda bulunan
bitin vatandaglarin her tirli hak ve hirriyet-
lerini koruyan ve esit hale getiren Anayasa
teminatidir.

26 Nuri Yasar, Yabanci Ve Azinlik Okullarina Hakim Esaslar,
Yabanci Ve Azinlik Okullarinin Tirk Hukukundaki Stati-
sli, http://www.abchukuk.com/makale-/makale37.htm
1(X) (KHukA Dergisi Sayi:6, 2000)

Lozan Antlasmasi 38-45'nci maddeleri her
iki tlkedeki azinlklara esit haklar tanimustir.

Lozan Baris Antlasmasi’'ndan sonra, Mec-
lis'te en ¢ok hassasiyet gosterilen hususlar,
Bati Trakya Turklerinin, Yunanlilarin eline bira-
kilmasi ve Patrikhane’nin istanbul’da kalmasi-
nin kabul edilmesiydi.

Yunanistan, 1923’ten bu yana Lozan
Antlasmasi’nin sagladigl garantilere ve hakla-
ra ragmen Bati Trakya’'daki Turk azinlig asi-
mile etmektedir.

Bat1 Trakya Musliman Tuark azinhgmnin ni-
fusunun 150.000 civarinda oldugu tahmin
edilmektedir. Lozan belgelerine gore, 1923
yilinda 129.120 olan Bati Trakya Tirk niifusu
bolge niifusunun %68’ini teskil ederken, bu-
glin 150.000 niifusla bdlge nifusunun ancak
%35’ini olusturmaktadir. Lozan Antlasma-
s’'nin imzalandig) tarihte ve Lozan Konferansi
belgelerine gore toprak mulkiyetinin %84'line
sahip olan Azinhgin bugiin sahip oldugu top-
rak orani ise %20’ler civarindadir.?’

Bati Trakya’'nin Lozan Antlasmasi'yla res-
men Yunanistan’a birakildig giinden beri Yu-
nan yonetimleri Turk azinligi Turkiye'nin Yu-
nan topraklarindaki dogal uzantisi olarak
gormusler; dolayisiyla azinhgl potansiyel bir
tehdit ve tehlike olarak degerlendirmisler;
Bati Trakya Tirk azinligina yonelik politika da
dogal olarak bu algllama dogrultusunda
sekillendirilmistir.

Diger taraftan, Istanbul’daki Rum azinligin
nifusunda kaydedilen gerileme de Lozan’da
tesis edilmis olan “Karsiiklilik Dengesini
bozmus ve bu gercek Yunan ydnetiminin Bati
Trakya Turk azinhiginin sorunlarina karsi kayit-
siz ve goniilsiiz yaklasmasina neden olmus-
tur.

OKULUN YENIDEN AGILMASI

Heybeliada Ruhban Okulu’'nun yiiksek
kisminin Fener Rum Patrikhanesi'nin istedigi
bicimde acgilmasi, Anayasa basta olmak Uzere
Tiark Hukuku Sistemi ¢ignenmesi anlamina
gelmektedir.

27 www.turk-yunan.gen.tr, “Bati Trakya Tirk Azinhg”,

20.04.2005
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Genc¢ Hukukcular Hukuk Okumalari

Bunlari su sekilde siralayabiliriz:

1. Lozan Baris Antlasmasi azinliklara ayri-
calik degil, sadece Mausliman Turk halka
taninan esit muamele gérme hakki tanimis-
tir. Bu durum ayni zamanda Turk Anayasa-
si’'nin 12. maddesindeki esitlik prensibinin
bir geregidir.

Lozan Baris Antlasmasi’'nda ve imzaladi-
gimiz oteki uluslararasi sézlesmelerde azinlk-
lara ayricaliklar degil, her Tirk vatandasina
oldugu gibi esit haklar taninmistir. Din gérev-
lilerinin 6zel okullarda degil devlet okullarinda
yetistirilmesi, Anayasa, Anayasa Mahkemesi
karari, Yikksek Ogretim Kurumlari Kanunu ve
Milli Egitim Temel Kanunu ile diizenlenmis
devlet politikasidir. Bu nedenle cogunluga
taninmayan bir hakkin azinliga taninmasi s6z
konusu olamaz.

Ornegin Tiirk devleti, Imam Hatip Okulla-
ri ve devlet tiniversiteleri biinyesindeki ilahi-
yat Fakulteleri'nde vatandaslarinin din hiz-
metlerinde calistirmak Uzere eleman yetis-
tirmektedir. Bu egitim-6gretim faaliyetleri de
devletin denetimi ve gozetimi altinda ya-
pilmakta, hicbir cemaat veya zimreye bu
konuda serbestiyet taninmamaktadir. Halbu-
ki Heybeliada Ruhban Okulu bir cemaat adina
Ortodoks diinyasi icin din adami yetistiriyor-
du.

2. 403 Sayili Tevhid-i Tedrisat (Egitim ve
Ogretimin Birlestirilmesi) Kanunu’nu, Tirki-
ye'de dini 6gretim ve egitimi cemaatlerden
ve Ozel kisilerden alip, devlet gorevi olarak
MEB’nin vermistir.

3. 625 sayilll Kanunun 3. maddesi, dzel
sahis ve tlzel kisilere dini egitim ve &gretim
yapan 6zel égretim kurumu agma yetkisinin
verilmemesini dngordr.

4. Yine 625 Sayili Kanunun 28. maddesine
gore bir 6zel okula alinabilecek yabanci uy-
ruklu 6grenci sayisi, okulda okuyan Tirkiye
Cumhuriyeti vatandasi o6grencilerin yilzde
20’sini asmamak kaydiyla Mili Egjtim Bakanli-
ginca tayin olunur hikmunu icerir.

5. 625 Sayili Kanun’un 3. maddesinin 3.
paragrafinda “askeri okullar, dini egitim ve
Ogretim yapan oOzel Ogretim kurumlari ile
emniyet teskilatina bagli okullarin ayni veya

benzeri 6zel é6gretim kurumu agilamaz” hiik-
munu icerir.

6. Turk Anayasasi'nin 2. maddesinde Tir-
kiye Cumhuriyeti laik bir devlet olarak tanim-
landig! icin dini 6gretim yapan 6zel okul ag-
mak ve yonetmek yasaktir.

7. Fener Rum Patrikhanesi bir vakif olma-
digi icin Anayasanin 132. maddesi geregi 6zel
bir yliksek 6gretim kurumu da acamaz. Ana-
yasanin 132. maddesine gore, kanunda gos-
terilen usul ve esaslara gore kazang amacina
yonelik olmak sarti ile vakiflar tarafindan
devletin gbzetim ve denetimine tabi yluksek
ogretim kurumlari kurulabilir.

8. Tirk Anayasasi’'nin 24. maddesi de “din
ve ahlak egitim-6gretimi devletin gézetim ve
denetimi altinda yapilir” hikmuni 6ngorir.

9. Turk Milli Egitiminin genel amag ve te-
mel ilkeleri, 1973 tarihli Milli Egitim Temel
Kanunu ve 1981 tarihli Yiiksek Ogretim Kanu-
nu ile belirlenmistir. Bu yasalara gére hangi
derece ve tirde olursa olsun, okul programi-
nin bu genel amag ve temel ilkelere uygun
olarak gelistiriimesi zorunludur.

10. Ayrica, Yiiksek Ogretim Kurulu Bas-
kanligi'nin Bagkan Vekili Prof. Dr. Turgut
Akintiirk imzali karart da bu yoéndedir: “YU-
ritme Kurulunun 12 Kasim 1992 tarihli top-
lantisinda; 2547 sayili Kanunun 5/F madde-
sinde ylksek okullarin ancak tniversiteler ve
ileri teknoloji enstitiileri biinyesinde kurulaca-
81 hikmiinin yer aldig dikkate alinarak adi
gecen okulun acgilmasinin uygun olmadigina
dair karar verilmistir.”2®

SONUC

Turkiye'de ruhban ihtiyacini karsilamak icin
Heybeliada Ruhban Okulu’'nun acilmasi talep
ediliyor. Simdilerde okulda okuyacak 6grenci
bulunamadig) icin disaridan 6grenci getirtmek
ihtiyacindan bahsediliyor. Fener Rum Patrik-
hanesi gibi kurumlari, surekli fesat yuvasi
olarak algillamasi nasil hastalikli bir seyse,
sanki dunya bir giil bahgesiymis de, bu bah-
cede dikenli kalan tek yer Turkiye’'deki uygu-
lamalarmis gibi diisiinmek, Fener Rum Patrik-

28 Ozyilmaz , a.g.e., s. 113-135.
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hanesi'ni, elini etegini bu diinya islerinden
cekmis bir ibadethaneden ibaret gormek de o
derece saf bir yaklagimdir.2®

Lozan Antlagsmasi’'nin 37. maddesi ile Tur-
kiye, 38. maddeden 44. maddeye kadar olan
maddelerin kapsadig! hiikiimleri kendi i¢ hu-
kukunun temel yasalarn olarak tanimis ve bu
hikidmlere aykiri hicbir kanun, yénetmelik,
tlzik vs. cilkarmamayi, hicbir resmi islemin
bu hiikiimlerle celisik olmamasini ve bu hi-
kiimlerden Ustin saylmamasini akdi yikim-
laldk olarak kabul etmistir.

Heybeliada Ruhban Okulu da “6zel yiiksek
okul” statiisiinde degerlendirilecekse, okulun
varligini siirdiirebilmesi ancak Turk Gniversite-
lerinden birisine veya bir ilahiyat fakultesine
baglanarak mimkiin olabilecektir. Bunun igin
de Fener Rum Patrikhanesi'nin Lozan Baris
Antlasmasi’na harfiyen uymasi gerekir. Bu da
yetmez. Lozan’in miutekabiliyet (karstlikli
denklik) ilkesi geregi Yunanistan'in Bati Trakya
Tureleri’nin hak ve ozgtrliklerine saygilh dav-
ranmasi gerekir. ll
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