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TARIHCE

lemde tartisilan bir toplum kurgusudur.

Bir arayis, bir tur Gtopyadir... Sivil top-
lum, medeni, uygar, kentli gibi anlamlari da
bliinyesinde tasir. Turkiye’de de 1980 sonra-
sinda Bati’dan miilhem bir Sivil Toplumculuk
anlayisi oncelikle entelektiiel tartismalarla
kendine yer bulmaya calismistir. Sivil toplum
kavrami 1980’lerden 6nce ve sonra (12 Mart,
12 Eylul) oncelikle sol entelektlellerce tarti-
sildi. Bu tartismalarin temel noktasi politik
topluma yani devlete karsi sivil toplum alani
olusturmak konusunda yogunlasmaktaydi. Sol
aydinlar sivil toplumu Gramsci’nin yaptig
“politik toplum-sivil toplum” ayrimi eksenin-
de tartismislardir. Burada politik toplum ile
hesaplasamamis ya da basarisiz olmus ve
itibar kaybina ugramis sol hareketin, yoniini
siyasetten arindirilmig, siyaset digi bir alan
olarak sivil topluma dénmesinden bahsediyo-
ruz. Pek tabii ki Gramsci'nin sivil toplumu
artik mahiyetini degistirmis, politik toplum-
sivil toplum ekseninden tasirlarak, bilim,
kuram ve siyaset arasindaki iliskiden kopuk
olarak gindemde yerini almaktadir.

S ivil toplum, esas itibariyle felsefi diiz-

Sivil toplum kavrami ve olgusu o6zellikle
1990 sonrasinda kiresellesme ile birlikte
gittikce giiclenmeye baslamistir. Gonilli sos-
yal ve hayir amach ¢alismalar 1990’lara kadar
sivil toplum kavrami ve olgusuyla birebir
ortismemekle birlikte mahiyet itibariyle der-
nekler, vakiflar gibi yapilanmalarla hayatiyeti-
ne devam etmekteydi. Bir baska deyisle Bati
formlarinin vurguladig) tarza benzer bir sivil
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Devletin Biiyimesi.

Sol entelektiiel tartismalar icin bkz.: Sivil Toplum:

toplum tarihi bu topraklarda da vardi. Ancak
bu kurumlar STK olarak adlandiriimiyordu.
Hatta 1994’e kadar STK kavrami yoktu. Sa-
dece dernek ve vakif adiyla yapilan calismalar
vardl. 1994’te Habitat’la birlikte ve o6zellikle
1996’da STK'larin kendi organizasyonlariyla
diizenledikleri Habitat Il konferansi ile STK
kavramsallastirmasi ve STK’lar giindeme gel-
mistir.

STK’larin glindeme gelmesiyle birlikte, ge-
leneksel dernek ve vakif gibi kurumlarda ad-
landirmada degjsiklik yasanmasina ve giderek
islevselliklerinin de farklilastirilmasina, dolayi-
siyla toplumsal yapi ve siyaset tarzinin da
degisime ugratiimasina gecilmistir.

1980’li yillar icin ayrica iyimser bir ifade ile
aciklamak gerekirse, “sivil” kavramina tutun-
mak/tutulmak, biraz da askeri yonetim sonra-
si dénemde askeri-sivil karsithgindan kay-
naklandi. Ali Yasar Saribay’a gore, 1980 sire-
cinde toplum depolitizasyon siirecine itilmis,
ardindan 1983 genel segimleri ile birlikte
devletin toplumdaki yeri tartisiimaya baslan-
mis ve devaminda Turkiye'de demokrasinin
yeniden tesisi icin sivil toplumun var edilmesi
gerektigi dustincesiyle sivil toplum, “askeri
yonetimden arindiriimig toplum” olarak anlam
kazanmustir.2 Kavramin tarihsel ve felsefi bag-
lamindan kopmasi da bu dénemin sartlarin-
dan kaynaklanmustir.?

islamci tarafta da benzer siire¢ yasanmis-
tir. Devletle hesaplasma surecinden yenilgi ile
ciktigini kabullenen bazi islamcilar sivil top-
lumculuga yonelmislerdir. Bir nevi kapitalist

2 Ali Yasar Saribay, Postmodernite, Sivil Toplum Ve
Islam, s. 119.

3 Ali Yasar Saribay, a.g.e.
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sistem icinde absorbe olmayi tanimlayan sivil
toplumculuk anlayisi, 6nceleri Medine Vesi-
kasi acihmlari ve sistem icinde kicik de olsa
bir “hareket alani agma” ve “sikinti dagitma”
girisimleri olarak baslamistir.

Konunun alfabesi sayilacak olan Medine
Vesikasi dzlemleri, Ozalizm ile kismen arzu-
ladigl hedefe yonelmis, sistem icinde kendine
yer bulmaya basladiktan sonra asagida acik-
lamaya calisacagimiz gibi sistem ici araclari
da kullanmayla baslayarak sistemin payandasi
olmaya aday hale getirilmistir. 1990’larda
baslayip 6zellikle de 28 Subat sonrasinda
yogunluk kazanan sivil toplum riizgan ise,
islamci kesimde daha fazla tartisilir oldu ve
adeta bu kesim icin bir can simidi oldu.

Soéziin burasinda, gercekten de temel hak-
lar ve ozgirluklere iliskin calismalar1 dne
cikaran ve ozveri ile calisan kurumlarimizin
kendilerini STK olarak adlandirmalarina faz-
laca takilmiyoruz. Ancak, sadece cemaat
yapisini giiclendirmeyi hedefleyen veya poli-
tik toplum icinde yer tutmaya calisan veya-
hut da siyasi iktidarlarin ve iktidar yanlilarinin
da destegiyle sadece hayir kurumu olmaya
yonelen bir STK calismasini, odiin¢ kavram
olarak izlemeye aldigimiz STK anlayisiyla
bagdastiramadigimizin da altini ¢iziyoruz.

TANIM

Sivil Toplum ve
STK Kavramina Genel Bir Bakis

Sivil toplum ve STK kavramlarina bildik
tartismalarin sonucunda ortaya ¢ikan sonuc-
lardaki gibi deger atfetmek bu tebligin boyu-
tunu asmaktadir. Zira sonuclar birbirinden
cok farklidir. Ancak, genel itibariyle dizen
karsiti fakat arizi olmayan muhaliflik pence-
resinden ve ayni zamanda, karsitlarinin ku-
rumlarini mesrulastirmadan bakmayi tercih
ederek diyebiliriz ki; sivil toplum bu cograf-
yanin ve toplumumuzun Urettigi bir kavram
degildir.

e Kimilerine gére kirlenmis bir kavram (Ali
Bulag),

e kimilerine gore oryantalist bir kavram (Ya-
sin Aktay),

e kimilerine gore de anlami cesitlendirilmis,
icinde hem sivil toplum hem uzmanlk
olan tartismali bir kavramdir. (Koray Gu-
mus)*

Belki ileride benzerlikler ve ayriliklar tespit
etmis olmamizla birlikte ve ilahi olmayan her
kavramin istendiginde icinin farkh bir sekilde
doldurulabilecegi gerceginden de hareketle
sivil toplum kavramini reddedilmesi mimkiin
olmayan, fakat anlami degistirilebilen bir
kavram olarak kabul edebiliriz.

Pragmatik olarak da degerlendirilebilecek
bu bakis; red mantig| ile basa cikamayacag)-
miz bir kavramin, étekilerin de yaptig gibi, ici
bosaltilip yeniden doldurularak, sivil toplum
calismalarina katki saglamayi ve duyarliliklar
rant beklentisi i¢ine girmeden asli mecrainda
tutmay1 saglayabilir.

Adini ve gelisini belirleme sansimiz olma-
digr halde her yanimizi kusatan sivil toplum
cahismalari, toplumumuzun tarihsel gercek-
likten gelecek tasavvuruna dogru ytriyusin-
de katki saglayan unsur haline gelebilir. Bir
baska ifadeyle kavrami 6dung olarak kullana-
biliriz (Yasin Aktay).®

Yasadigimiz diizlemde kiresel gugler ve
payandalari, her konuyu Bati formlari ve son
form olan liberal mantalite icinde ortaya
koymaktadir. Bu bir bakima Bati’'nin zayif
topluluklari, en zayif olanlara kars isbirligine
zorlayarak, onlar birlikte somiirmeye ikna
etmek icin olusturdugu bir program olarak
karsimiza gikmaktadir.

STK'larin Gelismelerinin Ardindaki
Etkiler

Ozellikle 1990 sonrasi dénem gdz &niine
alindiginda sivil toplum ve STK kavraminda ve
olgusunda bir “ortaya cikis” degil, bir “adlan-
dirma” ya da “referansta” bir degisiklik ya-
sandi denebilir.® Bu referans arayisinin, ta-

4 Sivil Toplum Kavrami Etrafinda Tartismalar Paneli-
EDAM-PRODEM, 02 Nisan 2005.

5 Sivil Toplum Kavrami Etrafinda Tartigmalar Paneli-

EDAM-PRODEM, 02 Nisan 2005.

Burada geleneksel dernek ve vakiflarin, “emr-i bil
ma’ruf, nehy-i anil miinker (iyilig§i emretme, kotilik-
ten sakindirma) ilkesiyle yaptiklarl calismalarin, bu
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mami icin degil fakat buiyuk bir kesim igin bir
nevi “mesruiyet krizine ¢éziim” olarak tercih
edildigini soyleyebiliriz.

Gercekten de sivil toplum kavrami ve STK
olgusu, sol kesimin tamamen olmasa bile
biyldk bir kisminda, neredeyse tamami sol
veya islamci kesimden gelen liberallerde ve
bazi islamcilarda “barsak temizligi” olarak
adlandirilan “gecmise yodnelik red olgusunun
sonucu olusmus mesruiyet krizine” bir nevi

can simidi olarak gelisti.

Sivil toplum adlandirmasinda yakalanan
“‘mesruiyet” algisi, pratikte STK formunun
apolitik ve tarafsiz bir yapi olarak tercih edil-
mesi seklinde yansimistir. Su an icin STK'lar
bazi islamci kesimler icin bir depolitizasyon,
bazi kesimler icinse sistemin icsellestirilmesi
islevi gérmektedir.

Ve devaminda STK uygulamalari bir degis-
tirme/donustirme islevi goérdiu. Gec¢misteki
cemaat/orgit modelinden rantgi ve iktidar
meyvelerinin bir ¢uvala silkelendigi STK mo-
deline gecis...

Esasen Tirk siyasi gelenegi merkeziyetcili-
gini buglin de sirdirmektedir. Gergek an-
lamda yani batili anlamda bir sivil toplum
orgutlenmesi ancak bolinmus iktidar yapisin-
da gergeklesebilir.

Turkiye pratiginde bugin bircok STK ikti-
dardan pay kapmak daha dogrusu ranttan
pay almak ya da iktidar olmak arzusu ve ara-
yisindadir. Yine bu gelenek uyumsuzlugu yu-
ziindendir ki devletgi/elit STK'lar vardir. Yani

burada ‘yerel/ karar alma siireclerine katiim”

amacindan ¢ok politik hayata katiima, eko-
nomik veya siyasi bir iktidar olma ya da ikti-
dari siirdiirme arayisi mevcuttur.

TEORIK ZEMINE KATKI

Sivil toplum tartismalarinda Idris Kiiciik-
omer’in katkilart dnemli gorilmektedir. Sivil
toplum konusunu ilk tartisanlardan biri Ku-
ciikémer’'dir. Kagikomer, Tirkiye'de neden
“civil yok?” sorusunu sorar ve cevabini ‘“fe-

baa’”, “‘memur”,
ni kullanarak verir.

» »

‘militan”, “mdirit” formatlari-

topraklarda STK calismalarini énemseyen iyi niyetli
yaklasimlarin énciisti oldugunu vurgulamak gerekir.

Bireyin, bir bagkasi tarafindan belirlenmesi
ve bagli degisken haline getirilmesi icin al-
datmaca yontemlerin kullanildigini ve asil
amacin, bireyi iktidar yolunda dolgu malze-
mesi olarak gérmek oldugunun altini gizer.”

GuUnimuzde STK’larin da, —bilingli veya
bilingsiz olmalarn gerekmez— béyle bir islev-
sellige burtindurildigu de bir gercektir.

Baska bir acilimli soru da Zeki Demir-
kubuz’dan;

“Devlet karsisinda sivil bir kimlige sahip-
ken, nasil oluyor da gilici ele gecirdikten
sonra karsisindakine dénustlebiliyor?®

Saninm bu sorunun cevabini ve STK’larin
gelismelerinin ardindaki etkileri sol literattrde
“burjuva ahirina girmek” olarak tabir edilen,
“anizi muhalefet” anlayisinda bulmak mim-
kindiir.

Tarkiye’de STK'larin Tarihsel
Siire¢ Igindeki Degisimleri

Turkiye'de STK olarak adlandirilan kuru-
luslarin uzun bir tarihsel surecleri yoktur.
STK’lar, 1990 sonrasinda popitilerlik ve yay-
ginlik kazanmustir. Dolayisiyla buyuk bir degi-
sim gecirmis degillerdir. Asil degisim, daha
once kendini STK olarak tanimlamayan kuru-
lusg, yap1 ve organizasyonlarin bugin kendile-
rini STK olarak adlandirmalan suretiyle yasa-
nan yapisal ve i¢csel degisim sirecleridir. Bu
surecler sirasiyla;

e Cemaat ve orgutsel yapilardan sivil top-
lumculuga evrilme...

e Gonillulikten profesyonellige, siyasetten
omurgasizliga evrilme...

Gecmisteki ve halen de devam edebilen
cemaat ve oOrgitsel yapilanmalarin biytikce
bir kismi, yukarida da kismen degindigimiz
gibi iktidar nimetlerinden pay kapma yarisi
icindeler; veya sivil toplum kurulusu islevsel-
liklerini, goriinirde toplumun yararina ve
politik olmayan amaclar ugruna sergilemek-

Idris Kiigiikémer, Diizenin Yabancilasmasi, Baglam
Yayinlari.

8 Jdris Kigiikbmer Amsina Tirkiye'de Sivil Toplum

Arayislari” s. 121.
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tedirler. Ancak her iki durumda da doéngu,
yine cemaat yararina sevaplar yénunde isle-
mektedir.

Geleneksel olarak, sivil talepler ve hayir
isleri gonillilik esasina dayanmaktadir.
Ancak ginimiuizde gonullilik sadece “efin-
dekinin fazlasini verme” sekline evrilmis ve
profesyonellikte karar kilinmistir. Tipki seka-
lerligin geregi olarak “hayatin parcalanmisii-
g1” seklinde tezahir eden “uzmaniasma”
gibi. Uzmanlasmanin getirisi olarak da, alan
disinda faaliyetin baskalarina pas edilmesiyle
siyasi taleplerin ve muhalefet islevinin go-
revlilerce yerine getirilmesi saglanmis ol-
maktadir.

Bir donem hukuki ve siyasi taleplerle top-
lumun onderligini kazandiktan sonra, bu
fonksiyonun profesyoneller eliyle gercekles-
tiriimesini istemek, bu elemanlarin kendileri
adina isledigi zaaf ve glinahlari kerhen ka-
bul etmek seklinde tezahir eden omurga-
sizlik...

Ornegin; kurum adina yapilan temsili isleri
Ucretlilere pas etmek, sorumlulugu paylas-
mamak, fakat ortaya cikacak ranti paylasmak.

Gondllulik Esasinin Bozulmasi

Gonillulik esasi tzerine kurulu sivil top-
lum kuruluslari, sadece belirli alanlardaki ca-
ismalarinda tegvik edilmektedir. Kotarilan
siyasi ve hukuki sisteme entegre olmaya mu-
sait olmayan yapilanmalarin gonullalugu
“sistemin olumsuzluklarina karsithk” seklinde
degil, sadece insanlara yardim diizleminde
tutulmaktadir.

Ozellikle de iktidarlar, evvelce yandaslari
olan sosyal ve hayir amach kurumlari bu kap-
samda buyiitebilmektedir. Boylece gercekte
hikimet disi kurulus olarak kendini tanimla-
yan bu yapilanmalar bir miiddet sonra sadece
bir hayir kurumu olarak sistemin kurumlarini
mesrulastirmada kullanilabilmektedir.

Bu durum belki de, sivil toplum kavramini
treten modernitenin ulus devlet baglaminda
gerceklesmesini istedigi sonuctur.

Liberalizmin —glinimiizde her ne kadar
kiiresellesmeye uyumlu oldugu izlenimi verse
de— esasen ulus devlet modelini 6ncelemesi

ile birlikte dusunuldiginde bu sonug kacinil-
mazdir.

Diger yandan liberal projenin, 6zgurligin
ve esitligin herkese istenildigi kadarini verme-
yi amaclayan bir proje olmamasina ragmen,
ozgurluk talepleriyle liberal projelerden besle-
nen sivil toplum kuruluglari, bir miiddet sonra
kendilerine gorece 6zgirlik imkani saglayan
dizenle diiz olarak hayatiyetini devam ettir-
mektedir. Bu gelisme bir bakima sivil toplu-
mun kendi kendini yok etmesidir.®

Son sdzln bir kismini bastan séylemek
gerekli oldugunda denebilir ki; toplumun bir
kere daha umitsizlige dismemesi, kendini
inkar sadedinde kimilerinin barsak temizligi
yapmasina engel olacak sekilde sivil toplum
calismalarina katki saglanmali; ancak bu katki
hayali de olsa ortaya konan hedefleri gercekgi
hedeflere ve “ise kosulma” seklinden cikarila-
rak, kendi &zinden kaynaklanan “Allah’in
rizasini kazanma” niyet ve gayretlerine yon-
lendirilmelidir.

Demokratiklesme ve STK iligkisi

STK'larin gayesi “karar alma sureglerine
etkide/katkida bulunmaktir” diye ifade edil-
mektedir. STK'lar, iktidarin bélinmiig oldugu
bir yapida (batili toplumlarda) taleplerin gelis-
tirildigi birimlerdir. Bu talepler hukuki, eko-
nomik ve sosyal konularda olabilir. Bu agidan
bakildiginda STK'lar demokratiklesme(?) ile
dogrudan baglantihdir.

Batr'da STK'lar, toplumu rahatsiz eden ve-
ya taleplerinin tam olarak karsilanmadig) ko-
nularda karar alma sireclerine etki ederek
veya katilarak toplumun 6niini agmaya cali-
sirlar. Bu yonleriyle demokratiklesmeye de
katki sagladiklarina inanilir. Tirkiye'de de bu
pratik kismen uygulamaya konularak bazi st
kurullarda STK’larin temsili saglanmaya cali-
silmistir.

Ancak Tirkiye pratiginde, Kugiikémer’in
siniflandirdigl gibi, tebaa, memur, murit, mili-
tan gibi 6zelliklerinden arinamamis devletgi
elitlerimizin olusturdugu STK’lar, acikca bizzat

9 Liberal séylemin sivil toplum &ngoriilerine iliskin
olarak bkz.: Ali Karadeniz, Sivil Toplum ve Insan Ye-
terliligi”.
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kendi istekleri olarak anti-demokratik uygu-
lamalan talep edip destekleyebilmektedirler.
Ozellikle 28 Subat sonrasi siirecte bunun
orneklerine sikca rastlanmustir. TUSIAD, ADD,
CYDD ve bunlarla birlikte besli cete olarak
adlandirilan TURK-IS, DIiSK, TiSK, TESK ve
TOBB...

Dolayisiyla, Tirkiye’de STK'lar ile demok-
ratiklesme arasinda kurulan iliski fazla ro-

mantik Dbir iliski olarak ifade edilebilir.
STK’larin ne kadar sivil olduguna —dolayisiyla
demokratik kuruluslar olduguna—, “Yildizi

Yeni Parlayan Bir Sektor: Sivil Toplum Kuru-
luslar” baslikli makalesiyle cevap arayan Fethi
Gulngor, bircok yazardan alintilar yapmakta-
dir:

o Turkiye'de STK gogunlukla gerek kendi ig
orgitlenmesinde gerekse “6tekisi”ne karsi
olan tutumunda demokratik ve sivil anlayis-
la hareket edememektedir. itaatotorite an-
layisi bir kicuk devlet gibi isleyen STK da
mevcuttur Hatta devlete uygun adim hare-
ket eden STK “sivil” dlculerinde olamamak-
tadir. (Gole, 1993: 15)

STK sivil degil de siyasi Orglitlenmeler ola-
rak ortaya cikinca sivil topluma degil siyasal
topluma hizmet etmektedir. Bir amacg igin
tek bir yurek gibi atan diizenli demokrasi
ordusuna sivil toplum denemez. (insel,
1990: 211)

Turkiye'de bireysel harekete ciret, farkhhk
gostermeye sivrilik, bireycilige bencillik mu-
amelesi yapilmaktadir. (Vergin, 1994:11)
Halbuki sivil toplumun olusmasi “biz”in ye-
rini “ben”in almasiyla, yani bireylesmeyle
yakindan ilgilidir. (Karaman, 1990:19)

STK’nin ne kadar sivil oldugu ayri bir tartis-
ma konusudur. Ancak surasi bir gercektir ki;
Amerika ve Avrupa dahil dinyanin tim ul-
kelerinde bircok STK devletten para kabul
etmektedir. (Carothers, 2001: 4)

Tarkiye'de STK'nin genel sorunlan Turkiye
Cevre Vakfi'nin (TCV) 1995 yilinda yurittigu
ve 600 kurulugu kapsayan STK arastirmasi ile
Tarih Vakfi'nin 1996 yilinda yurittugi Turkiye
STK Rehberi ¢calismasinin sonuglarini yiksek
lisans tezinde degerlendiren Osman Arslan,
STK’nin sorunlart konusunda 6zetle su hu-
suslar siralamaktadir:

e Turkiye'de STK'nin resmi otorite karsisinda
“esit ortak” degil, amirinden emir bekleyen
“memur” duygusuyla hareket etmeleri,

e STK’lan arasinda isbirligi yeteneginin gelis-
memis olmasi,

e demokratik bir anlayisla degil, “sahsi cazi-
be” (karizma) otoritesiyle idare edilmeleri,

e yapicl ve yaraticl olmadiklar i¢in potansiyel
tiyeleri faal Gyeye donustiirememeleri,

e Ozellikle yazil iletisim konusunda gelisme-
mis olmalari,

e medyayi ihmal etmeleri ve kamuoyunda ta-
ninmamalari,

e yakinmay! birakip potansiyel finans kaynak-
larini harekete gecirememeleri,

e proje bazinda faaliyet gosterme gelenegi
olusmamasi,

e istikrar ve donanimli bir merkez sahibi

olamayislari,

¢ hizmet i¢in sectikleri alanla ilgili bilgi alt ya-
pisini ihmal etmeleri,

e kiiresel bir nitelik kazanma gayretinin bu-
lunmayisi, buna uygun kadrolarin hazirlan-
mayisl.

Bu sorunlarin buyik boéliminin Tarki-
ye'nin yasadigl sartlarin zorunlu bir neticesi
oldugu soéylenebilir. Ancak, unutulmamalidir
ki Tarkiye'nin sartlarini olumlu duruma getire-
cek olan da STK’larin ¢alismalaridir. Sartlarin
ve giiniin getirdiklerine teslim olmak STK'nin
ruhuna aykirt bir tavir olur.” (Arslan, 2001:
204-20s)°

Tirkiye'de STK Caligmalarinin
Gelecegi

Sosyal alanlarda AB siireci ile birlikte STK'lar
ozellikle etkinlestirilmek isteniyor. AB karar
mekanizmalari sadece merkezi iktidarlarla is
tutmak yerine daha dinamik birimler Uzerin-
den is tutmayi tercih ediyor.

Ekonomik alanda bir Amerikan modeli ola-
rak ust kurullarla is tutulmasi nasil tercih
ediliyorsa, siyasi ve sosyal alanda da muha-
tap kabul edilmekten tutun, aktarilan devasa
fonlara kadar STK’lar 6ne cikariliyor.

STK’lar tzerinden —o6zellikle insan haklari
konusunda— talepler olusturularak, bu birim-

10 http://www.osmanli.org.tr/yazi.php?bolum=4&id=292
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ler kanaliyla kamuoyu olusturulup gicli
ulusal iktidarlar baski altinda tutulabiliyor.

Dolayisiyla yasanan sorun iki yonli olarak
onimiuze gelmektedir.

e Birincisi, kiresel veya bolgesel olusumlar-
dan beslenerek siyasi ve sosyal baski grubu
olmak isteyen STK'lar,

e ikincisi iktidarlarn muhalif STK’lari besle-
mesi ve popiiler hale getirmesiyle STK’larin
iktidar payandasi yapilmasi. Bircok kurulu-
sun birer iktidar birimi olmalari, bu agidan
bakildiginda daha anlasilir gérintyor.

Her iki durumda da sivil toplumun ve
STK’larin bir nevi harakiri yaptigl ortaya c¢ikiyor.

STK’lar Ozelinde yasanan bu paradoks,
STK binyesinde yetisen bireylerin sisteme
organik olarak eklemlenen insan malzemesini
olusturmasina da neden olmaktadir. Bir yo-
niiyle devleti ikmal ve idame ettiren bireyler
olusturulmaktadir.

Son zamanlarda iktidar partisinin 6zellikle
genglik kollarinda ve kadin kollarinda yapilan
egitim calismalarinin konularinin  tamaminin
basinda “AB siireci” ifadesinin yer almasi ve
egitime katilan elemanlarin STK’larin binyele-
rinden devsirilmis kisilerden tercih edilmesi,
AB siirecinin STK’larin yerel, bolgesel ve kire-
sel sistem ici araglan kullanma yoénundeki
katkisina isaret etmektedir.

Tirkiye’de STK'larin
Baglica Caligma Alanlari ve
Ornek Kuruluglar

Turkiye’de hemen hemen her alanda cal-
san STK’lar mevcuttur. Insan haklari, insani
yardim, hukuk, ekonomi, cevre, kultir, kadin-
aile, feminizm ve cinsiyet, saglik, savas karsit
hareketler (Kiresel Baris Adalet Koalisyonu-
BAK).

Bu alanlardan sadece hukukun etkisizli-
ginden bahsedebiliriz. Hukuk alaninda Turki-
ye'de etkili bir STK'nin varligi gériilmemekte-
dir. Ne islamci kesimde, ne sagda, ne solda
ve nede liberal kesimde hukuk alaninda etkili
bir STK’ya rastlanmamaktadir.

Hukukcular sivil toplumun hukuk alanini,
adeta insan haklar1 alaninda calisan STK'lara

terk etmis durumdadirlar. Bir kismimnin da
icinde yer aldigimiz bu kuruluslarin dar kadro
calismasinin 6tesinde etkili faaliyetleri bulun-
mamaktadir. Faaliyet olarak ortaya konanlar
ise genellikle, genel kurulda tyelere sunulmak
Uzere hazirlanan faaliyet raporunu olusturmak
icindir.

Barolarin sivil toplum kuruluslar olmama-
si, hukuk alaninda yapilacak calismalar icin
yeni bazi hukuk platformlarinin olusmasi icin
yeterli bir gerekce olmustur.

Bunun yani sira insani yardim alaninda
IHH ve Deniz Feneri Dernegi 6rnek gosteril-
mektedir. Bunun dogru olmadigini pesinen
belirtmek gerekir. Bu iki kurulus bir hayir ce-
miyetidir. TizlUglinde veya isleyisinde ve ya-
hut kitlelerce kabul edilisinde bir STK man-
talitesi yoktur. Dolayisiyla bu kuruluslar bir
sivil toplum 6rnegi olarak gérmek mimkin
degildir.

insan haklari alaninda da IHD ve Mazlum-
der, Tuketici bilinci alaninda da Tuketiciler
Birligi (TB) ornek gosterilebilir. Bu orgiitlerin
ornekliginin 6nemli bir vasfi, ¢alismalarinin
envanterinin bulunmasi ve 6lcilebilir olma-
sidir. Bu dlculebilirlik, tlke capinda faaliyet
gostermelerinden ve yayinladiklar istatistikli
bilgilerden de anlasiimaktadir.

Ayni sekilde bazi STK’lar diger alanlarda
(cevre, kultur, kadin-aile, feminizm ve cinsi-
yet) etkili olmaya calismaktadirlar. Ancak bu
alanlarda etkili kuruluslarin bir¢ogu fonlanan
kuruluslardir. Etkileri de medyada yer almala-
riyla ortaya cikmaktadir. Calismalarini ve etki-
lerini fonlanmalarina, dolayisiyla gonullilik
esasinin profesyonellige terk edilmesinde
baglamak haksizlik olmayacaktir.

STK’larin Geligmesinin Tiirkiye'ye
Ozgl Parametreleri Yerellik ve
Profesyonellik

Diinya olceginde 6zgll kosullarimizin kar-
silastirmasini yaptigimizda, STK'larin yerelligi
on plana almalan gerektigi aciktir. Zira Tirkiye
gercegi, STK'larin maddi imkanlarinin sinirh
olmasini isaretlemektedir.

Profesyonelligi esas alarak, yerel insan gii-
ci yerine dis platformlarin ve orgiitlerin para-
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sal gliclinii yanlarina alan STK’larin, bir miiddet
sonra tabela STK'sina doniistiigti gorulecektir.
Fakat bunun zararini bu STK’larin hinterlantlari-
ni olusturanlar ve onlardan beklenti i¢ine giren-
ler gorecektir. Bu nedenle STK'larin yerel
olmasi gerektigine dikkat cekmek istiyoruz.

Dolayisiyla profesyonelligi reddetmemekle
birlikte; yerelligin ve gonulliligin birer ana
ilke, profesyonelligin ise bir tali ydontem oldu-
guna dikkat cekerek, profesyonelligin gonulli-
ligl ortadan kaldirmamasi gerektigine isaret
etmek istiyoruz.

Dikkat edilirse yukarida olumlu &rnekler
olarak gosterdigimiz STK’larin glicl, gonullila-
gl esas alarak yerel olmalarindan ve gelenek-
sel hak arama bilincini modern vasitalarla ger-
ceklestirmeye calismalarindan gelmektedir.
Ozellikle heniiz insan olarak hemcinslerinden,
tabiattan ve yaraticisindan iligkilerini kesmemis
ve dolayisiyla sekilerlesmemis toplumumuzun
dinamikleri, tarihsel dayanaklari, yerelligi ve
Ozveriyi isaretlemektedir.

STK’lara toplumun gliclinii degil, uluslara-
ras! kapitalizmin ajanhigini temsil etme gorevi
veriliyor.

STK’larin, uluslararasi kapitalizmin ajanhg)-
ni temsil gorevi icin fonlandirilmak istenmesi,
onlarin ahlaki digukliiklerine ve misyonlarin-
dan vazgecmelerine sebebiyet vermektedir.
Elbette tim STK’lar icin bu yakistirmayi yap-
mak miumkin degildir. STK’lar Tirkiye gene-
linde cok farklilasmistir. Faaliyet bicimi ve
yaklasim konusunda buyuk farklliklar géster-
mektedirler. Alanlarinda toplumsal talepleri
surdururken tercih ettikleri profesyonellik,
yonetsel olarak dikine iliski diizlemleri olus-
turmalarina imkan tanirken; diger yandan
profesyonelligin geregi yatay iliskiler bagla-
minda heyecan ve toplumla kaynasma yoni
ihmal edilebilmektedir.

Oyle ki sadece fonlardan yaralanmak icin
Van’'da faaliyet gostererek fonlanmis projeler
tireten, sair zamanlarinda tamamen istan-
bul’a ¢céreklenmis STK’lar mevcuttur.

Ozellikle toplumun modernlestirilmesi ha-
reketine su tasiyan STK'lar, kendilerini fonlayan
yerli ve yabanci kuruluslarin taseronlugunu
Ustlenmis durumdadirlar. Bu yoénleriyle sivil
toplum icinde kapitalizmin ajanligini yapmak-
tadirlar.

Ornegin, sivil toplum olsun olmasin STK
calismasi yaptigl farzedilen tim dinyadaki
Misliman kuruluglarin ve etkili bireylerin
iletisim Dbilgilerini ve portfdyleriyle birlikte
faaliyetlerinin dokiimiinii de iceren envanteri-
ni ¢ikarmak; dinya Muslimanlariyla iliski kur-
mak suretiyle bilgi alisverisinin, toplumsal ta-
leplerin kiresellestiriimesinin énemli bir cals-
masi sayllabilir. Fakat bdylesi bir projenin din-
ya emperyalizminin patronu ABD fonlamasiyla
yapilmasi, her tirli soru isaretinin, dolayisiyla
bu kuruluslara ihtiyath yaklasmanin bir geregi
olmaktadir.

Benzer bir sekilde, Turkiye genelinde dini
bilgilerin Muslimanlara aktariimasinda ilmin
gereklerine uygun bilgilendirme yapilmasina
yonelik olarak cami imamlarina gerekli egitim-
ler verilebilir ve verilmelidir de. Fakat bdylesi
bir projenin AB tarafindan fonlanmasi halin-
de, Ustelik projenin devlet/diyanet destekli ve
yonlendirmeli olmasi durumunda, yukaridan
beri ifade etmeye calstigimiz sekilde,
STK'larin ¢alisma alanlarini ve calismalarini
kirletmesi anlamina gelmekte ve ihtiyath yak-
lasmay1 gerektirmektedir.

Ornek her iki projenin de esasen gecmis
yasantilan ile bildik insanlarca yurutuliyor
olmasi, bu calhsmalara ilkesel olarak sicak
bakmadigimizi sdylemeye engel olamamak-
tadir. Burada insan tekinden ziyade ilkeler,
alanlar ve sonuglar 6nemli olmaktadir.

Sonug itibariyle emperyalist bir gliciin veya
siyasi iktidarin inisiyatifinde ve yoénlendirme-
sinde yurlyen projenin yine inisiyatif sahibinin
cikarlarina hizmet edecegi aciktir. STK'lari
bagimsizliklari yoniiyle temel calisma alani
olarak isaretlemis sivil toplumcu elemanlarin,
kendi bagimsizliklarina herkesten ¢ok daha
fazla deger vermeleri gereklidir.

Turkiye'de STK'larin calismalarini cerceve-
leyen bir ahlaki zemin olusmamustir.

Geleneksel olarak varhigini devam ettiren
dernek ve vakif tiiri caisma zeminleri, 6zel-
likle vakiflarimiz, bunca karalamaya ve temsil
sadedinde zafiyetlerine ragmen toplumun
gonlinde taht kurmus ve destek gérmekte
olan kuruluslardir. Ancak egitimin kiyamete
kadar devami zorunlulugu, bu kuruluslarimizin
ve calisanlarinin egitimlerine hassasiyet gos-
terilmesi lizumunu goésteriyor. Bin yili askin
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tarihi arka planina ragmen vakiflarimizin ahla-
ki zemininde hala saglam kaideler olusturma-
ya devam ediyoruz.

Bu gercekten hareketle henliz emekleme
asamasinda dahi géremedigimiz, nevzuhur
STK’cr halleriyle her tirlt etkiye ve yoénlen-
dirmeye acik kurumlarimizin ahlaki zemininin
olustugunu sdylemek mimkin degildir. Bu
imkansizlik hali de bir kader degildir.

Yukarida isaretledigimiz gibi, biz tretmis
olmasak da iletisim toplumunun bir geregi
olarak kucagimizda bulup &édiing bir kavram
ve olgu olarak aldigimiz sivil toplum ve STK
calismalarina katki saglamaktan geri durmak,
insani gorevin ertelenmesi anlamimna gelir ki,
bunu bir insanlik ayibi olarak goérmeliyiz.
insanlik onuru, toplumu ilgilendiren konu-
larda ertelemeyi kabul etmemektedir.

O halde isaret ettigimiz yerellik ve goniil-
laligl/6zveriyi kurumlastirmaya, kireselles-
menin cazibesinden arindirmaya gayret ede-
cegiz.

Burada cok o6nemli, ki ozellikle Kuaguk-
omer’in sordugu basit ama temel soruya
cevap verilmeden, sivil toplum kavraminin
icini doldurmak da, sivil toplum kuruluslarinin
onemini anlamak da mimkiin gériinmiyor;

“Kiiglikémer soruyu kendine sorar: ‘Ben ki-
mim? Ben Dogulu muyum, yoksa Batili mi? a)
Dogu toplumunda dogdum, b) Batidan etki-
lendim. Bir zamanlar ulastigl politik gucle,
Batr’yr etkilemis ve ondan etkilenmis Osmanli
kiltir mirasi icinde, AMA diisinmeyi yasak-
lamis bir toplumda dogdum’. Soru sadece
kendisiyle ilgili degil elbette. Osmanli-Tirk
kiltir cevresi icinde dogmus herkesle ilgilidir.
Bu basit fakat temel soru, Tiirk aydininin hala
en onulmaz agmazidir. Bu sorudan kacanlar-
la, soruya dislayici cevap verenler arasinda
diyalogsuzluk, sivil diisiince alaninin olusu-
muna en biiyilik engeldir. Medeniyet ve kimlik
konusunda vazih bir idrake kavusmamis bir
toplumun, kendisiyle bir anlamda diyaloga gi-
recek bireyler Uretmesi, ortak unsurlara da-
yanmakla birlikte farklilasabilen sivil toplumlar
haline doéniisebilmesi ¢ok gligtiir.”

Bir sekilde 6zetlemeye calisti§im bu tes-
pitlerin yazari Davutoglu, Cumbhuriyet tari-

11 Ahmet Davutoglu, “Tekerriir Eden Tarihsizlikten, Kendi-
ni Fethe: idris Kiiclikémer ve Sivil Toplum Arayisi”.

himizin “feorik derinlikten” ve “kendini feth”
ve ‘kritik akil” boyutlarindan yoksun oldugunu
da tespit etmektedir. Bu tespitine dayanak
olarak da, kendi Uretkenliginden ¢ok devletin
destegine giivenen ve bu anlamda sinif bilin-
cinden yoksun burjuvazi ve onun baglantilari
olan retorikte sivil, eylemde seckinci ve dev-
let¢i aydin geleneginin bugiin de devam et-
mesini gostermektedir. idris Kiiciikémer ile
birlikte tarihe dénerek, onun tekerrir etmedi-
gini, asil tekerrir edenin tarihsizlik oldugunu
vurgulamaktadir.2

SONUC

STK yoneticileri ve adaylari, toplumumu-
zun her turld siyasi, sosyal, ekonomik ve
benzeri taleplerinin, baskalari tarafindan da
takip edildiginin, uluslararasi sermayenin ve
iktidarlarin yasam kaynaklarinin “éteki insan-
lar” oldugunun, dolayisiyla her tirlii gliclin
mutlaka bir hesabi oldugunun farkinda ol-
malari gerekmektedir.

Tirkiye cografyasi, insaniyla ve inanciyla
Musliman bir zemindir.

e zihin Musliman,

e zemin Misliman,

e malzeme Mdisliman,

o tarihi gerceklik Musliiman,

e gelecek tasavvuru Misliman’dir.

O halde, sivil toplumculugun ta baslangi-
cinda vurgulanan hiikiimet disiiginin iktidar-
lardan bagimsizlik anlamina geldigini unut-
madan, yine yerel ve kendi ekseninde fakat,
izzeti, onuru ve kudreti, her tlrli izzet ve
kudretin sahibi Allah’in ve bu izzet ve kudrete
tabi olmus Allah’'in dostlarl yaninda aramalari
temel ilke olmalidir.

Bir bagka temel argiiman da, sivil toplum-
cu anlayisin bu topraklarda yer bulmasina
yarayan onemli bir ilke ve gayret turu olan
“emr-i bil ma’ruf, nehy-i anil miinker”, yani
iyiligi emretmek, kotulikten sakindirmaktir.
Eger sivil toplum talepleri, toplumumuzun ve
cografyamizin istekleri dogrultusunda yonle-

12 Ahmet Davutoglu, a.g.m.
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necek ise, yine bu cografyanin ve insaninin
temel arglimanlari, tarihi gelenekleri ve gele-
cek tasavvurlari istikametinde yonlenecektir.

STK calismalari, 6rglitli miicadeleye, ba-
gimsizliga, yerellige halel getirmeyecek yon-
temlerle sirduridlmeli, gondllalik profesyo-
nellige kurban edilmemeli; parcalanmis bir
yasam tarzi (sekulerlik) anlaminda kabul-
lenmedigimiz STK c¢alismalari, iman-amel
bitiunligiinde sirdirilmelidir. B
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