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isiye sug isnadinin s6z konusu oldugu
l(yani kisinin hukuk disina ciktig1 her
durumda, ulusal ve uluslararasi diizen-
lemelerle glvence altina alinan ve kisi hak-
kinda bir yarglya varma sirecinin her parca-

sinda etkin olan adil yargllanma hakkinin bir
uzantisi olarak;

e sorusturmanin gizliligj,
e kovusturmanin aleniyeti ve istisnalari,
e masumiyet karinesi,

e yargilamanin i¢ ve dis etkilere kapal ve
siikinet icinde gerceklesmesi ve

e ceza adaletinin dogruluk, durustlik ve ger-
cege ulasma amaci

cercevesinde islemesi ilkelerinin somut diz-
lemde gerceklesmesi amaciyla 5237 sayili
Turk Ceza Kanunu!' “gizliligi ihlal” ve “adil
yargilamay1 etkilemeye tesebbiis” suclarini
diizenlemistir.

Her iki su¢ da korunan hukuki deger ola-
rak, bahsedilen temel insan haklarini esas
almaktadir. Mezkar sug tipleri bireyin sahip
oldugu haklarin devlet tarafindan korunma
altina alinmasi zorunlulugunun sonucudur.
Yapilan diizenlemelerde kavramlar, hem ilke-
sel bazda hem de pozitif mevzuat agisindan
ceza muhakemesinin isleyisine dair oldugun-
dan, maddi unsur acgisindan bunlarin ortaya
konulmasi 6nem tasimaktadir.

Maddi unsur ortaya konurken agiga ¢ikan
sorunun bir yoni ise bu fiillerin modern

1 Resmi Gazete, Tarih 12.10.2004, Say1 25611.

insan haklar baglaminda 6nemli bir yere sa-
hip olan basin tarafindan islenmesinin mim-
kiin oldugudur. Gergekten de ifade, haber
verme, elestiri yapma ve haber alma 6zgur-
liklerinin merkezinde yer alan basin 6zgiirli-
gtnin bu suglann korudugu hak ve 6zgtrlik-
ler ile arasinda ince bir perde vardir. Bir yan-
da masumiyet karinesi ve sorugturmanin gizli-
ligi ilkeleri, diger yanda kamu menfaati geregi
glincel ve gercek haberi verme hakkina sahip
basin ve basin 6zgiirligli yer almaktadir.

Gorildugu gibi konuya giris meyaninda
yazilan her bir cimle bilimsel calisma konu-
su olabilecek niteliktedir. Konu ulusal ve
ulusalistl insan haklarl ve ceza muhakemesi
hukuku baglaminda temel ilkelerin Uzerine
oturmaktadir. Biz bu ¢alismamizda TCK 285.
ve 288. maddelerinde diizenlenen suglarin
incelenmesi ve bu incelemenin gerektirdigi
geniglikte basin 6zglirligliniin ele alinmasina
caba gosterdik. Amacimiz bu suclarin ince-
lenmesi ve bu suglar bakimindan basin 6zgiir-
liglniin ele alinmasidir. Yoksa genis anlamda
bir temel hak ve ozgiirliikler calismasi degil-
dir. Konunun sinirlan i¢inde temel catisma
alanlarn belirlenecek, bu belirlemeler icin suc-
lar ayrintili olarak ele alinacaktir.

Konuya bir perspektif olmasi bakimindan,
inceleme konusu suclarin adliyeye karsi sug-
lar olmasi dolayisiyla once adliyeye karsi
suglarin korudugu hukuki deger genel olarak
ele alinacaktir. Daha sonra konunun aydinla-
tilmasi acgisindan bazi temel hukuki degerler
ve bu hukuki degerler arasindaki iliski ortaya
konacaktir. Bahse konu olan suglar unsurla-
riyla incelenecek ve bu unsurlar baglaminda
basin 6zgurligli agiklanacaktir. Bu konuyu
ele alirken diizenlenen suclar ile 5187 sayili
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Basin Kanunu’'nda? yer alan diizenlemeler
tartisilacak, hukuka uygunluk nedeni olarak
basinin haber verme hakki degerlendirilecek-
tir. Konu kapsaminda bahsedilen ilkelerin
catisma alanlar1 ve anlamlan degerlendirile-
cektir.

HUKUKi DEGERLER VE
HAKLARIN CATISMASI

1. Adliyeye Karsi Suglarin Korudugu
Hukuki Deger

Tarihte belirli normlarin bulunmadig, bir
hukuk diizenin var olmadigi, eylemlerin yapti-
rimlara baglanmadigl bir insan topluluguna
rastlanmamistir. Adaletin tecelli etmesine yo-
nelik bir caba olarak en ilkel yontem olan,
kisilere zarar veren eylemlerin bizzat sugun
magduru veya zarar goreni tarafindan faile
uygulanacak yaptirnm ile cezalandiriimasindan,
egemenlik hakkina sahip toplum diizeninin
saglanmasinda cikari bulunan bireyler ustln-
de otoriteye haiz devletin, suclar ve cezalan
belirlemesi ve uygulamasi asamasina gelin-
mistir.?

Toplum icinde siyasal egemenlige, yonet-
me yetkisine ve yargillama hakkina sahip olan
Ustiin glice sahip devletin, klasik goris bag-
laminda korunmasi gereken kendine 6zgi
cikarlan “siyasal gikarlar”, “yonetsel cikarlar”
ve “adli cikarlar” olarak belirlenmektedir.*
Kisilerin disinda varliga sahip otoritenin adli
fonksiyonu, devlet egemenliginin bir geregi
olarak goérulmuis ve bu fonksiyonun norma
aykinhgl sonucunu yaratan hukuka aykirn ey-
lemler devlete karsi suc kapsaminda adde-
dilmistir. Sonucta adli fonksiyonlar da hukuk
kurallar ile belirlenmektedir. Bu dénemde
yargilamanin norma aykirilig, yargilama fonk-
siyonunun kamu idaresinin butinua icinde
barindig) diistiincesi ile kamu idaresine karsi
suglar kapsaminda degerlendirilmistir.®

2 Resmi Gazete, Tarih 26.06.2004, Sayi 25504.

3 Nur Centel-Hamide Zafer-Ozlem Cakmut, 7irk Ceza
Hukukuna Giris, s. 7 vd.

Cetin Ozek, “Adliveye Karsi Suglarin Hukuksal Konu-
su”s. 16.

Ozek, a.g.m., s. 20.

Anayasal devlet ilkesinin kabuli ve Ustlin
gli¢ olan devletin, birey haklarinin korunmasi
amaciyla sinirlanmasi, bunun yaninda devletin
yasama, yuritme ve yargl fonksiyonlarinin
birbirini dengelemesi ve frenlemesi esasini
getiren kuvvetler ayrihigl prensibinin® kabul
edilmesi ile yargllama islevi devlet egemenligi
bitiinlinden —egemenlik yetkisinin kullanil-
mas! anlaminda olmasa da— fonksiyon ola-
rak bagimsizlasmis ve insan hak ve 6zgiirlik-
lerinin teminat altina alinmasi noktasinda ileri
bir adim atilmistir. Béylece yargi bagimsizhigi-
nin kabul edilmesiyle birlikte adliyeye karsi
suclarin kamu idaresine karsi suglardan ay-
rismasi gerceklesmistir. Bu durumda bireyin
haklarinin korunmasi glvencesini saglama
adina yargilama fonksiyonun norma aykirilig
durumunda, adliyeye karsi suclarin olugsmasi
s6z konusu olacaktir. Boylece adli fonksiyon
bireyin haklarinin korunmasini saglayacaktir.

Cagdas anlayis ise adli fonksiyonlarin ko-
runmasl agisindan soruna insan haklarinin
korunmasi noktasindan yaklasmaktadir. Dev-
let ve devlete karsi su¢ kavramindaki degi-
simler, bireyin haklarinin, ézgirliginin ve
kisiliginin korunmasini temel amag haline
getirmistir.” Bireye karsi sug iddiasindan bas-
layip, yargilama ve infaz asamalarina kadar
birey yargl glivencesi altinda adil yargilanma
hakkina sahiptir. Siyasal iktidar her asamada
insan haklarini gerceklestirmekle goérevli yu-
kimliu ve bagimh bir iktidardir. Adil yargilan-
ma hakki bireye ait bir hak, adil yargilama ise
hakkin pozitif korunmasi agisindan sorustur-
ma ve kovusturma makamlari lzerinde bir
yukumlualaktdr.®

Bu durumda adliyeye karsi suclar ile koru-
nan esas hukuki deger, bireyi hakkin konusu
olmaktan ¢ikarip hakkin sijesi haline getiren
adil yargilanma hakkidir.® Cagdas anlayis cer-
cevesinde, yargillamanin norma uygunlugu,
yargilama fonksiyonunun korunmasi ve adli-
yeye karsi suclarin kapsami adil yargilama
hakkinin gerceklesmesine matuftur.'® Bireyler
temel hak olarak adil yargilanma hakkinin

8 Ergun Ozbudun, Tirk Anayasa Hukuku, s. 40.
Ozek, a.g.m.,, s. 28.

8 Veli Ozer Ozbek, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 66.
Yener Unver, Adliyeye Karsi Suglar, s. 11.

Ozek, a.g.m., s. 33; Unver, a.g.e.,s. 11.
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sahibidir, devlet ise bu hakkin gereklerine
uygun hukuki diizenlemeleri yapmak ve bu
diizenlere aykirni davraniglarn cezalandirmakla
yukimlidir. 5237 sayih Turk Ceza Kanunu,
cagdas egilimler dogrultusunda bu hakki ihlal
eden eylemleri cezalandirmak amaciyla “Adli-
yeye Karsi Suglar” bashg! altinda sug tipleri
ihdas etmistir."

2. Adil Yargllanma Hakkinin Cergevesi

Adil yargilanma hakki ceza muhakemesin-
de bircok ilkenin ana kaynagini olusturmakta-
dir. Kisinin su¢lulugu tamamen kanitlanincaya
kadar su¢ isnadi ile lekelenmemesini ve top-
lum nezdinde damgalanmamasini saglamak
lzere masumiyet karinesi, durugsmalarin aleni
olmasi ve bu aleniyetin istisnalari, yargilama-
nin durustluk, esitlik ve ic-dis etkilere kapali
olarak stiirmesinin 6zl kisinin adil yargilanma
hakkindan kaynagini almaktadir. Adil yarg-
lanma hakkini, uyusmazliklarin ve kendilerine
yoneltilen sug isnadinin karara baglanmasinda
herkesin sahip oldugu haklar bitiini olarak
tanimlamak miimkiindiir.’? Gercekten de adil
yargillanma hakki kisinin sahip oldugu haklarin
yargllama siirecindeki buitUnligiinin ismidir.

" Bununla birlikte cagdas anlayisin gereklerinin bu

diizenlemeler ile tam anlamiyla gerceklesmesi mim-
kin degildir. Bazi sug tipleri klasik anlayis cerceve-
sinde baska basliklar altinda yer almistir. Buna karsilik
bu baslk altinda yer alan maddelerin gerekgelerinde
adil yargilanma hakkindan bahsedilmesi bu perspek-
tifi ortaya koymaktadir. Bazi madde basliklari ise biz-
zat adil yargilanma hakkini icermektedir. Bu konu
hakkinda gérisler icin bkz.: Unver, a.g.e., s. 10 vd.
Turk doktrininde klasik anlayis cercevesinde adliyeye
karsl suglarin “Adliye idaresine Karsi Suglar” olarak
siniflandinimasi gerektigini 6ne siren gorlsler de
vardir. Ornegin Goziibiiyik, adliye idaresine karsi cii-
rimler olarak isimlendirmekte ve bunu 1889 ve 1930
italya Ceza Kanunlari ile 1937 isvigre Ceza Kanu-
nu'nda ayni sekilde isimlendirildigini gerek¢e gos-
termektedir. Fakat bu goriis degerlendirilirken 1969
yilinda dile getirildigi g6z 6niine alinmaldir. Gorisler
icin bkz.: Abdullah Pulat Goéziibiylk, Adliyeye Karst
Cirdmler, s. 475 vd. Adliyeye karsi suclar 5237 sayili
Kanun kapsaminda “Millete ve Devlete Karsi Suglar”
kisminin alt bashg olarak yer almaktadir. Bunda ta-
rihsel siirecin etkin oldugu sdylenebilir, fakat devlete
karsi suglar bashigindan tamamen bagimsizlasma yo-
lunda bir adim atildig da goriilmektedir. Alman hu-
kukunda da ayni durum gecerlidir; bkz.: Hans-
Heinrich Jescheck, Almanya Federal Cumhuriyeti Ce-
za Hukukuna Giris, Cev.: Feridun Yenisey, s. 142.

12 Basar Basaran, Adil Yargilanma Hakki, s. 2.

Diger bir ifadeyle adil yargllanma hakki kisiye
sug isnadi doguran siphenin olusmasindan,
bu siiphenin olumlu ya da olumsuz sekilde
ortadan kalkmasina kadar gecen siirecte
egemen olan haklarin timuddur.

Adil yargilanma hakkr ulusallstii diizeyde
ilk defa insan Haklan Evrensel Bildirgesi'nde
mahkemeye miracaat hakki, bagimsiz ve
tarafsiz mahkemelerce yargillanma hakki,
yargilamanin esit, yansiz bir sekilde yapilmasi,
yargilamanin aleni olmasi, masumiyet karinesi
gibi diizenlemeler ile yer almustir. (IHEB,
madde 9-11) Daha sonra uluslararasi diizey-
de baglayicilig séz konusu olan Avrupa Insan
Haklar S6zlesmesinin 6. maddesi “Adil Yargi-
lanma Hakki” bashgiyla bu hakki soyle ifade
etmistir;

“Her kisi, 6zel hukuk uyusmazliklarinda me-
deni hak ve yiikiimliliiklerinin yahut ceza hu-
kuku alaninda kendisine yoéneltilen herhangi
bir suclamanin karara baglanmasinda, yasayla
kurulmus bagimsiz ve tarafsiz bir yarg yeri
tarafindan, makul siire icerisinde adil ve aleni
olarak yargllanma hakkina sahiptir.”*3

Adil yargilanma hakkinin kapsami;
e silahlarn esitligi ilkesini,
e durust islem ilkesini,
¢ meram anlatma ilkesini,

¢ bagimsiz ve tarafsiz mahkeme tarafindan
yargilanma hakkini,

e dogal hakim tarafindan yargllanma hakki-
ni,

e makul sire icinde yargilanma hakkini,
e durusmanin aleniyeti ilkesini,

e masumiyet karinesini,

e siUpheden sanik yararlanir ilkesini,

e suclamayl 6grenme,

e savunma ve mudafii yardimindan yarar-
lanma hakkini,

e muhakemeye yén verme ve terciman
yardimindan yararlanma hakkini

Mehmet Semih Gemalmaz, Agiklamalr Igtihatl Kars-
lastirmaly Ulusaliisti Insan Haklar Usul Hukuku Mev-
zuaty, s. 40.
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icine almaktadir.*4

Goruldiugi gibi adil yargilanma hakkr ¢cok
genis bir kapsama sahiptir. Gizliligi ihlal ve
adil yargilamay: etkilemeye tesebbus suclari
acisindan bizi somut olarak ilgilendiren ma-
sumiyet karinesi, durusmanin aleni olmasi ve
bagimsiz ve tarafsiz mahkeme o6niinde yargi-
lanma hakkidir.

Adil yargllanma hakki bireylere ait bir hak-
tir ve devlet bu hakkin gerekleri lizere, yargi-
lamanin norma uygun olmasini saglamak ve
adil yargilanma hakkinin gerceklesmesini en-
gelleyici, masumiyet karinesini ihlal eden ve
mahkemenin bagimsizligini ve tarafsizhgni,
ic-dis etkilenmelere kapalligini ihlal eden
eylemleri 6nlemek ve cezalandirmak yukim-
laligindedir. Adil yargllanma hakkinin icerigi
sinirlayici bir yone sahip olmadigindan®®, bu
hakki zamanla degisen hukuksal pratikte ihlal
eden eylemlere karsi her zaman yeni dnlem-
ler almak gerekecektir.

3. Basin Ozgiirliigii

Gunumiizde temel insan hakkr olarak de-
gerlendirilen diger bir husus ise basin 6zgiir-
lGgudur. Dustince ve ifade 6zgurligiinin kul-
lanilan araclar bakimindan farkll bir gériinimu
olan'® basin 6zgiirliigu haber, fikir ve dusun-
celerin iletisim aracglariyla serbestce aciklan-
masini ve yayllmasini ifade eder.” Basin kav-
raml, olay, duygu ve dusincelerin teknik vasi-
talarla yazi, resim seklinde yani basilmis eser-
lerle kamuya iletilmesini kapsamaktadir.'®
Radyo, televizyon, tiyatro, film ve internet
gibi kitle iletisim araglarinin biitlintiniin tabi
oldugu hukuki rejimi ifade eden kitle haber-
lesme oOzglrliguniin®® sadece bir yonini
olusturmaktadir.

14 Ozbek, a.g.e., s. 67.

15 Erding Toklu, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi Cer-

¢evesinde Adil Yargilanma Hakki, s. 29.

16 Salih Pasaoglu, Tiirkive'de Basin Ozguirlig, s. 15.

17 ilhan Uzilmez, Sugsuzluk Karinesi ve Basin Ozgirlii-

£i, Fahiman Tekil’in Anisina Armagan, s. 929.

18 Hamide Zafer, Medya Ozgtirligii ve Adli Haberlerin
Verilisi, Selahattin Sulhi Tekinay’in Hatirasina Arma-
gan, s. 753.

19 Age.,s. 752.

Basin 6zgiirliigli, diisiince ve kanaat sahibi
olma ve ifade &zgirliginin bir gérinimu
olarak demokratik sistemlerin vazgegilmez bir
unsurudur. Basin o6zgtirliigii haberlere, di-
siince ve bilgilere ulasma hakkini, haber, dii-
stince ve bilgileri yorumlama ve elestirme
hakkini, haber, bilgi ve dustinceleri basabilme
ve dagitabilme hakkin?® ve yaratma hakkini?!
miindemictir. Bu haklardan birinin olmadigi
bir zeminde basin 6zgiirligliniin tanindig
soylenemeyecektir. Bilgi, diiglince ve haberle-
rin yorumlanmasi ve elestirilebilmesi icin 6n-
celikle onlara ulasma yollarinin acik olmasi ve
ogrenilebilir olmasi gereklidir.22 Bu hakka bagl
olarak bilgi, diistince ve haberleri yorumlama
ve analiz edebilme ve herhangi bir kisitlamaya
tabi olmaksizin onlari basabilme ve yayinlaya-
bilme hakki s6z konusu olacaktir.

Basin 6zgurliigl, basin meslegini yerine
getiren kisilere haklarinin kullanilmasi bagla-
minda c¢esitli ayricaliklardan yararlanmalarini
saglar ve haklarin kullaniimasi basin mensu-
bu kigiler agisindan hukuka uygunluk sebebi
tegkil eder.2 Hakkin icrasi sinirlan iginde
kalindigr miiddetce haber vermek hakki hu-
kuka aykirilik teskil etmeyecektir.2* Bu du-
rumda hakkin icrasi sinirlarinin gizilmesi ge-
rekmektedir.

Glnldmiizde basinin haber verme hakkini
kullanirken adli olaylara karsi ilgi duydugu,
ceza yargillamasi sirecinin basindan sonuna
kadar izledigi, kisiler hakkinda yargilamayi
kamunun vicdaninda yaptig bir gercektir.
Yargllamanin norma uygun gergeklesmesi,
masumiyet karinesinin korunmasi ve yargi
mercilerinin i¢-dis etkilenmelere kapah ve
tarafsiz olarak gorevlerini ifa edebilmeleri
icin adil yargilanma hakk: ile basin 6zgurla-
gunun catisan degerlerinin tespit edilmesi ve
dengelenmesi geregi ortadadir. Bunun sag-
lanmasi icin mevzuatimizda haklarin kulla-
nilmasi dizenlenmis ve inceleme konusu
yapilmistir.

20 sulhi Dénmezer, Basin Hukuku, s. 69.

21 Pasaoglu, a.g.t., s. 33.

22 Dénmezer, Basin Hukuku, s. 16.

23 zafer, a.g.m., s. 761.

24 Duygun Yarsuvat, Kitle lletisim Araglannin Ceza

Adaletine Etkisi, Nurullah Kunter’e Armagan, s. 471.
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4. Masumiyet Karinesi

Masumiyet karinesi, lizerinde sug stiphesi
bulunan kisinin suglulugu mahkeme karariyla
sabit oluncaya kadar sugsuz sayilmasini ifade
eder.?s AIHS 6. maddesinin ikinci fikrasi uya-
rinca kendisine bir su¢ isnat edilen her Kkisi,
yasa uyarinca sug¢lulugu kanitlanana dek ma-
sum sayilacaktir. Sorusturmanin gizliligi ve
kisinin suclu olarak damgalanmasini saglaya-
cak sekilde gorintulerinin verilememesinde
temel yarar masumiyet karinesinin korunma-
sidir. Ayni sekilde 1982 Anayasas! 38/4. mad-
desi geregi kimse suclulugu hikmen sabit
oluncaya kadar suglu addedilemez. TCK “giz-
liligi ihlal” bashkli 285. maddesinin her bir
fikrasinda masumiyet karinesi korunan temel
hukuki degerdir.

Masumiyet karinesi esas olarak iki temel
unsuru icinde barindirir. Bunlardan birincisi
supheden suclu yararlanir ilkesidir. Bu ilke
siipheli veya sanigin sucsuzlugunu ispat etme
zorunlulugunu ortadan kaldirmaktir.26 Kisi
kendisine isnat edilen suctan dolay! duyulan
stpheleri ortadan kaldirmak, yani kendi lehi-
ne olan delilleri ileri stirebilmek ve bu delille-
rin toplanmasini talep edebilmek hakkina
sahip olmakla birlikte??, sucsuzlugunu ispat
etmek ytikimlaligiinde degildir. Karinenin
diger unsuru ise susma hakkidir.2® Stpheli ya
da sanigin susmasindan kendisi aleyhinde
delil ve sugluluk ¢ikarilamayacagini ifade eden
bu hak, supheden suclu yararlanir ilkesinin bir
tamamlayicisidir. Kisinin suglulugunu ispat
kilfeti su¢ isnadinda bulunan mercilere ait-
tir.2°

25 Sulhi Dénmezer, Sugsuzluk Karinesinin Uzerine

Diistinceler, Nurullah Kunter’e Armagan, s. 67. (Sug-
suzluk Karinesi)

26 Age.,s. 68.

27 Hakan Hakeri-Yener Unver, Ceza Muhakemesi Huku-

ku Temel Bilgiler, s. 102.

Dénmezer, Sugsuzluk Karinesi, s. 69. Susma hakki,
AIHM uygulamasinda kendisi yaninda yakinlarini da
suclayici beyanlarda bulunmama hakkini icerir. Siip-
heli veya saniktan kendisi aleyhine delillerin ileri su-
rilmesi istenemez. Ayrintih bilgi icin bkz.: Hiseyin
Cem Eren, Avrupa Insan Haklart Mahkemesi Kararla-
rina Gore Adil Yargilanma Hakki ve Tirkiye.

28

29 Dénmezer, Sugsuzluk Karinesi, s. 70.

“Komisyona gore bu kuralin sonuglari sunlardir;

Masumiyet karinesi kisi hakkinda su¢ stp-
hesinin bagladigl andan, kisiye isnadin kesin
hikimle sabit olmasina kadar gecerlidir. Ka-
rine hem ceza yargllamasinin gidisine, isleyi-
sine Ustln bir usuli kural olarak yén vermekte
hem de suglulugun tayinin yargilama makam-
larina distigini hiikme baglamaktadir.3®
Yargl mercileri disinda bagka kisiler nezdinde
kisinin yargilanmasinin ve suclu olarak mah-
kim edilmesinin 6niine gecilmesi amaclan-
maktadir.3* Karine bu yolla toplum barisini
korumaya, kisinin dokunulmazligina, lekelen-
meme hakkina yonelik bir garanti saglamakta
ve yargl mercileri, devlet makamlarn ve ucln-
cu Kkigiler uzerinde gecerliligi ile islerlik ka-
zanmaktadir. Dolayisiyla karine adliye nez-
dinde gecerli oldugu gibi lglincl kisiler ve
basin nezdinde de gecerlidir.*2

5. Durusmanin Aleniyeti ve istisnalar

Durusmalarin herkes tarafindan izlenmesi
olanagini ve muhakeme ve tutanaklarin acik-
lanmasini, hikmiin de acik durugsmada veril-
mesini ifade eden ilke durusmanin aleniyeti-
dir.2® Durusmalarin aleni olmasi adil yargilan-
ma hakkinin diger bir goriniimidiir. Durus-

e Yargllamaya, itham edilen kisinin sucu isledigi
inanci veya varsayimi ile baslanamaz.

o ispat kiilfeti iddia makaminindir. Diger bir ifadeyle
sanik, masum oldugunu ve hakkindaki iddialarin
aksini ispatlamak zorunda degildir.

e Siipheden sanik yararlanir. Sugun kanitlanmasi igin
savcilik makami yeterli delil getirmek zorundadir.
Bununla beraber bazi hukuki ve fiili karineler, ma-
kul olmak sartiyla sanik aleyhine delil teskil edebilir
ve bunlarin aksinin ispati saniga diisebilir. iddianin
hicbir slipheye yer birakmayacak sekilde ispatla-
namamasi halinde sanik mutlaka beraat ettirilmeli-
dir.” Necmeddin Ozmen, Adil Yargilanma llkesinin
Gelisim Siireci ve Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi
Cercevesinde Adil Yargilanma Hakki, s. 45.

30 (lzilmez, a.g.e., s. 930 vd.

31 “Masumiyet karinesinin amaci, masum insanlarin

suclanma/mahkim edilme ve cezaya carptiriima risk-
lerini en aza indirmektir.” Senem Ozyavuz, Medeni
ve Siyasal Haklar Soézlesmesinde Adil Yargilanma
Hakki: Sanik Haklarina Genel Bir Bakis, Adil Yargi-
lanma Hakki ve Ceza Hukuku, Proje Yoneticisi: Kayi-
han icel, Yayina Hazirlayan: Yener Unver, s. 433.

32 (Jzilmez, a.g.m., s. 934.

33 Handan Yokus Sevik, Adil Yargilanma Kapsaminda

Ceza Yargilamasinda Aleniyet llkesi, Cetin Ozek Ar-
magant, s. 748.
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ma; durusma hazirhgl devresinde belirlenen
glinde, madde ve yer yoniinden yetkili mah-
kemede, mahkeme baskani veya hakimin
iddianamenin kabuli kararini okuyup durus-
may! actigini agiklamasiyla baslayan, delillerin
ortaya koyulup tartisiimasi suretiyle maddi
gercesgin bulunmaya calisildigl ve son sdzin
saniga verilip durusmanin sona erdiginin acik-
lanmasiyla biten ceza muhakemesi evresi
olarak tanmimlanabilir.3* Durusmanin aleniyeti,
ceza adaletinin kapali kapilar arkasinda ger-
ceklesmesinin 6nlne gecilmesi ve kamuoyu
denetiminin saglanmasi® agisindan énem arz
etmektedir. Aleniyet ilkesi, adli mekanizmanin
isleyisinde kamu denetimini, keyfilikten uzak
aclk yargllanmayi saglamayi, yargl kararlarina
gliveni temin etmeyi, sanigin toplum oéniinde
kendisine yoneltilen isnattan kurtulabilmesine
imkan tanimay1 ve cezanin onleyici fonksiyo-
nunu islevsel kilmayr amaglar.3¢

AIHS 6. maddesi uyarinca dava aleni du-
rusma ile goérilmeli ve durusma sonucu ka-
rar aleni olarak aciklanmalidir. 1982 Anaya-
sasl 141. maddesi mahkemelerde durusma-
larin herkese acik yapilacagini kural olarak
koymus ve bunun ancak kamu giivenligi ve
genel ahlakin gerektirdigi haller ve ¢ocuklarin
korunmasi amaciyla sinirlanabilecegini du-
zenlemistir. Bu sinirlamalar tlkemizin taraf
oldugu ulusaliistii insan haklar sézlesmele-
rinde yer alan sinirlama normlarina uygun-
dur.

1412 sayili eski CMUK durusmalarin gizli
yapilabilmesi halini ayni esaslar cercevesinde
duzenlemekle birlikte, acik durusmalarda ses
ve goriintii kaydi alinabilmesi serbestti. Ha-
kim kisilerin haysiyet, seref ve haklarina do-
kunacag) kanaatine vardiginda ses ve gorinti
yayinlanabilmesini kismen veya tamamen
yasaklama karar1 verebiliyordu.3” 5271 sayih
CMK ile adliye binasi icinde ve durusma bas-
ladiktan sonra durusma salonunda her turla
sesli veya goruntili kayit veya nakil araci

34 Hakan Karakehya, Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi-

nin 6. Maddesi (Adil Yargilanma Hakki) Baglaminda
Ceza Muhakemesinde Durusma, s. 37.

35 Karen Reid, Uygulayicilar Icin Avrupa Insan Haklari

Saizlesmesi Rehberi Ugtincii Kitap Adil Bir Yargilama-
nin Giivenceleri, s. 38.

36 Yokus Seviik, a.g.m., s. 748.

37 Zafer, a.gm.,s. 771.

bulundurulmasi yasaklanmigtir. Bu yasak adli-
ye icinde veya disinda tim adli islemlerin
icrasinda da gecerlidir. (Madde 183) Eski
dizenleme sik stk masumiyet karinesinin
ihlaline, sanigin lekelenmesine, kamusal men-
faatlerinin ve 6zel hayatinin gizliligini ihlaline
neden oldugundan doktrinde elestirilmekte
idi.*® Bu baglamda yeni dizenlemeler yerinde
olmustur.

6. Catisan Haklar,
Haklarin Diizenlenmesi ve
Degerlendirme

Basin demokratik sistemlerin vazgecilme-
zi%®, toplumun bilgilenmesinin ve toplumsal
bilgi akisinin énemli bir aktéri ve toplumsal
tepkilerin verilmesinde, “kamunun bekgi ko-
pesi” nitelemesiyle acik¢a serdedildigi gibi4®
onemli bir aracidir. Bu agidan basin 6zgurlii-
glnin iceriginde yer alan haber, disiince ve
bilgileri yorumlama ve elestirme hakki, haber,
bilgi ve diislinceleri basabilme ve dagitabilme
hakki ve yaratma hakki korunma altina alin-
mustir. Kisilerin talebine veya otoritenin iste-
gine bagimli olmaksizin giindem yaratilabil-
mesi, basinin deger yargilarini serbestce agik-
lanabilecegi bir platform olmasi, sansiire tabi
tutulamamasi ve haberlerin geciktirilememesi
ve basinda sok edici, rahatsiz edici fikir ve
distncelerin de yer alabilmesi*' bu 6zgurli-
glin sonucudur. Bu kapsamda belirtilen hakla-
rin kullaniimasi basin acisindan hukuka uy-
gunluk sebebi teskil etmektedir.

Giinimiizde basin toplumsal ilginin de et-
kisiyle adli haberlere genis yer vermektedir.
Gazetelerde ve diger basilmis eserlerde ya-
sanan cinayetler, cinnetler, kapkag, hirsizlik
olaylar gibi sucluluk olaylarinin yaninda kanu-
na aykiri yapilanmalar ve orgtler ile ilgili ha-
berler boy boy yer almaktadir. Bu durumda
basinin haber verme hakkinin konusu adli

38 (lzilmez, a.gm., s. 950; Doénmezer,

Karinesi, s. 75; Zafer, a.g.m., s. 774.

Sugsuzluk

39 Nevin Unal Ozkorkut, “Basin Ozgiirligii ve Osmani

Devieti'ndeki Goriiniimii”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, s. 66 vd.

40 Pasaoglu, a.g.t., s. 20.

“ Ozgiir Temiz, Basin Ozgiirligiinin Simrlanmasinda

[lke Sorunu, s. 100 vd.
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olaylarn iginde olan kisiler ve adli streci yu-
riten organlardir. Hukuka aykiri, tipe uygun
ve kusurlu eylemin gerceklestigi anda ayni
olaya karsi iki hak aktif olarak sahneye cik-
maktadir. Bunlar basin 6zgiirligiu nezdinde
korunan haklar ve kisinin adil yargilanma hak-
kidir.

Belirtilmelidir ki kisinin yargillama siireciyle
birlikte kisilik haklar sona ermemekte, sadece
hukuka uygun sekilde kisitlanmaktadir. Kisi,
su¢ suUphesinin isnadindan itibaren masumi-
yet karinesine sahiptir. Karine sadece bireyler
arasi veya yargl ile bireyler arasi iliskilerde
degil basin ile bireyler arasindaki iliskilerde de
gecerli olacaktir.42 Yargilamanin devam eden
safhalarinda da henilz yargl organlarinca suc-
lulugu tespit edilmeyen sahsin lekelenmeme
hakki devam etmektedir. Sug¢suzluk karinesi
ancak ve ancak uciincl sahislar nezdinde de
gecerli olarak islerlik kazanacaktir. Bu halde
basinin sahip oldugu haklar ile masumiyet
karinesi belirli oranda catisma icindedir.

Tarih kapali kapilar arakasinda gergeklesti-
rilen adaletin veya aslinda gerceklestirileme-
yen adaletin ne kadar olumsuz sonuclar ya-
rattigini ornekleriyle ortaya koymustur.*® Du-
rusmanin aleniyeti ilkesi bu yonde adil yargi-
lanma hakkinin kapsaminda yer almistir. Bu-
nun yaninda durusmanin aleniligi, her zaman
davanin taraflan ve toplum acisindan yararh
sonuglar dogurmamaktadir. Anayasamiz ge-
nel ahlakin ve kamu glvenliginin gerekli kildig
ve cocugun korunmasinin séz konusu oldugu
hallerde durusmanin kapali yapilabilecegini
vazetmistir. Bunun yaninda basinin mahke-
melerde goérilen durugsmalara olan ilgisi de-
vam etmektedir. Bu ilgi kisinin durugsmalarin
disinda da yargillanmasina, suglu olarak dam-
galanmasina neden olarak su¢suzluk karinesi-
ni ihlal etmektedir. Ayrica basin ordularinin
yer aldigl, basinin yargilamanin konusu hak-
kinda bilgiler, gorisler ve gérintiler yayinla-
dig1 bir ortam yarg! organlarinin tarafsiz ve
bagimsiz, ic ve dis etkilere kapah olarak karar
vermesinin 6ninde de bir engel olarak dur-
maktadir. Ozelde mahkeme, siyasal giice,
yonetsel yetkiye ve yargilama organina oldu-
gu kadar ortama ve ortami yonlendiren basi-

42 (lzllmez, a.g.m., s. 934.

43 Yokus Seviik, a.g.m., s. 747.

na karsi da bagimsiz olmasi gerekir.** Sonug
olarak yine adil yargilanma hakk: ile basin
ozglrlugiiniin catistig! bir alan ortaya ¢ikmak-
tadr.

iste bu catisma alanlan iginde basin 6z-
gurligliniin sinirsiz olmasi s6z konusu ola-
mayacaktir. Sinirsiz  bir basin  6zgurligu
kisilik haklarinin korunmasi olan adil yargi-
lanma hakkini ihlal edecektir. ihlalin engel-
lenmesi igin adil yargilanma hakkini given-
ce altina almak zorunda olan devlet, basin
ozglrligiine bazi sinirlamalar getirmelidir. Bu
kapsamda ceza muhakemesi alaninda sorus-
turmanin gizliligi, gérintu ve ses kaydir alma
yasaklari, kiginin suclu olarak damgalanmasini
saglayacak gorintilerinin yayinlanmasi yasa-
g1, yargl fonksiyonunun etkilenmesini sagla-
yan yayinlarin engellenmesi gibi diizenlemeler
yapimistir.

Tedbirler alinmakla birlikte, bu tedbirlerin
etkinligi ancak yaptirimlara baglanmasiyla
etkin olabilir. Hukuksal konusunu adil yargi-
lanma hakki olan adliyeye karsi suclar ile bu
hakkin giivencesine zarar veren eylemler sug
olarak degerlendirilecektir.4®* Kanunumuz 285.
ve 288. maddesinde bu gilivencelere aykiri
eylemleri su¢ kapsamina almistir. Bahsedilen
catisma alaninda bu suclar agisindan da basin
ozgurligu belirli sinirlar icinde hukuka uygun-
luk sebebi teskil etmektedir.4®

GIZLILIGIN IHLALI sucu
(TCK MADDE 285)
1. Genel
Adliyeye karsi suclann kisinin adil yargi-

lanma hakki cercevesinde yargilamanin nor-
ma uygun olarak ger¢eklesmesini saglamak

44 Ozek, a.gm., s. 46
45 Ozek, a.g.m.,, s. 33.

46 Avrupa insan Haklari Mahkemesi bir kararinda mah-
kemelerin her ne kadar uyusmazlik platformu olsa
da, halkin uyusmazlik konusunda bilgilenme hakki
olduguna hilkmetmistir. iste somut olayda catisma
icinde hukuka uygunluk nedeninin icrasinin sinirlari
bundan dolayr net olarak cizilmelidir. Bu konuda
mahkeme Kkarari icin bkz.: Gilles Duertre, Avrupa In-
san Haklan Mahkemesi Kararlarindan Ornekler, s.
383.
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amaci ile kanun koyucu tarafindan diizenlen-
digini belirtmistik. Sug, hukuka aykiri, kusurlu
tipe uygun eylemdir. Bu unsurlan kisinin ger-
ceklestirmesinden itibaren kisi ceza hukuku-
nun sinirlar igine girer. Artik hukuka uygunluk
sinirlarinin disina ¢ikilmis, kisi hukuk disi ha-
reketlerde bulunmustur. Bizzat ihkaki hak
yasak oldugundan, yargilama yetkisi devlet
erkinin tekelinde bulundugundan ve yukarida
aciklandig! gibi cagdas ceza adaleti anlayisi-
nin temeli olarak adil yargilanma hakki sahibi
oldugundan kisi yargl mercileri 6niinde yargi-
lanacak ve hakkinda hirriyeti baglayici cezaya
veya para cezasina hiukmedilecektir.

Eylemin ihbar, sikdyet, sahsi dava veya
dogrudan dogruya 6grenilmesinden itibaren
kisi maddi olarak ceza muhakemesinin alani-
na girecektir. Sug haberinin alinmasiyla basla-
yIp savcl ve onun yardimcisi sifatiyla kolluk
tarafindan “kamu davasi acilmasina gerek
olup olmadiginin” arastirilmasi faaliyetine
sorusturma, bu silirece sorusturma evresi
denir.#” Sorusturma evresi “kovusturmaya yer
olmadigl karar1” veya “iddianamenin kabuli”
ile sona erecektir.

Ceza muhakemesinin amaci maddi gerce-
ge ulasmaktir. Teorik olarak yukarida anlatil-
dig1 gibi kisinin devletin yargl erkinin tekeline
girmesi durumu onun gergekten sug islemis
oldugunun kaniti olamaz. Ciinkl zaten ceza
muhakemesi bahsedilen “tipe uygun, hukuka
aykirt ve kusurlu eylemin” tim gercekligiyle
ortaya koyulmasi amacini guder. Maddi ger-
cek kovusturma sonucu verilen hikimle kisi-
ye yiuklenen suc¢ kesinlesecek veya Kkisinin
sugsuz oldugu ortaya cikacaktir. Hikim veri-
lene kadar kisi masumiyet karinesi altindadir
ve lekelenmeme hakkina riayet edilmelidir.

Cumbhuriyet savcisinin amir konumda bu-
lundugu sorusturma evresinde maddi gerge-
gin aydinlatiimasi ve adil bir yargilanma ya-
piimasi amaciyla stiphelilerin lehine ve aleyhi-
ne tim delilleri toplar. (CMK, madde 160/2)
Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu'na egemen
olan delilden sucluya gidilmesi ilkesi geregin-
ce kovusturma islemleri yapilabilmesi igin
yeterli su¢ suphesini olusturacak verilerin
bulunmasi gerekir. Sorusturma evresi icinde

47 Bahri Oztiirk-Mustafa Ruhan Erdem, Ceza Muhake-
mesi Hukuku, s. 964.

delillerin saglikl elde edilebilmesi igin delille-
rin karartimasini engelleyici tedbirlerin alin-
masi gerekir.

iste kisinin masumiyet karinesinin yara-
lanmamasi ve lekelenmeme hakkinin korun-
masi ve delillerin karartilmasi tehlikesinin
engellenmesi amaciyla sorusturmanin gizliligi
esastir.*® Nitekim CMK madde 157 uyarinca;
kanunun bagka hikim koydugu haller sakh
kalmak ve savunma haklarina zarar verme-
mek kosuluyla sorusturma evresindeki usul
islemleri gizlidir. Yani kanunun sorugturma
isleminin gizliligine istisna koydugu durumlar
ve savunma hakkina zarar verecek haller di-
sinda sorusturma gizli yarutalir.

Kovusturma evresinde ise adil yargllanma
hakkinin tezahiiri durusmalarnn kamuya acik
olarak gerceklesmesidir. Kanun tarafindan
veya mahkemenin kanununa uygun olarak
verdigi karar ile durusmanin kapali olmasina
istisnai olarak karar verilebilir. Durusmanin
kapali olmasi durumunda da gizliligin ihlali bu
suc ile yaptirnma baglanmistir. Masumiyet
karinesi ve lekelenmeme hakki baglaminda
kisilerin toplum nezdinde suglu olarak anil-
masini saglayacak sekilde goriintiilerinin ya-
yinlanmasi da TCK madde 285/4 uyarinca
yaptirima baglanmustir.

2. Korunan Hukuki Deger

Sug ile korunan hukuki deger ceza muha-
kemesinin dogruluk, diristlik ve maddi ger-
cege ulagsma ilkeleri kapsaminda gercekles-
mesi*®, masumiyet karinesi ve lekelenmeme
hakkinin korunmasidir. Birey uzerinde sug
stiphesi bulunsa ve aleyhinde sug isnadi var
olsa dahi temel hak ve &zgurliklerinden ve
yargllama gilivencesinden mahrum birakila-
maz. Maddi vaka adli fonksiyonunu bagimsiz,
tarafsiz ve etkilenmelere kapal olarak yerine
getiren organlarca sorusgturulmaldir.®® Bu
baglamda sorusturmanin gizli yuratilmesi

48 jsmail Malkog, Agiklamali-Ictihath 5237 Sayili Tiirk
Ceza Kanunu, s. 2093.

49 TCK 285. madde gerekcesi, Mustafa Artug-Yildinm
Bayyurt, Gerekgeli-Karsilastirmali-Tablolu-Eski ve Yeni
Kanun Metinleriyle 5237 Sayii TCK- Tablolu 5271
Sayill CMK- 5275 Sayil CGIK, s. 109.

50 Keskin Kaylan, Adliyeye Karsi Suglar, s. 5.
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ilkesi de maddenin birinci fikrasi ile korunan
bir degerdir.s

Alman doktrininde kanun geregi kapal ya-
pilmasi gereken veya hakim karari ile kapal
yapilmasina karar verilen durusmalarda koru-
nan hukuki degerin adliye, devletin glivenligi
ve bireylerin 6zel gizli alani oldugu ileri su-
ralmistiir.’2 Mevzuatimizda ancak genel ah-
lakin ve kamu glivenliginin gerekli kildig1 hal-
lerde durusmanin tamaminin veya bir kismi-
nin kapali yapiimasina karar verilebilir ve on
sekiz yasindan kiiciik kimselerin yargilanmasi
durumunda durusma kapali yapilir. Bu du-
rumda bireyin 6zel gizli hayati ve kamunun
guvenligi koruma altindadir. Zaten adliyeye
karsi suclarin suctan zarar goreni olarak adli-
ye yani yarginin norma uygun islerligi korunan
hukuki bir degerdir. Hemen eklemek gerekir
ki mevzuatimizda yapilan son diizenlemeler
paralelinde tanigin dokunulmazhg ilkesi de
korunmaktadir.

3. Sugun Konusu

Madde her bir fikrasi ile adil yargllamanin
gerceklesmesi dogrultusunda farkli konular
dizenlemistir. Birinci fikra agisindan sugun
konusu suc¢ siphesinin olusmasi ile baslayan
ve iddianamenin kabuli ile sona eren sorus-
turma ve sorusturma asamasinda alinan ve
kanun hiilkmii geregince gizli tutulmasi gere-
ken kararlar ve bu kararlar geregi yapilan is-
lemlerdir. ikinci fikrada séz konusu olan su-
cun konusu kanuna gore kapali yapilmasi
gereken veya kapali yapilmasina karar verilen
durusmadaki aciklama ve goruntiiler ile tanik-
tir.53 Dordiincu fikra agisindan ise kisinin top-
lum nezdinde suclu olarak algllanmasina ne-
den olacak nitelikteki gérintilerdir.

4. Fail

5237 sayilh Tiurk Ceza Kanunu 285. mad-
desi fikralarinda yer alan suglarnn faili herkes

51 Necati Meran, [gtihath Agiklamal Basmin Yoluyla ve

Genel Olarak Hakaret-lftira Yargilamay: Etkilemeye
Tesebblis ve Sorusturmanin Gizliligini Ihlal Suglari, s.
353.

52 (Inver, a.g.e., s. 426.

53 Meran, a.g.e., s. 354

olabilir.** Kanun tarafindan failin herhangi bir
ozel sifatinin bulunmasi gerekmez. Gizliligin
ihlali sucu 6zgu nitelikte bir su¢ degildir.

Sorusturma evresinde dosyadan &rnek
alma ve savunma amaciyla kullanma hakkina
sahip mudafii ve katilan vekili, dogal olarak
sorusturma dosyasi hakkinda bilgisi bulunan
savcl; kovusturma evresinde kapali yapilan
durusmada bulunanlar tarafindan da bu su-
cun islenebilecegi ortadir. Burada kanun tara-
findan gizlilik icinde hareket etme yetkisine
sahip olunmak ile suca neden olan eylemlerin
gerceklestiriimesi birbirine karistinlmamali-
dir.%s

Tipe uygun, hukuka aykir ve kusurlu eyle-
mi gerceklestiren herkes bu sucu isleyebilir.
Yargllamanin norma uygun olarak gercekles-
mesini engelleyici hukuka aykir fiiller sadece
yargl faaliyetinin icinde bulunan kimselerce
degil yarg faaliyetinin icinde bulunan kimseler
tarafindan da gerceklestirilebilir. Nitekim adli-
yeye karsi suclar sadece yargllama fonksiyo-
nuna disaridan gelen mudahaleleri degil,
icerden gelebilecek miidahaleleri de konu
edinmelidir®® ve adil yargilanma hakkinin ger-
ceklesmesi icin norm koyma yukimlualagu
olan devletin®? gerekli sug tiplerini diizenle-
mesi gerekmektedir.

5. Magdur

Bu sug ile korunan hukuksal deger asli ola-
rak bireye ait bulunmaktadir.®® Sorusturma ve
kovusturma evresinde kanun ile dizenlenen
eylemler ile adil yargllanma hakki zedelenen,
masumiyet karinesi ve lekelenmeme hakki
ihlal olunan kisi, durugsmanin gizliliginin ihlali
ile korunmasi imkani ortadan kalkan tanik,
sug ile damgalanmasina neden olacak gérin-
tileri yayinlanan kimseler bu su¢un magduru
konumundadir. Sorusturma ve kovusturma
makamlarr yani devletin adliye fonksiyonu

54 Unver, a.g.e., s. 427; Meran, a.g.e., s. 353,

55 (Inver, a.g.e., s. 428.

Durmus Tezcan-Mustafa Ruhan Erdem-Murat Onok,
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 793.

57 QOzek, a.g.m,, s. 29; Unver, a.g.e.,s. 11.

58 Unver, a.g.e., s. 13.
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sugtan zarar gorendir.*® Devletin adliye fonk-
siyonu hukuki degerin bizzat sahibi degil,
tastyicist konumundadir.©°

6. Tipe Uygun Eylem

Gizliligi ihlal baghg altinda TCK 285. mad-
desinde dort fikra diizenlenmistir. Burada
sorusturmanin gizliligini ihlal ve kanun geregi
kapall yapilmasi gereken veya hakim tarafin-
dan kapali yapilmasina karar verilen durusma-
lardaki agiklama ve goérintilerin gizliliginin
ihlali ele alinacaktir. Ayrica kisinin masumiyet
karinesini ihlal eden goriintilerin yayinlanma-
sini diizenleyen doérdinci fikra ele alinacaktir.

a. Sorusturmanin Gizliligi ve
Tipe Uygun Eylem

Birinci fikrada “sorusturmanin gizliligini
alenen ihlal” fiili cezalandiriimaktadir. Kanun
hikmince sorusturmanin gizliligini ihlal eden
herhangi bir eylemin bulunmasi ve bu eylemin
aleni bicimde gerceklestirilmesi ile su¢ ger-
ceklesecektir. Sorusturmanin gizliligini aleni
olarak ihlal eden her tirli eylem bu sucgun
olusmasi icin yeterli olacak, hareketin tir ve
bicimi tipik eylemin gerceklesmesi acisindan
onem arz etmeyecektir. Fikranin ikinci ciimle-
sinde ise sorusturma asamasinda alinan ve
kanun hiikmu geregi gizli tutulmasi gereken
kararlarin ve bunlarin geregi olarak yapilan
islemlerin gizliligini ihlal eden eylemler, aleni
olmasi aranmaksizin cezalandirilacagr hikme
baglanmistir. Kanun koyucu burada yaptirim
uygulanmasi i¢in gizliligin ihlalinin aleni olma-
sinin gerekmedigi, korunan hukuki degeri
aleni olmasa dahi daha ileri derecede ihlal
eden eylemleri ayrica dizenlemistir.®*

Kural olarak, kanunun baska turli hikim-
ler koydugu haller sakli kalmak ve savunma
hakkina zarar vermemek kosuluyla sorustur-
ma evresindeki usul islemleri gizlidir. (CMK,
madde 157)%2 Burada s6z konusu gizlilik iki
boyutuyla ele alinmalidir. Birinci olarak yapi-

59 Meran, a.g.e., s. 354.

8 (nver, a.g.e., s. 14.

81 (inver, a.g.e., s. 432.

62 Oztiirk-Erdem, a.g.e., s. 703

lan islemlerde ilgililerden bagkasinin hazir
bulunamamasi, ikincisi ise yapilmis olan aras-
tirma sonuglarinin kamuya acik bulunmama-
sidir.®® Kanun sorusturmanin gizliligi kapsami-
ni yapilan islemlerin amaci paralelinde diizen-
lenen haller ile kisilere karsi genisletmis veya
daraltmis olabilir.## Ornegin hakim &éniinde
stphelinin sorgusunun yapilmasi durumunda
bulunan zabit katibi sorusturmanin gizliligine
karsin hukuka uygunluk sebebine dayanmak-
tadir. Tabii ki de hukuka uygunluk nedenini
asan ve sorusturmanin gizliligini alenen ihlal
eden eylemler cezalandinlacaktir. Bunun ya-
ninda sorusturma delilleri karartma ihtimali
bulunan stpheliye karsi gizli yuritllecegi
halde savunma hakkinin ihlalinin 6niine ge-
cilmesi ve kisinin kendisine isnat edilen suc¢
hakkinda meramini anlatabilmesi ilkesi uya-
rinca mudafii ve sugtan zarar goéren vekili
dosyay! inceleyebilir ve istedigi belgelerin
hargsiz olarak bir drnegini alabilir. CMK 153.
maddesinin ikinci fikrasina gére miudafiin bu
hakki sorusturmanin amacini tehlikeye dusu-
rebilecek ise cumhuriyet savcisinin istemi ve
sulh hakiminin karari ile kisitlanabilmektedir.
Bu kisitlamanin sinirlart da var olmakla birlikte
anlatilmak istenen sorusturmanin gizliligi ilke-
sinin hiicre zari gibi kanuni dizenlemeler ve
savunma hakkinin korunmasi yaninda sorus-
turmanin amacini da géz oniine alarak esne-
yebildigidir.

Gizliligin ihlali, verinin ifsasi, kamuoyuna
aciklanmasi veya sorusturmanin gizliliginin
esnekligi g6z 6nune alinarak kisinin bilmeme-
si gerekenleri 6grenmesidir.®® Tanimlanan
ihlalin gerceklesmesinin sucun diizenlendigi
fikranin ikinci cimlesindeki hareketler istisna
olmak uzere tek basina tipe uygun eylemi
olusturdugu sdylenemez.

TCK kapsaminda diizenlenen sorusturma-
nin gizliligine iliskin su¢ aleniyet unsurunu da
icermektedir. Sorusturmanin gizliligini ihlal
eden eylem, sorusturma asamasinda alinan
ve kanun geregi gizli tutulmasi gereken karar-
lar ve bu kararlar geregi yapilan eylemlerin
gizliliginin ihlali eylemleri disinda aleni bir

63 Nur Centel-Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Huku-

ku, s. 89.
64 Ag.e.,s. 90.

85 Unver, a.g.e., s. 430.
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hareket olmalidir ki sucun maddi unsurlari
vicut bulmalidir. Aleniyet kavrami kanunun
cesitli yerlerinde gecmesine ragmen tanim-
lanmig degildir.

Bir goruse gore aleniyet herkese acik ol-
may1 ifade etmektedir. Bu dogrultuda alenilik
birden fazla kisiye bildirimde bulunmak degil,
herkesin bildirimden haberdar olmasi olasili-
gini ifade etmektedir. Bu goris dogrultusun-
da yalnizca belirli sifata sahip insanlarnn gire-
bilecegi ya da izin almak kosuluyla girilebilen
yerlerin herkese acik olmamasi dolayisiyla
aleni oldugundan s6z edilemeyecektir. Ayrica
e-posta araciliglyla birden fazla kisiye ileti
gonderilmesi de, e-posta kisiye 6zel bir ileti-
sim yolu oldugundan aleniyet unsurunu ger-
ceklestirmeyecektir.%®

Diger bir goriis, hemen bu goérise yakin
olarak aleniyetin, belirsiz sayida kisi tarafin-
dan fiilden haberdar olunabilme olanaginin
bulunmasi durumu ile gerceklesecektir.®
Eylemin aleni olarak belirsiz sayida insanin
filden haberdar olabilmesi ihtimalinin gergek-
lestirilmesi yeterlidir, belirsiz sayida insanin
durumdan haberdar olmasi gerekmemekte-
dir.®8

Baska bir goriise gore aleniyet, eylemin
belirli olmayan bircok kisi tarafindan algilana-
bilir bir mahiyette bulunmasi olarak tanimla-
mustir.®® Goraldigu gibi doktrinde aleniyetin
ifade edilis tarzlan farkl olsa da “eylemin
belirsiz sayida kisiye acikhgl” noktasi ortaktir.

Kanaatimizce sorusturmanin gizliligi ilkesi-
nin delillerin karartilmasinin éniine gecmek ve
kisinin masumiyet karinesinin korunmasi ve
lekelenmeme hakkinin muhafazasini sagla-
mak amaci g6z Oniine alinarak, sorusturma-
nin gizliligi eyleminde aleniyetin gerceklesme-
si icin, gizliligi ihlal sonucu edinilen bilgi ve
belgelerin belirsiz sayida Kkisi ile paylasiimasi
ihtimalinin gerceklesmesi gerekli ve yeterlidir.
Bu paylasimin gercek olayda kiicuk bir toplu-
lukta etkisini gostermesi 6nem tasimaz.

66 Meran, a.g.e., s. 354.

87 Tezcan-Erdem-Onok, a.ge., s. 460. Ayni yonde;

Donay, a.g.e., s. 407.

68 Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s. 435.

69  Mehmet Emin Artuk-Ahmet Gékcen-Caner Yenidiin-

ya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 455.

Onemli olan belirsiz kisiye ulasma ihtimalidir.
Gizliligi ihlal edilen belgelerin mahalle ¢apinda
duyulacak sekilde anons edilerek paylagiimasi
ile ulusal bir televizyonda beyan verilmesi
arasinda fark yoktur.

Aleni olmayan gijzliligin ihlali bu su¢ kap-
saminda olmayacak, s6z konusu eylem baska
bir sug tipini olusturuyorsa bu su¢ kapsamin-
da degerlendirilecektir. Mesela bir mudafii
sorusturma dosyasindan elde ettigi bilgileri,
orgutli su¢ kapsaminda sorusturma konusu
diger faillere ulagtirmakta ve sorusturmanin
amacina ulasmasini engellemek icin delillerin
karartilmasi yolunda yardimda bulunmaktay-
sa, TCK madde 281 kapsaminda islenen suc-
ta yardim eden olarak yer alacaktir.

Birinci fikranin ikinci climlesi sorusturma-
nin gizliligini ihlal eden eylemler olarak sorus-
turma asamasinda alinan ve kanunen gizli
tutulmasi gereken kararlarin ve bu kararlarin
geregi olarak yapilan islemlerin gizliligini ihlal
agisindan aleniyetin gerceklesmesini arama-
maktadir. Bu tir kararlara telekomunikasyon
yoluyla iletisimin dinlenilmesi (CMK, madde
135), gizli sorusturmaci gorevlendirilmesi
(CMK, madde 139), teknik araglarla izleme
(CMK, madde 140) kararlari 6rnek gosterile-
bilir. Kanun koyucu bu kararlarin hem kisilerin
ozel hayatina iliskin bilgileri icermesi ve ceza
adaleti disina yansimasinin hak ihlalleri olus-
turmasi hem de delillerin karartilmasi ve ger-
cegin ortaya cikarilmasinin 6nine gecilmesi-
nin engellenmesi agisindan aleniyet aramak-
sizin tipe uygun eylem olarak diizenlemistir.

Bir gorise gore bahsedilen kapsamda ali-
nan kararlarin ve kararlarin geregi yapilan
islemlerin sorusturma asamasinda icra edil-
mekte olmasi sucun olugsmasi agisindan sart-
tir.”® Bu disiincenin mevhumu muhalifinden
kovusturma asamasina ge¢mis bir dosya hak-
kinda genisletilen tahkikatta bu kararlarin
alinmasi ve uygulanmasi durumunda gizliligin
ihlali sucunun olusmayacag) anlasiimaktadir.
S6z konusu kararlar 6zellikle katalog olarak
belirlenen bilhassa &érgutli suglar hakkinda
alinan koruma tedbirleridir. Kovusturma asa-
masina gegildigi halde bu tedbirlerin alinma-
sina karar verilebilir. Bu durumda hakkinda
kovusturma asamasina gecilen sanik ile ilgili

7 (nver, a.g.e., s. 429.
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verilerin gizliligi aciklik ilkesi geregi ihlal olus-
turmayacaksa da, bir kisim veriler halen baska
su¢ ve sug¢ suphelileri agisindan sorusturma
asamasinda kalabilir. Bu durumda kanun laf-
zina dogrudan bagh kalinmal fakat sorustur-
ma-kovusturma evresi arasinda kalan kararla-
rin hangi evreye ait olduklarinin tespiti yapil-
maldir. Kaldi ki sorusturma evresinde alinan
fakat icrasi kovusturma evresinde devam
eden kararlarin bulunmasi da mimkindir.
Kanun lafzindan icrasinin da sorusturma ev-
resi icinde yer almasi gerektiginin anlagilmasi
imkansizdir.

Yine aleniyetin aranmadigl hareketlerin
gizliligi ihlal sucu kapsaminda degerlendirile-
bilmesi icin alinan kararlarin ve yapilan islem-
lerin hukuka uygun olarak gerceklestirilmis
olmasi gerekir. Baska bir ifadeyle alinan karar-
lar ve bu kararlar geregi yapilan islemler hu-
kuka aykirt ise bunlarin gizliliginin ihlali bu sug
kapsaminda degerlendirilemeyecektir.”

Gergekten de sorusturmanin gizliligini ihlal
eden eylemin hukuka aykin olarak alinan ka-
rarin ve bunun geregi yapilan islemlerin baska
kimselere Dbildirilmesi seklinde olmasi en
azindan “hukuka aykiri eylemin ihban” kap-
saminda olacagindan bu su¢ acisindan huku-
ka uygunluk nedeni olusturmaktadir.” Fakat
gozden kacgirilmamasi gereken sorusturma
disinda bulunan kimselerin gizli yapilan islem-
lerin hukuka aykinligindan haberdar olmasi-
nin zorlugu ve hukuka aykinligin ifsasi giri-
simlerinin maddi gercege ulasmak amacini
golgeleyebilecegi hususudur. Kaldr ki hukuka
aykiri olarak yapilan bir dinleme, gizli muhbir
gorevlendirilmesi, teknik izleme sorusturma
icinde yer almaz ve sorusturma gorintisu
altinda yapiliyor olsa dahi sorusturma kap-
saminda olmadigindan gizliliginin ihlali sug
olusturmaz.

Bu fikra kapsaminda deginilmesi gereken
bir husus da sorusturmanin gizliligini ihlal
eden hareketin sonug olarak kismen veya
tamamen ihlali olusturmasinin tipik eylem
acisindan 6nem tasimadigidir.” Yapilan hare-
ket sonucunda sorusturmanin bir kismi veya

™ Unver, a.g.e., s. 430.

72 Ozek, a.g.m., s. 39.

73 Unver, a.g.e., s. 430.

tamami ifsa edilmis olabilir. Ortaya cikan
sonu¢ sucun gerceklesmesi acisindan hususi-
yet arz etmez. Bu ifsa, soyleyerek, ilgili bilgi
ve belgelerin cogaltilip dagitilmasi yoluyla
olabilecegi gibi yazil, gorsel ve isitsel araclar
yoluyla da gerceklesebilir. Basinin haber ver-
me hakki tipe uygun eylemler acisindan hu-
kuka uygunluk nedeni arz etmekte olup bu
hususlarin tartismasi hukuka aykirihk unsuru
bashg altinda yer almaktadir.

Bu sup tipi ile ayni hukuki degeri esas alan
bir madde Basin Kanunu’'nda yer almaktadir.
5187 sayili Basin Kanunu’'nun 19. maddesinin
birinci fikrasi, hazirlik sorusturmasinin basla-
masindan takipsizlik karari verilmesine veya
kamu davasi acilmasina kadar gecen sire
icerisinde, Cumbhuriyet savcisi, hakim veya
mahkeme islemlerinin ve sorusturma ile ilgili
diger belgelerin icerigini yayinlama eylemini
cezalandirmaktadir. Basin Kanunu madde 19
ile sorusturmanin gijzliliginin ihlalini diizenle-
yen Turk Ceza Kanunu madde 285/1 cakisir
durumdadir. Basin Kanunu, Tirk Ceza Kanu-
nu’'na gore Ozel kanun niteligine haizdir. Bu-
nun yaninda genel kanun niteligindeki Tirk
Ceza Kanunu 5187 sayili kanundan sonra
yururlige girmistir.

Sorusturmanin gizliliginin ihlalini dizenle-
yen TCK madde 285/1 ile Basin Kanunu 19/1
arasindaki iliski bakimindan doktrinde farkh
gorusler ileri strilmiugstir. Bir gérise gore™
her iki dizenleme Oortustiiglinden ve ayni
aykirihigr yaptirrma bagladigindan sonradan
yirurlige giren kanun tarafindan Basin Kanu-
nu 19. maddesi yururlikten kaldirilmistir.
Diger bir gorlise gore ise™ Tirk Ceza Kanu-
nu’'ndaki diizenlemeler sonraki kanun sifatiyla
ve sonraki kanun 6nceki kanunu zimnen kal-
dirir kurali geregi Basin Kanunu’nun bu hiik-
miini iptal etmis degildir. Oncelikle Basin
Kanunu’'nun 6zel kanun niteligi g6z 6niline
alinmalidir. Ayrica Basin Kanunu madde 19
bircok yonden farkli eylemleri cezalandirmak-
tadir. “Bu meyanda Basin Kanunu’'ndaki di-
zenlemelerin sadece sorusturma asamasiyla
ilgili oldugu, TCK madde 285/1'de basinin

74 Donay, a.g.e., s. 408.

75 Unver, a.ge., s. 424-425. Benzer ydnde, Malkog,

a.g.e., s. 2094; Erdener Yurtcan, Yeni Tirk Ceza Ka-
nunu ve Yorumu, s. 461.
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arag olarak kullanilmasinin sart olmadigy, yine
yayin eyleminin sart olmadig gibi hususlar
one sirdlmistir. Basin Kanunu madde 19/1
karsisinda, her fikrasinda ayni hukuki degerle-
ri esas alsa da farkl bir hususun diizenlendigi
Tirk Ceza Kanunu 285. maddesinin bir buitin
olarak alindig1 ve karsilastirma yapildig go-
rilmektedir.

Konuyu incelemeden 6nce belirtilmelidir
ki, basin suclar genel suclardan ayr nitelikle-
re ve yapisal farkliliklara sahip degildir. Genel
suclar ile basin suglar arasindaki temel fark,
sucun iglenis sekli, kullanillan arag¢ ve ceza
sorumlulugunun tiri bakimindan belirmekte-
dir.”® Basin Kanunu’nun 6zel kanun niteliginde
olma vasfi basin 6zglrligiiniin korunmasi
baglaminda bu farkhligl ortaya koymasindan
kaynaklanmaktadir. Basin suclarn ogretide,
dar anlamda basin suclar (salt basin suclar),
basin yoluyla islenen suclar ve basinin yonet-
sel diizenine karsi suglar olarak tce ayriimak-
tadir.” Dar anlamda basin suglarinda, sugun
konusu olan eylemlerin, baska araglarla ger-
ceklestirildiginde sug¢ olusturmadigl durum
sO0z konusudur. Hem baska araglarla hem de
basin arag¢ kullanilmak suretiyle islenebilen
suclara ise basin yoluyla islenen suclar denil-
mektedir.

Yeni Tirk Ceza Kanunu 285/1 maddesi ile
Basin Kanunu 19/1 maddesi ortak olarak
sorusturma evresini kapsamina almaktadir.
Basin Kanunu’'nda yer alan “hazirhk sorustur-
masinin baslamasindan takipsizlik karari ve-
rilmesine veya kamu davasi acilmasina kadar
gecen sure” sorusturmanin gizliliginin séz
konusu oldugu siiredir. Sorusturmanin gizlili-
gi, bahsedildigi gibi yapilan islemlerde ilgili-
lerden baskasinin haberdar olamamasini ve
yapilan islemlerden ve islemler sonucu elde
edilen bilgilerin iceriginden baskalarinin ha-
berdar olamamasini kapsamaktadir. Bu asa-
mada BK madde 19/1’de bahsedilen savci,
hakim veya mahkeme islemlerinin ve sorus-
turma ile ilgili diger belgelerin iceriginin 6gre-

76 Adem Sozier, Basin Suglarinda Ceza Sorumiulugu,
s. 7.

77 Erol Getin, Her Yoniiyle Basin Hukuku, Seckin, Anka-
ra, 2004, s. 125. Salt basin suclar ile basin yoluyla
islenen suclar “basiimis eserin igerigine iliskin suglar”
bash@ altinda toplanabilir. Bkz.: Kayihan icel-Yener
Unver, Kitle Haberlesme Hukuku, s. 259.

nilmesi sorusturmanin gizliligini ihlal edecegi
gibi bunun yayinlanmasi alenen ihlal fiilini
olusturmaktadir. Yani Basin Kanunu’'nda bah-
sedilen sucun unsurlarinin gergeklesmesi
halinde, Tirk Ceza Kanunu madde 285/1’de
yer alan tipe uygun eylem her haliikarda tim
ayrintilarlyla gerceklesmis olacaktir. Ayrica
daha sonra bahsedecegimiz lizere, Tirk Ceza
Kanunu’'nda sucun basin ve yayin yoluyla
islenmesi agirlastirici neden olarak diizen-
lenmistir. 5187 sayill Kanunun 19/1. madde-
sinde yer alan suc yeni Tirk Ceza Kanunu
yururlige girene kadar dar anlamda basin
sugu olarak nitelendirilmekte, baska bir aracla
islenebilmesi miimkiin olmamakta idi. BSyle-
likle 6zel kanundan sonra yurirlige giren
genel kanun ile ayni unsurlarn iceren sug, ba-
sin yoluyla islenebilen suclar kapsamina gir-
mistir. Ayrica kanun koyucu Basin Kanunu’'nu
kaldirma niyetinde olmasa idi bu sucun basin
ve yayin yoluyla islenmesini agirlastiriimis
yaptirimlara tabi tutmayabilirdi. Kaldi ki ayni
fiillin gerceklemesine ragmen BK. 19 yurirlik-
te oldugu varsayildiginda, ceza adaleti agisin-
dan orantisiz yaptinmlar uygulanmis olacak-
tir. Kanaatimizce mevzuattaki diizenlemelerin
bu haliyle Basin Kanunu 19/1 zimnen yiirr-
likkten kalkmig bulunmaktadir.

Belirtilmelidir ki bu halde de basin icin 6n-
gorilen cezalar asirl derecede agir bulunmak-
tadir. Boylece kabul edilen her goriis olumsuz
sonuglara neden olmaktadir. Bizce bu sorun
5237 sayih kanunda yer alan “sorusturmanin
gizliligini ihlal” tipik eyleminin genis bir ceza
muhakemesi tabaninda iceriginin doldurul-
masi gereginin sonucudur. Kanunda sorus-
turmanin gizliligi gibi bircok fiili i¢ine alabilen
bir kavram yerine, sorusturmanin gizliligi
hukuki degerini ihlal eden tek tek somut
eylemler sayilarak suc tipi belirlenmelidir. Bu
eylemlerden basin &zgiirligu rejimi iginde
degerlendirilmesi gerekenler, miinhasiran
Basin Kanunu’na alinarak ayrik halde cezaya
tabi tutulmalidir. Bunun sonucu olarak hem
ceza kanununda tipik eylemlerin belirliligi
artirllmis ve sugun agirhgina gore cezalar
belirlenmis olur hem de basina 6zgi eylem-
lerin ayirt edilmesi kolaylasir ve basina 6zgi
dizenlemeler sonug olarak adaletsizlige yol
agmaz.
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b. Durusmanin Aleniyetinin Istisnasi:
Kapali Yapilan Durusmanin
Gizliligini hlal ve
Tipe Uygun Eylem

TCK 285. maddesinin ikinci fikrasi ise ko-
vusturma evresine iliskin gizliligin ihlalini konu
edinmektedir. Bu fikra uyarinca kanunen ka-
pal yapiimasi gereken veya kapali yapilmasi-
na karar verilen durusmalardaki agiklama ve
goruntuleri alenen ihlal eden kisinin, bu eyle-
mi yaptinma tabi olacaktir. 1982 Anayasasi-
nin 141. maddesi uyarinca ve bu hikim pa-
ralelinde CMK madde 182 uyarinca durusma-
larda kural olarak aleniyet esastir, ancak genel
ahlakin ve kamu guvenliginin acikg¢a gerekli
kildigi hallerde hakim tarafindan durugsmanin
tamaminin veya bir kisminin kapali yapilmasi-
na karar verilebilir. Ayrica CMK 185. madde-
sinde sanigin 18 yasini doldurmamis olmasi
durumunda durusmanin kapal yapilmasi ve
hikmin de kapali durusmada agiklanmasi
zorunlu tutulmustur. Iste bu kanun hiikmii
geregi veya hakim karari sonucu durusmanin
kapali yapildigl durumlarda aciklamalarin ve
gorintilerin gizliliginin alenen ihlal edilmesi
durumunda tipe uygun eylem gerceklesecek-
tir.

Burada cezalandirilan kapali yapilmasi ge-
reken veya kapali yapilmasina karar verilen
durusmalarin gizliliginin ihlalidir. Her tur ihlal
bu su¢ kapsaminda degildir. Gizliligin ihlali
sugu, actklamalann gizliliginin ihlali veya go-
rintulerin gizliliginin ihlali olarak iki se¢imlik
hareketle islenebilir, yeter ki eylem aleni ola-
rak gercgeklestirilsin. Aciklamalarin gizliliginin
ihlalinden kapal yapilan durusmadaki islem-
lerin ve nedenlerinin gizliligi sucun konusu-
dur.

Goruntulerin gizliliginin ihlalinden ise ka-
pali durusmada bulunan veya yapilanlarin
goruntulerinin ifsa edilememesi anlasiimalidir.
CMK 183. maddesi hiikmince istinabe yoluy-
la dinlenen tanik ve bilirkisinin ve durusma-
dan bagisik tutulan yurtdisindaki sanigin du-
rusmadan 6nce istinabe yoluyla sorguya ce-
kilmesi durumlan hari¢, adliye binalarinin
icinde ve durusma basladiktan sonra durus-
ma salonlarinin igine her tiirlii ses ve gorinti-
It kayit ve nakil olanag saglayan cihazin so-
kulmasi yasaktir. Bu yasagin genel olarak var

olmasina karsilik kapall yapilan durusmalarda
yer alan ses ve goruntilerin gizliliginin alenen
ihlali cezalandirnimaktadir.

Bu fikranin ikinci ciimlesinde, kanun ge-
regi veya hakim karar ile kapali yapilan du-
rusmanin gizliliginin ihlali agisindan, aleniye-
tin aranmadigl bir eylem diizenlenmistir.
Buna gore tanigin korunmasina iligkin gizlilik
kararina aykirilik olusturan eylemler icin ale-
niyetin gerceklesmesi aranmayacaktir. Bura-
da tanigin korunmasina iligkin diizenlemele-
rin ihlali tek basina ihlal konusu degildir.
Tanigin korunmasina iliskin gizlilik kararinin
kanun geregi kapal yapilan veya hakim tara-
findan kapali yapilmasina karar verilen du-
rusmada ihlali gerekir ve sucun olugsmasi i¢in
eylemin aleni olarak gerceklestirilmesi la-
zimdir.

Bir goriise goére madde metninde “durus-
malar” tabirini oturum ve celseleri kapsayici
olarak yorumlanmak gerektir. Aksi halde ka-
nun lafzi yaniltici sekilde gizliligine karar veri-
len durusmalarin tim celselerini-oturumlarini
kapsayici olarak anlasilabilecektir.” Oysa
zaten CMK’'nin durusmanin kapali yapilmasi-
na iliskin maddelerinde durugsmanin tamami-
nin veya bir kisminin kapali yapilabilecegi
madde metninde yer almaktadir. Bu madde-
lere binaen dizenlenen sug tipinin durusma-
lar terimi ile bir kismi, bir celsesi kapall yapi-
lan durusmalarin timuniin kastedildigi yoru-
mu cikarilamayacaktir.

¢. Masumiyet Karinesinin Diger Yolla
Ihlali: Kisilerin Gordintiilerinin
Yayinlanmasi

Masumiyet karinesinin, kisinin sucglu olup
olmadiginin yargl mercileri 6niinde yargilan-
masi ile ortaya cikariimasi gerekliligi sonucu
oldugunu belirtmistik. Buna kars! gliniimiizde
kisiler basin vasitasi ile toplum vicdaninda
yargilanabilmektedir. Maddenin doérdiinci
fikrast bunun O6niine gecmek, masumiyet
karinesinin ihlal edilmesini engellemek ama-
ciyla, sorusturma ve kovusturma evresinde
kisilerin suclu olarak damgalanmalarini sagla-

78 (nver, a.g.e., s. 432.
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yacak sekilde gorintulerinin yayinlanmasini
cezalandirmaktadir.”

Sug tipi kisilerin gorintulerinin “suglu ola-
rak damgalanmalarini saglayacak sekilde ya-
yinlanmasint” yaptirnma baglamakta, sucglu
olarak damgalanma sonucunun gergeklesip
gerceklesmedigine 6nem vermemektedir. Bir
tehlike sucu s6z konusudur.®® Bu sucun olu-
sabilmesi icin sorusturma veya kovusturma
evresinde yayin yapilmali, yayinda s6z konu-
su kiginin goéruntileri bulunmali ve yayinin
yapilis bicimi kisinin suglu olarak damgalan-
masini®! saglayacak nitelikte bulunmalidir. Bu
U¢ unsurdan birisi gerceklesmediginde eylem-
ler bu sucu olusturmayacaktir.

Kisinin suglu olarak damgalanmasini sag-
layacak goriintiiniin ne oldugu hususu somut
olaya gére dnem tasiyacaktir. Ornegin, de-
vaml sug isleyen ve sug isledigi tim kamuo-
yu tarafindan bilinen bir kisinin goruntulerinin
yayinlanmasi, kisiyi damgalayacak nitelikte
degildir.®2

Yaymnin sorusturma veya kovusturma evre-
sinde yapilmis olmasi 6nem tasimaz, bu ev-
relerden birinde gerceklesmesi gerekli ve
yeterlidir; ara muhakeme devresi de sorus-
turma evresine dahil kabul edildiginden, bu
asamada gerceklestirilecek tipe uygun eylem-
ler de sucg olusturacaktir.®?

Bahsedilmesi gereken diger bir husus ise
sug tipinin gerceklesmesi icin yazi, aciklama
veya ses gibi gorintl disi yayinlarin sug tipini
olusturmayacagidir.®* Bununla birlikte esas
olan kisinin suclu olarak damgalanmasina
neden olacak sekilde yayinlanan gorintuler-
dir. Bu yaymin nasil yapilacag énemli degildir
Goruntuler; suctan zarar gorenlere yahut

7 Suc niteligi geregi basin 6zgiirliigiine dogrudan sinir-

lama getirmektedir. Bkz.: Erdener, a.g.e., s. 461.

80  Meran, a.g.e., s. 357; Donay, a.g.e., s. 409; Unver,

a.g.e., s. 440.

81 Katildigimiz bir goriise gore, “damgalanma” terimi

hukuki bir terim olmayip, kriminoloji bilimine ait ol-
dugundan tipe uygun eylemi agiklayan daha uygun
bir metin kabul edilebilirdi. Ornek olarak “nezdinde
suclu olarak taninmasint saglayacak”. Bkz.: Donay,
a.g.e., s. 409.

82 Donay, a.g.e., s. 409.

8 (inver, a.g.e., s. 440 vd..

84 Ag.e.,s. 441.

magdurlara ait goriintiiler olabilecegi gibi,
stpheli ya da suclunun sug isledigi kanaatinin
toplum nezdinde kabul edilmesi sonucunu
doguracak sekilde kendisine ait goruntiler de
olabilir.

7. Manevi Unsur

Tirk Ceza Kanunu 285. maddesinde du-
zenlenen gizliligi ihlal sugunun gergeklesmesi
icin 6zel bir kastinin olmasina gerek yoktur.
Failin tipik eylemi hangi amacla yaptiginin
onemi yoktur.®s Dolaysiyla sucun manevi
unsuru genel kasttir.8®

8. Hukuka Aykiriik Unsuru

Sorusturmanin gizliliginin ihlaline istisna
olarak savunma hakkina sahip olan miidafiin
savunma hakkini kullanmak amaciyla sorus-
turma iceriginden haberdar olabilme hakki
vardir. Bu agidan mudafii hukuka uygunluk
sebebine dayanmaktadir.8” Bununla birlikte
miidafii edindigi bilgileri bu suc tipini ihlal
eder bicimde kullanmamali ve kullandirtma-
malidir.®® Aksi halde zaten bu sucun muhatabi
olan stipheli ve miudafii hukuka uygunluk
nedeninin disina ¢ikacaktir. Yine sorusturma
islemlerinde kanunen bulunmasi gereken
kisiler, sorusturmanin gizliligine karsi hukuka
uygunluk nedenine dayanmaktadirlar. Fakat
ayni sekilde bu kimselerin de kanundaki sug
tiplerini gerceklestirmemeleri gerekmektedir.

Durusmanin gizliligini alenen ihlal eden ey-
lemler olarak agiklamalarin ve gériintilerin
ifsa edilmesi kanundan kaynaklanan bir ko-
nusma yukumliligiinden doguyorsa, bir hu-
kuka uygunluk nedeni var olmaktadir. Ayrica
CMK, 180 ve 196. maddeleri uyarinca tanik
ve saniklarin gériintilerinin kaydedilmesi fiilleri
hukuka uygunluk sebebine dayanmaktadir.®®
Yine de bu goriintiilerin suc tipini ihlal edecek
sekilde kullanilmasi 285. maddedeki sucglarin
gerceklesmesi sonucunu doguracaktir.

85 Karsi goriis icin bkz.: Meran, a.g.e., s. 357.

8 (Inver, a.g.e., s. 437.

87 Malkog, a.g.e., s. 2093.

8  (Inver, a.g.e., s. 435.

89  Meran, a.g.e., s. 358.
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Basinin haber verme hakki da, hakkin icra-
s1 kapsaminda hukuka uygunluk nedenidir.®®
Bu hukuka uygunluk nedeninin s6z konusu
olabilmesi icin, hakkin hukuk dizeni tarafin-
dan kabul edilmesi, hakkin sinirlar iginde
kullaniimasi ve yapilan eylem ile arasinda bir
baglantinin bulunmasi gerekecektir.®® Basinin
bu haklarinin icrasi kapsaminda hukuka uy-
gunluk nedeninden yararlanabilmesi i¢in yap-
tig1 yayimnlarin haber niteligini tasimasi gerek-
mektedir. Guincel, kamunun ilgisini ¢eken ve
aciklanmasinda kamu yararn bulunan olgula-
rin, goruslerin, yorumlarin ve elestirilerin acik-
lanmasi haber olup, bdyle bir haberin gercege
uygun, objektif, dengeli, orantili sekilde yayin-
lanmasi basin mesleginden dogan hakkin
icrasi kapsamindadir.®2 Oncelikle belirtiimeli-
dir ki adli haberlerin verilmesinde adli meka-
nizmanin kamunun denetimine acik olmasi ve
toplumun suclarin cezalandirildigini gérmesi
bakimindan kamu yararinin varligl yadsina-
maz.®® Fakat belirtiimelidir ki basin 6zgurligu
mutlak bir hak degildir. Haberlere, bilgi ve
disuncelere ulasma, onlari inceleme ve eles-
tirme ve yayabilme haklari, adil yargilanma
hakki cercevesinde sinirlanmistir.®4

Basin 6zgurliginin kullanilmasinda adli
haberlerin verilmesi, adli haberlerin konusu
olan supheli ve sanigin kisisel haklar baki-
mindan zaten zorunlu bir midahale teskil
etmektedir.®®* Bu nedenle sinirsiz bir basin
ozgurligl, temel haklar bakimindan telafisi
mumkiin olmayan sonuglar dogurur. Masu-
miyet karinesinin basin karsisinda saglam
kalmasi ve toplum agisindan hikim ifade
etmesi hukuka dayal bir rejimde zorunluluk-
tur.?® Suc¢ olaymna duyulan ilginin bir sonucu
olarak basin sucun faili, magduru ve tanikla-
rin1 arastirma ve bilgi toplama konusu yap-
makta ve bdylelikle suclulugu hikmen sabit
olmayan bir kimseyi suclu olarak yansitmak-

% (inver, a.g.e., s. 435,

91 Koéksal Bayraktar, Yeni Ttirk Ceza Kanunu’nda Hukuka

Uygunluk Nedenleri, Erdogan Tezi¢'e Armagan, s.
20.

92 (izilmez, a.g.m., s. 939 vd..

93 Zafer, a.gm., s. 762.

% (Izilmez, a.g.m., s. 941.

95 Zafer, a.gm., s. 761.

9  Dénmezer, Sugsuzluk Karinesi, s. 76.

tadir.®” Ayrica kitleyi ilgilendiren sug¢ haberleri
heyecanlan sémirecek sekilde verilmekte,
itham altinda bulunan kisiler hakkinda ma-
sumiyet karinesi sucluluk karinesine donis-
tirilmektedir.®® Bunun yaninda durugsmada
tartisiimayan delillerin daha mahkemenin
eline gecmeksizin kamuoyu oniinde tartisil-
mas! hakimlerin tarafsizligini etkilemekte,
yargillamanin i¢ ve dis etkilere kapali sekilde
yurimesi engellenmektedir.®® Ayrica kapal
yapilan durusmalara iliskin aciklama ve go6-
rantilerin ifsa edilmesi ¢ocugun afise olma-
sina ve Ozel hayatin gizliliginin ihlaline sebe-
biyet vermektedir.’® Durusma salonlarinda
kamera ve mikrofonlar altinda sanigin sa-
vunma yapmasi ve mahkeme heyetinin ser-
bestce delilleri takdir edebilmesi imkani si-
nirlanmaktadir. Basinda tanik ve sanik be-
yanlarinin, géruntilerinin yer almasi ve de-
gerlendirilmelerde bulunulmasi mahkemenin
tarafsizhgini etkilemektedir.1%!

Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda yapi-
lan sorusturmanin gizliligi, durusmalarin ale-
niyeti, adliye binalari ve durugsmalarda ses ve
gorintl alinmasina sinirlama getirilmesi gibi
dizenlemeler, basin 6zgurligu ile masumiyet
karinesi, sanik haklari ve adil yargllanma hak-
kinin korunmasi baglaminda yerinde olumlu
degisiklikler olmustur. Belirtiimelidir ki, sorus-
turmanin gizliligi, durusmanin aleniyetine
getirilen istisnalar ve durugsma evresinde ses
ve gorunti kaydi yapillamamasi basin 6zgur-
ligline getirilen sinirlamalardir. Bu sinirlarin
asilmasi basmin hukuka uygunluk nedeninin
digina ¢ikmasi anlamina gelmektedir. Sinirla-
rin asilmasi tipe uygun eylemi olusturdugun-
da ise 285. maddedeki suclar gerceklesmis
olacaktir.

Somut olayda bu sinirlar uygulanilirken,
hukuka uygunluk sebebinin sinirlarini asan
eylemler ile basin 6zgurliigl arasinda bir
uyumun gozetilmesi gereklidir.'*2 Basin hak-
kin icrasi sinirlan iginde hareket etmeli ve

97 Yarsuvat, a.g.m., s. 465.

%  (zilmez, a.g.m., s. 941.

99 Zafer, a.g.m., s. 764.

100 yokus Seviik, a.g.m., 757 ve 759.
101 7Zafer, a.g.e., s. 764.

102 Malkog, a.g.e., s. 2093.
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kamunun su¢ konusu olaylardan haberdar
olmasi saglanmalidir. Ornegin kisileri kamuo-
yu o6ninde teshir etmeyecek sekilde ve ob-
jektif olculer icinde verilen sug olaylan kanuna
aykinhk tesgkil etmeyecektir. Bu kapsamda
toplumu yakindan ilgilendiren dnemli olaylar-
da olaylarin kahramanlarinin gériintt ve isim-
lerinin yayinlanmasi hukuka aykirn degildir.1°3
Ornegin bir trafik kazasinda 6lenlerin resim ve
isimleri kullanilabilir. Yine suclulugu herkes
tarafindan bilinen ve kamuya mal olmus bir
kisinin goruntilerinin ve isminin kullaniimasi
suc teskil etmeyecektir.1® Bu Kkisilerin tutuk-
lanmasi veya gozaltina alinmasi olaylarinda
resmi ve isimleri kullanilabilecektir. Fakat
suclu oldugu kanaatini uyandiracak imalar
veya goruntiler hukuka uygunluk nedenini
ortadan kaldiracaktir.

AIHM aleniyet kazanan bilgilerin yayin-
lanmasinin yasaklamasini yerinde gérmemek-
tedir.'*s Basinin mutlak anlamda gizli kalmasi
gereken hususlar disinda aleniyete ulasan
tutuklama ve yakalamayi aciklamasi veya
suca iliskin genel bilgileri vermesi hukuka
uygunluk sebeplerini asmis olmayacaktir.1°¢
Yasamda gerceklesen olayin objektif olarak
verilmesi basin 6zgirliginin dogal sonucu-
dur. Bu kapsamda kolluk kuvvetlerinin yetkili
birimlerinin basini bilgilendirmek i¢in yaptig
aciklamalarin verilmesi de hukuka uygunluk
kesbeder.'” Belirtiimelidir ki aleniyete kavu-
san bilgi ve belgelerin yayinlanmasinin yasak-
lanamamasi kurali, kisilerin 6zel hayatlarinin
devamli surette ifsasi ve adliye bakimindan
gizliligin ortadan kalkmasina da neden ola-
bilmektedir. Ozellikle bilgi ve belgelerin ifsa
edenin belli olmadig internet ortamindan
tim topluma yayilmasi ve alenilesmesi, daha
sonra ise basinin bu ses kayitlar veya video
belgelere genisce yer vermesi; kuralin kotuye
kullanilmasina yol agabilir. Son dénemde bu
tip haberlerin arttigi ve toplumu etkiledigi
ortadadir.

103 (ziilmez, a.g.m., s. 948.

194 Donay, a.g.e., s. 409; Uzilmez, a.g.m., s. 949.
105 pasaoglu, a.g.t., s. 65.

1% Donay, a.g.e., s. 407.

197 Malkog, a.g.e., s. 2094.

9. Cezayi Agirlastirici Neden

TCK 285. maddesinin 3. fikrasinda, ilk iki
fikrada yer alan gizliligi ihlal su¢larnin basin ve
yayin yoluyla islenmesi hali cezay1 agirlastiran
neden olarak diizenlenmistir. Basin ve yayin
yoluyla deyimi, TCK madde 6/1/g’de “her tirli
yazili, gorsel, isitsel ve elektronik kitle iletisim
araclan ile yapilan yaymlar” olarak tanimlan-
mustir. Bu durumda sucun genis anlamda kitle
iletisim araglari ile islenmesi s6z konusudur. E-
posta bir 6zel iletisim araci oldugundan bu
kapsamda degerlendirilemeyecektir.*°8

9. Suca Tesebbiis

TCK 285. maddesinde yer alan her bir sug
tipi tesebbuse elverislidir.'®® Fail icra hareket-
lerine baslamakla birlikte, kendi iradesi disin-
daki neden veya nedenlerle bu gizliligi ihlal
neticesi dogmazsa veya gorintiilerin yayin-
lanmasi kesilirse tesebbiis s6z konusu olacak-
tir. Bunun yaninda belirtilmelidir ki aleniyetin
aranmadigl kosullarda bilgi veya belgeler mu-
hataplarina génderilip de herhangi bir neden-
le ulasmamasi halinde yine tesebbis s6z
konusu olacaktir.1®

10. Sug Ortakhig

Sucgun 6zgl su¢ olmamasi ve kanuni ayrik
hikimler icermemesi nedeniyle sug ortakligi-
na iligskin genel hikimler gecerlidir.'"* Azmet-
tiren ve yardim eden sorumlu olabilecektir.11?

ADIL YARGILAMAYI ETKILEMEYE
TESEBBUS SUCU
(TCK, MADDE 288)

Tirk Ceza Kanunu 288. maddesi, adil yar-
gllanma hakkinin bir uzantisi olarak yargila-
manin i¢ ve dis etkilere kapali olarak, bagim-

198 Meran, a.g.e., s. 355. Basin Kanunu madde 19/1 ile
baglantill degerlendirmeler icin bkz.: s. 21 vd.

109 (Inver, a.g.e., s. 971.
110 Meran, a.g.e., s. 358.
11 (nver, a.g.e., s. 971.

12 Meran, a.g.e., s. 358.
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siz ve tarafsiz sekilde yapilabilmesinin bagka
bir sekilde ihlal eden eylemleri cezalandir-
maktadir. Buna gore bir olay ile ilgili baslatilan
sorugsturma ve kovusturma kesin huikiimle
sonuclanincaya kadar savci, hakim, mahke-
me, bilirkisi ve taniklari etkilemek amaciyla
alenen so6zli veya yazili beyanda bulunan
kisinin, bu fiilleri yaptinma baglanmistir. Bah-
sedilen hukuki degerleri ihlal eden eylemler,
adil yargllanma hakkinin korunmasi yikimlu-
lGgl kapsaminda su¢ addedilmistir. Bu sugu
incelerken bircok konuyu aydinlattigimizdan
sik stk 6nceden yaptigimiz aciklamalara atifta
bulunmakla yetinecegiz.

1. Korunan Hukuki Deger

Masumiyet karinesi, acikladigimiz lzere,
kisinin yargl mercileri disinda, UGguncu kisiler
nezdinde yargllanmasinin énline ge¢cmek igin
vardir. Sorusturma ve kovusturmanin basla-
masindan itibaren mahkeme disinda delille-
rin tartisiimasi, muhakemede yer alan Kkisiler
ile ilgili yorumlar yapilmasi, verilen kararlarin
degerlendiriimesi mahkemenin siikdnetini bo-
zacaktir. Dis etkilerden tecrit edilmis sekilde
yasamayan mahkemenin i¢ ve dis etkilere kapa-
g béylece engellenmis olacaktir. Dolayisiy-
la bu sucun korudugu hukuki deger, esas olarak
adil yargllanma hakki ve adil yargilanma hakki-
nin bir uzantisi olarak masumiyet karinesi, mu-
hakemenin i¢-dis etkilere kapali ve stikanet
icinde gerceklesmesi ve bagimsiz ve tarafsiz
bir mahkeme 6niinde yargilanma hakkidir.

2. Sugun Konusu

Sucun konusu, bir olay ile ilgili olarak bas-
latilmis ve kesin hiikimle sonuglanmamis
sorusturma ve kovusturmadir.'?® Sorusturma
ve kovusturma terimleri 6nceden agiklandi-
gindan sadece deginmekle yetiniyoruz.

3. Fail

Bu sug, 6zgl nitelikte olmayip, herkes bu
sucun faili olabilir.’"4 Kanunda sugun gercek-

113 Meran, a.g.e., s. 372.

114 Unver, a.g.e., s. 465; Meran, a.g.e., s. 372.

lesmesi icin failin 6zel nitelikler tasimasi 6n-
gorulmemistir. Aciklama veya beyanda bulu-
nan kisinin kimliginin ve sifatinin énemi yok-
tur.

4. Magdur

Adil yargillamay! etkilemeye tesebbis su-
cunda, sucun magduru bulunmamaktadir.'®
Devletin adliye fonksiyonu hukuki degerinin
bizzat sahibi degil, tasiyicisi konumunda ol-
dugundan® suctan zarar géren konumunda-
dir.

5. Tipe Uygun Eylem

Sug, bir olayla ilgili olarak baslatilan sorus-
turma ve kovusturma kesin hikiimle sonucla-
nincaya kadar, savci, hakim, mahkeme, bilir-
kisi veya taniklarn etkilemek amaciyla, alenen
sozli veya yazili beyanda bulunmakla olusa-
caktir.

Oncelikle belirtilmelidir ki, suca neden
olan eylemler, ancak sorusturma ve kovus-
turmanin baslamasindan, kesin hikimle sona
ermesine kadar olan siirecte gerceklesmesi
halinde s6z konusu olacaktir.'” Sorusturma
ile kovusturma evresinin arasinda yer alan ara
muhakeme devresi de bu zaman dilimine
dahil sayilmahdir. Baslatilan sorusturmadan
s6z edildigi icin, sorusturma dncesi tamamen
istihbari veya onleme amach yurtilen faali-
yetler hakkindaki beyanlar, su¢ kapsaminda
degerlendiriimemelidir.'*® Kovusturmaya yer
olmadigina dair karar veya kovusturmanin
ertelenmesi karari ile sorusturma sona ermis
olacaktir. Mahkemece son kararin verilme-
sinden sonra kanun yollarina basvurulmasi
halinde, kovusturma siireci yeniden baslaya-

115 Meran, a.g.e., s. 372.
116 (nver, a.g.e., s. 14.

7 Sorusturma ve kovusturma evresinden bahsedildi-
ginden suc sadece ceza yargilamasi siirecindeki ey-
lemleri cezalandirmaktadir. idari ve ézel hukuk yar-
gilamalari su¢ kapsaminda degerlendirilemeyecek-
tir.

118 (nver, a.g.e., s. 468.
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cagindan gergeklestirilen eylemler suga viicut
verecektir.1®

Bu siire¢ icinde savci, hakim, mahkeme,
bilirkisi veya taniklar etkilemek amaciyla ale-
nen sozlu veya yazili beyanda bulunma hare-
ketleri sugun hareket unsurunu olusturmakta-
dir. Kanun so6zlii beyanda veya yazili beyanda
bulunmak olarak iki tir secimlik hareket belir-
lemis, yapilan aciklamanin yazili veya s6zlu
olmasi arasinda herhangi bir fark gézetme-
mistir. Burada sucun unsuru olan alenilik hak-
kinda dnceden yaptigimiz aciklamalar aynen
gecerlidir.

Bir gorise gére madde metninde “olay”
kelimesi kullanildigl ve suc nitelemesi yapil-
madigindan disiplin sorusturmalari1 ve haksiz
fiil izerine baslatilan sorusturmalar da madde
kapsamina girecektir.’?® Bizce olay kelimesi-
nin kullaniimasinin nedeni kanun koyucunun
her baslatilan sorusturma ve kovusturmanin
konusunun, oénceden gercekten su¢ olup
olmadiginin belli olmamasini géz oniine al-
masindan kaynaklanmaktadir. Kaldi ki uygu-
lamada disiplin ve haksiz fiil sorusturmalarin-
da savci, hakim, mahkeme, bilirkisi ve tanik
olarak nitelendirilen sahislar bulunmamakta-
dir.

Adil yargllamay1 etkilemeye tesebbiis sugu
bir tehlike sugudur.'?® Sucun olugmasi igin
yargilamayi etkilemek amaciyla beyanda bu-
lunulmasi gerekli ve yeterlidir. Gercekten
savcl, hakim, mahkeme, bilirkisi veya tanikla-
rin etkilenmis olmasi aranmayacaktir. Bu
amacla yapilan bir beyanin olmasi yeterli sa-
yllmakta ve gergeklestigi var sayillan soyut
tehlike cezalandinimaktadir.'22

Etkilemek amaciyla yapilan sézli veya ya-
zill beyanlarin muhatabi sorusturma ve kovus-
turma evresinde yer alan bilirkisiler, taniklar,
savcl, hakim ve mahkemedir. Baskaca kimse-
lerin etkilenmesi amaciyla yapilan agiklamalar
su¢ olusturmayacaksa da, bu yéndeki acikla-
malar kanunda yer alan kisileri etkileme ama-
cina matuf ise tipik eylem gerceklesecektir.

119 Meran, a.g.e., s. 373.
120 (nver, a.g.e., s. 468.
121 vurtcan, a.g.e., s. 464.

122 Meran, a.g.e., s. 373.

Ayrica etkileme amaciyla eylem yapildiginda,
bilirkigi gértistini bildirmis veya tanik bilgi ve
gorglisini aktarmis bile olsa hakim veya mah-
kemenin bunlardan etkilenmesi kasti varsa sug
islenmis sayilacaktir.2?

Bu sucta cezalandirilan fiillere benzer ey-
lemler, Basin Kanunu madde 19/2’de de sug
olarak tanimlanmistir. Bu durumun, TCK
285/1’i olusturan tipe uygun eylemi aciklar-
ken, Basin Kanunu madde 19/1 ile baglantisi
konusuna iliskin yaptigimiz tartismalardan
farkh yonleri vardir. Basin Kanunu madde
19/2’de gorllmekte olan bir dava kesin hi-
kiimle sonuglanincaya kadar, bu dava ile ilgili
hakim veya mahkeme islemleri hakkinda mi-
talaa yayinlamak eylemi suc sayilmistir. On-
celikle belirtelim ki en belirgin fark olarak BK
madde 19/2 sadece kovusturma evresinde
yer alan bir fiili cezalandirmasidir. Davadan
once veya sonra yayinlanan miutalaalar sucu
olusturmayacaktir. TCK 288. madde ile BK
19/2. madde arasindaki en belirgin fark ise
kast unsurudur. Tirk Ceza Kanunu’'nda yer
alan sucun islenebilmesi icin etkileme 6zel
kastinin varligl aranirken, Basin Kanunu’'nda
yer alan mutalaanin yayinlanmasinda herhan-
gi bir kastin bulunmasi gerekmemektedir.
Dava ile ilgili hakim veya mahkeme islemleri
hakkinda bir mitalaanin yayinlanmasi eylemi
sucun gerceklesmesi icin yeterlidir. Ayrica
288. maddede yer alan soézlu ya da yazih
beyanlarin mutalaa niteligi tasimasina gerek
yoktur. Bundan dolayr 288. maddenin BK
19/2’yi sonradan yiirurlige giren kanun olarak
yururlikten kaldirdigi sdylenemez.?¢ Tirk
Ceza Kanunu metninden bu paralelde cezayi
agirlastirici neden olarak sugun basin veya
yayin yoluyla islenmesi kaldinlmugtir.

6. Manevi Unsur

Sug, ancak Ozel kastla iglenebilen bir sug-
tur."?® S6z konusu sézlu veya yazil beyanlarin
savcl, hakim, mahkeme, bilirkisi ve taniklari
etkilemek amaciyla gerceklestiriimesi gerek-
mektedir. Burada etkileme amaci “olumlu”

123 pAge., s 374.

124 Ayni yonde; Donay, a.g.e., s. 412; Unver, a.g.e., s.
463; Meran, a.g.e., s. 376.

125 (Inver, a.g.e., s. 469.

129



Genc¢ Hukukcular Hukuk Okumalari

veya “olumsuz” yonde olabilecegi gibi “koti
niyetle” veya “iyi niyetle” olabilir."2¢

Sucun gerceklesmesi icin 6zel kasttin, yani
savcl, hakim, mahkeme, tanik veya bilirkisileri
etkileme amaci sart oldugundan olasi kast
veya taksir sucu olusturmaz.1?’

7. Hukuka Aykirihk Unsuru

Basin 6zgurliigli bu su¢ kapsaminda da
hukuka uygunluk nedeni olarak ortaya cik-
maktadir. Basinin elestiri ve yorumda bulun-
ma hakki, sucun korudugu adil yargilanma
hakkini ihlal etmedigi middetce hukuka uy-
gunluk nedeni olacaktir. Basin savci, hakim,
mahkeme, bilirkisi veya taniklar etkilemek
amaciyla yazili veya sozli beyanlarda bulu-
namayacaktir. Fakat haber, yorum, analiz ve
elestirilerin siin asip asmadiginin tespiti suc-
ta yer alan 6zel kastin varligina baghdir.12
Bunlar disinda sucun basin 6zgiirliigt ile ilis-
kisi 6zellikli bir husus arz etmez.

8. Suga Tesebbiis

Sug, 6zel kastla beyanin yapilmasi ile ta-
mamlanmigs olacaktir. Eylem acgiklamak, yayin-
lamak, beyanda bulunmakla tamamlanir. Bu-
rada bir soyut tehlike sugu bulundugundan
tesebblis mimkin degildir."? Mesela fail
aciklamalarina basladiktan sonra kendi istegi
disinda yayinin kesilmesi durumunda agikla-
ma yapilamayacagindan su¢ olugsmayacaktir.
Ozel kastla yapilan aciklama gerceklestiginde
ise su¢ tamamlanmig olacaktir.

9. Sug Ortaklig

Sug ortakligl, azmettirme ve dolayl faillige
iliskin genel kurallar bu suc icinde uygulanabi-
lecektir.3°

126 Donay, a.g.e., s. 410.
127 Meran, a.g.e., s. 377; Unver, a.g.e., s. 469.
128 (Inver, a.g.e., s. 469.
129 Meran, a.g.e., s. 377.

130 (Inver, a.g.e., s. 471; Meran, a.g.e., s. 378.

SONUC

Ulusal ve uluslararasi diizenlemelerde te-
mel bir insan hakki olarak, su¢ siphesinin
baslamasindan sona ermesine kadar etkin
olan ve yargllama fonksiyonunu yoénlendiren
adil yargilanma hakki taminmugtir. Bu hakkin
kaynagi bizzat ¢agdas insan haklan anlayisi-
dir. Sug isnadi altinda bulunmakla kisilik hak-
lar sona ermeyeceginden, adil yargilanma
hakkinin tezahiiri olarak masumiyet karinesi,
durugsmanin aleniyeti, mahkemenin ic-dis etki-
lere kapallig1 ve bagimsizlig) ve tarafsizlig
yapilan diizenlemeler ile korunmak zorunda-
dir. Devlet adil yargilanma hakkina zarar ve-
ren her turld eylemi 6nlemek ve gerekli ted-
birleri almakla yikimlidir. Bu kapsamda
adliyeye karsi suclarin korudugu hukuki deger
adil yargllanma hakkinin kendisidir.

Bu paralelde mevzuatimizda yer alan gizli-
ligin ihlali ve adil yargilamay! etkilemeye te-
sebbis suclan cesitli eylemleri yaptinma bag-
lamistir. S6z konusu eylemler ayni zamanda
basin 6zglrligiine sinirlama getiren ve adil
yargilanma hakkinin korunmasini amaclayan
muhakeme safhalarina iliskin kurallarin ihlali
temeline dayanmaktadir. Bu durumda bu
suglar bakimindan basin ézgurligii hem sinir-
lamaya ugrayan bir hak hem de bir hukuka
uygunluk nedeni olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Somut olayda basin agisindan ¢izilen bu
ince c¢izginin takdiri buyik énem tasiyacak-
tir.

Bunun yaninda eski ceza muhakemesi
mevzuatinda, muhakeme safhalarinda basinin
haber verme hakkinin somut olarak diizen-
lenmemesinin getirdigi sikintilar, yeni 5271
sayili yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ile orta-
dan kalkmig gérinmektedir. Hukuk devleti
ilkesini benimseyen bir tilkede bir 6zgtirligtin
kullanilmasinin saglam bir teminat altinda
olmasi gerekirken, sinirlarinin da belirgin se-
kilde ¢izilmesi gereklidir. Sorusturmanin gizli-
ligi esasinin agikca yer almasi, durusmalarda
ses ve goruntl kaydi yapillamamasi ve yayin
yasaklarinin diizenlenmesi basin 6zgurlugi-
nin sinirlarinl da daha adil bir sekilde ¢izmis-
tir.

Konumuz olan suglar bakimindan ceza
muhakemesine dair sureclerin diizenlenisinin
biyuk bir 6nemi vardir. Nitekim bu suclarda
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yer alan sorusturma, kovusturma, sorustur-
manin gizliligi, durusmalarin kapali yapilmasi
ve tanigin korunmasi gibi kavramlar tamamen
bu dizenlemelere bagh olarak agikhga ka-
vusmaktadir. Burada hemen belirtmek gerekir
ki, tipe uygun eylemin tanimlanmasinda bu
kadar genis ve esnek eylemlerin cezalandinl-
masli sorunlara yol acacaktir. Bizce bu kav-
ramlar bizzat kullanilmak yerine, bu kavramlar
kapsamindaki eylemler somut olarak kanun
kapsaminda yer almalidir. Béylece sucgta ve
cezada kanunilik ilkesi daha uygun sekilde
yerini bulacaktir

S6z konusu suclar ile 6dnceden yirirlige
giren Basin Kanunu maddelerinin ortiismesi
bazi tartismalara yol agmistir. Varilan sonug
ne olursa olsun bu sekildeki 6rtiismeler ayni
filllerin basin tarafindan islenmesi ile normal
kisi tarafindan islenmesi halinde hikmedi-
len cezalarin adaletsizligi sonucunu dogur-
maktadir. Ayrica bu sorun uygulamanin ca-
balari ile dahi giderilecek nitelikte degildir. En
kisa zamanda gerekli dizenlemeler yapilma-
lidir.

S6z konusu suglar uygulanilirken, basin
Ozglirligliniin hakkin icrasi kapsaminda olma-
si ile hukuka uygunluk nedeninde sinirlari
asmasi hali arasindaki ayrimlarin belirlenmesi,
bu sucglar uygulamaya gecene dek tartisma
veya oOneri konusu olarak kalacaktir. Masumi-
yet karinesi, sorusturmanin gizliligi, durugsma-
lann icerikleri ile ilgili hem normal insanlar
arasinda, hem basin tarafindan, hem de dev-
let icinden bu kadar fazla agiklama, yorum,
beyan, eylem yapilirken; maddelerin yururlik-
te oldugu dort yildir tek bir 6rnek uygulama
olmamasi sasirticidir. Simdiye kadar bu ey-
lemler nedeniyle yapilan sorusturmalar hep
kovusturmaya yer olmadigl karan ile sonug-
lanmis ve kovusturma evresinde uygulama
bulmamigstir. Biz hem uygulamadan hem de
suglarin teorik yéninden edindigimiz kanaat
dogrultusunda, bu durumun suglarin uygula-
yicilar tarafindan tam anlasiimamis olmasina
ve suclarin igeriginin genis gériiniimiine bag-
lamaktayiz.
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