Islamda Kadina Yonelik Ayrimcilik Yasag:!
(Kitap Ozeti)

Beyza KOSEN

Onsoz(1*)

Insanin yaratihistan getirdigi varsayilan
ve bireyden alinmasi veya bireyin vazge¢gme-
si miimkiin olmayan temel haklardan birisi
ve belki de en 6nemlisi ayrimcilik yasagidur.
Zira temel insan haklarina yonelen tiim teh-
dit ve ihlallerin arka planinda ayrimcilik dii-
siincesi ve uygulamas1 vardir. Ayrimciligin
nedenlerinden olan din, dil, 1rk, cinsiyet gibi
farkli ozelliklere yonelik 6nyargilar netice-
sinde insan hakki ihlalleri meydana gelmek-
tedir.

Allah insani kendi ruhundan iifledigi
varlik olarak tanimlar. Irki, dili, rengi, cin-
siyeti ne olursa olsun, insan olarak yarattig
varligi, Kur’an’da layik goriilen biitiin {is-
tlin degerlere sahip kilmustir. Hiristiyanligin
aksine, diinyaya gelen her insanin sirtinda
glinah kamburu olmadan, saf ve temiz ola-
rak geldigini belirtir. Kur’an, bir masumun
hayatini tiim insanligin hayatina denk tutan
bir bakis acisina sahiptir (Maide 5/32, Nisa
4/92-93).

Hukuk karsisinda inanan inanmayan her-
kes esittir. Insanin vahye teslim olusu, Miis-
liimanlhig ile kazandig deger, fazilet ve ahret
noktasinda bir tistiinliik olup, diinyevi hukuk
agisindan bir tistiinliik sebebi degildir.

Yine Kur’ani bakis agisi, irk temelinde de
hicbir ayrim yapmaz, ¢iinkii kan, ten ve dil-
lerin farkli olusu, yaratilisa ait ilahi ayetler-
dendir (Rum 30/22). Bu baglamda, cinsiyet
de 1rk gibi insanin iradesi ile etki edemedigi
ozelliklerdendir; 6viinme veya yerinme vesi-
lesi kilinacak hususlardan degildir.

1] M. Arif KOCER, Giindéntimii Yayinlari, Istanbul, 2010.
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Islam, kadmla erkegin insanlik, fazilet ve
Allah’a kul olma yéniinden esit olduklarmni
agikca belirtmekle kalmamis, yaratilistan ge-
len ve birbirini tamamlayan farkli kabiliyet
ve Ozelliklerini g6z oniine alarak toplum ha-
yatinda isbolimiinii 6ngérmiistiir. Bu isbo-
liimiinde yaratilistan gelen kabiliyetleri esas
almakla beraber, ihtiya¢/zorunluluk oldu-
gunda rollerin degismesine de kapiy1 agik
tutmustur.

Kur’an, kadin erkek biitiin insanlara
gonderilen ilahi bir kitaptir (En’am 6/130).
Kur’an’da “insan” lafzi1 mutlak olarak gecti-
ginde, hem erkegi, hem de kadinu ifade eder
(Bakara 2/185, Cinn 72/6). Arap dilinin 6zel-
liklerinden dolay1 erkeklere yapilan hitaplar
ayni zamanda kadinlar1 da kapsar. Ciinkii ka-
dinlara ve erkeklere yapilacak ortak hitaplar-
da miizekker (erkek) sigas: kullanilir.

Cahiliye toplumunda kadma karsi isle-
nen suglar cogunlukla cezalandirilmazken,
Kur’an bu ayrimciligr kaldirmistir. Kadimna
karst islenen suglar, ister sahsina, ister malina,
ister serefine kars1 olsun, erkege kars: islenen
suglar gibi kabul edilmis, hatta kadin bazi hal-
lerde daha ¢ok korunmustur (Nur 24/4)

Kadinin tarih boyunca kendini soyut dii-
stinceye ve fikri caligmalara verememis olma-
sinin, egitiminin ihmal edilmis olmasindan
mi, yoksa kendisini gocuguna ve ailesine ada-
mis olmasindan mi1 kaynaklandig hep tartisi-
la gelmistir. Bu anlamda, bir ¢ocuk diinyaya
getirmek icin, Kur’an'm ifadesi ile “zayiflik
tizerine zayiflik ceken” (Lokman 81/14, Ah-
kaf 46/15), sonra da onu biiyiitmek i¢in bin
bir zahmete katlanan bir kadinin, insanliga bir
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filozof veya bir bilim adamindan daha az hiz-
met ettigi soylenemez.

Tevbe Suresi'nin 9/71. ayeti, “M{i'min er-
kekler ve mii'min kadinlar da birbirlerinin
velileridirler. Tyiligi emreder, kotiiligii yasak-
larlar” buyurmaktadir. Islam’a gére, kadin, bu
ayetin agik ifadesi ile mii’min erkeklerin velisi
olan/olabilen ve erkekler gibi “iyiligi emret-
mek ve kotiltigii yasaklamak” gibi toplumsal
bir gorev de yiiklenen esit bir muhataptir. An-
cak ne yazik ki, tarih boyunca bazi dénemler-
de kadinlar, “toplumun hayrina” denilerek ve
“fitne” bahanesiyle evlerine kapatilarak top-
lumdan tecrit edilebilmislerdir.

Modern donemde ise, tam aksine, ev ha-
nimhigr asalaklik, annelik ise degersiz bir ya-
tirmm sayilabilmis ve “sosyal olmak”, “sosyal
kisilik kazanabilmek” adina, nereye ve nigin
gitmek {izere olursa olsun, anneligi cagristiran
ev ortamindan kadin1 uzaklagtirma cabasina
diistilebilmistir. Her iki durum da, kadmin ya-
ratilisina ve Kur’an'in hedefledigi sosyal konu-
ma uygun degildir ve kadin1 mutsuz etmistir.

Bu baglamda, toplumsal konum itibariyla
kadin tarih boyunca ti¢ degisik konumda go-
riilmfiistiir. Baz1 dénem ve anlayislarda kadi-
nin hayati, ev, cocuk ve es tiggeninde gegiril-
mesi gereken bir varlik gibi kabul edilmistir.
Kimi donemlerde ise, toplum iginde insani
yetenekleriyle degil de, insan ve annelik 6zel-
ligi g6z ardi edilerek sadece cinselligiyle 6n
plana gikartilmistir. Ugiincii durumda ise, ka-
din hem toplum i¢inde yapici, aktif bir konum
almus, ancak yaratilistan kendisine yiiklenen
kutsal bir vazife olan annelik gorevini ihmal
etmemis, cinselligini de istismar ettirmemistir.
Tk iki konum, kadin1 degersizlestiren ve mut-
suz eden sonuglar vermigken, “orta yol”un tu-
tuldugu tiglincli konum, ona saygin bir insani
hiiviyet kazandirmigtir. Zaten Islam’m kadm
i¢in hedefledigi sosyal konumun da bu oldu-
gu soylenebilir.

Kavramsal Olarak
Insan Haklarina Bakis

Islamiyet’e gore haklar aslen kazamilir.
Kanunlar hakki kazanmak igin degil, korun-
masmi saglamak icindir. Buna karsilik bati
hukukunda haklar kanunlarla kazanilir. Ana-
yasalarda temel haklarin kazuistik bicimde
gosterilmesinin nedeni de bu olsa gerektir.

Eger bir hak anayasada gosterilmis ise vardir.
Buna karsilik Islam hukukunda kanunlarla
yasaklanmayan her konuda insanlarin hak ve
hiirriyetleri vardir. Islam hukuku haklar1 esas
aldigr icin, sadece haramlar1 ve yasaklar1 sa-
yar. Bat1 hukukunda haklar miicadeleyle ka-
zanildig1icin, kazanilan her hak anayasalarda
yer almis ve sonunda uzun bir haklar listesi
olusmustur.

Islam Agsindan Oteki Kavramu

Miisliimanlarin  “6teki”si, inanmayanlar
ya da bagkalar1 degil, kim olursa olsun zalim-
lerdir. Kur’an-1 Kerim’de bu ¢ok gtizel bir se-
kilde ifade edilmistir. “Zalimlerden bagkasina
diismanlik yoktur” (Bakara 2/193).

Bat1 Diinyasinin Insan Haklan
Alanindaki Celigkileri
ya da Teori ve Pratigin Uyumsuzlugu

Bati diinyasinda, insan haklar1 baslarda
sadece miilk sahibi erkeklere taninmisken,
giderek toplumun diger kesimlerindeki er-
keklere ve nihayet kadinlara da taninmuistir.
Ancak Islam’da insan haklar1 boyle bir evrim-
den ge¢memistir. Baslangicta var olan haklar
bugtin de devam etmektedir ve bu haklardan
yararlanan toplum kesimleri de baslangicta
tespit edildigi gibidir. Zira Islam hukukunun
kabul ettigi hak ve hiirriyetler, baslangigtan
beri vardir ve tiim insanlar i¢in haktir, bugiin
de devam etmektedir.

Batili devletlerin insan haklar1 konusunda
zaman zaman uyguladiklarn ¢ifte standardin
bir sebebi de, tirettigi sekiiler degerlerin ilahi
ve askin boyuttan yoksun olmasidir. Ciinkii
dini ve ahlaki boyutu eksik olan degerlerin,
vicdanlara ve beyinlere kazinmasi ve kiside
insana karsi sahici bir sevgi ve merhamet duy-
gusu olusturmasi miimkiin degildir.

Bir insan Hakki Olarak
Ayrimalik Yasagi

Hak Kavrami

Hak, Hiiseyin Hatemi Hoca'nin deyimiyle,
hukuken korunan ve gerceklesmesi sahibinin
iradesine birakilmis herhangi bir menfaattir.
(H. Hatemi, Islam Hukuku Dersleri, 21)

Hak kavrami, Kur’an ve siinnetin ana
kavramlarindan biridir. Temelde varolus ve
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vakiaya uygunluk anlamin ifade eden hak,
Kur’an’da bu iki anlam etrafinda olugsmus ti¢
yiize yakin tiireviyle yer almistir. Insanlarmn
sahip oldugu her tiirlii yarar anlaminda olmak
tizere “hak” terimi Islami kaynak metinlerde
“kazanilmig haklar”1 ifade etmek icin kullani-
lir (Halil Altuntas, Islam’da Din Hiirriyetinin Te-
melleri, D.1.B Yayinlari, Ankara, 2000). Hukuk
dilinde “insan haklar1” diye tanimlanan temel
insani haklar, modern terimler ile ifade edil-
mis olmasa da, Kur’an ve siinnetin koydugu
pek ¢ok hiikmiin konusu bu haklardir.

Aslinda Islam inancinda, Allah, hakkin
kendisi, sahibi, kaynagi, her tiirlii yanhgin,
haksizligin ve batilin da ziddidir. Bu agidan
Islam diisiincesinde, her tiirlii hakkin da kay-
nag ilahi irade olarak kabul edilir. Onun ta-
nimadig: hicbir hakk: hak olarak ileri stirmek
miimkiin olmadig1 gibi, onun verdigi bir hak-
ki da hicbir kimse hi¢bir gerekgeyle iptal etme
hakkina sahip degildir. (Sahip Beroje, “Islam
ve Bat1 Diistlincesi Agisindan Haklar Perspek-
tifi ve Giiniimiizdeki Hak Ihlallerine Etkisi”,
Tezkire Dergisi, Diistince, Siyaset, Sosyal Bilim
Dergisi, Sy.45, Ekim-Aralik 2006)

Islam’a gore Allah katinda hak haktr.
Hakkin kii¢iigiine biiytigiine bakilmaz. Kii-
¢lik hak, biiyiik sayilan bir hak icin iptal edi-
lemez. Bu sebeple haklari 6ncelik sonralik
siralamasina tabi tutmak ve “sonraki” diye s1-
raladiklarimizin iptal edilmesine kap1 agmak
da miimkiin degildir.

Adalet

“Adl” kokiinden gelen “adalet” kavra-
mu sozliikte; “insafli ve dogru olmak, dogru
davranmak, zulmetmemek, esit olmak, esit
tutmak, her seye hakkini vermek, diizeltmek,
mutedil olmak, herseyi yerli yerinde yapmak,
istikamet ve hakkaniyet” anlamlarina gelir.
Adl kavrami meyletmek, sapmak, hak yoldan
ayrilmak anlamina da gelir. Dolayisiyla bu
kokiin birbirine zit iki anlami vardir.

Adalet, hukukun esas idesi ve gayesidir.
Bu baglamda Islam hukukunun &ncelikli
amaci, adaleti gerceklestirmektir.

Esitlik adaleti; Kuran-1 Kerim’de adl, oran
(layik olus ve hak etme) adaleti ise; “kist”
admi almaktadir. Kistsiz adalet de zulim-
diir, oran adaleti alaninda esitlik adaletinin
uygulanmasi da zuliimdiir. (H.Hatemi, Islam

Hukuku Dersleri, 36) Esitler arasinda ayrimci-
lik yapilarak layik olmayanlara kamu gorevi
yliklenmesi, esitlik adaletinin ihlalidir. Sugun
agirhigina bakilmaksizin her sugluya tek tip
ceza verilmesi ise oran/kist adaletinin ihlali
olmaktadar.

Hukukun amaci, esitligi degil adaleti ger-
geklestirmektir. Adaletin gerceklestirilmesin-
de esitlik 6nemli bir yere sahiptir, ancak ada-
let daha kapsayicidir. Zira adalet, esitligi goz
oniinde bulundurdugu kadar farklilig1 da he-
sap etmek zorundadir. Kadin ve erkegin mut-
lak esitligi fikri, diger deyimle kadinin erkek
olma arzusu, onu insani boyutlarindan kopa-
r1p kétiirtimlestirir. Zorunlu esitlik alanlarmnin
otesinde kadin ve erkegin birbirini tamamla-
yicilig fikri esas alinmalidir.

Esitlik

Esitlik, bir hak ve hiirriyet olmanin &te-
sinde, hak ve hiirriyetlerin iistiinde bir deger
ifade eden ve bireylere mutlaka saglanmasi
gereken bir imkan ve nimettir. (Servet Arma-
gan, Islam Hukuku'nda Temel Hak ve Hiirriyetler,
D.I.B Yayinlari, Ankara, 2001, 27) Hz. Peygam-
ber(a.s)’in “Insanlar Allah’m indinde bir tara-
gin digleri gibi esittirler” (Ahmed b. Hanbel,
(61.241/885), el-Miisned, Misir, 1313.h. V, 411)
seklindeki hadisi, Islam’mn insanlar1 insan olma
yonilyle esit tuttugunun, kanun ve hukuk
ontinde denk saydiginin ¢ok agik bir delilidir.

Esitlige yonelik iki genel kavramsal yak-
lasim bulunmaktadir. Bu yaklagimlar hem
ulusal, hem de uluslar aras1 hukukta, esitlik
ve ayrimciliga ugramama hakkina agikga tam
karsilik gelmektedir.

“Sekli esitlik”, benzer kosullardaki bireyle-
re benzer sekilde davranilmasi gerektigi temel
diistincesine dayanir. Benzerligin goriintiisii-
ne dayali olarak, esit muameleye odaklanan
bir yaklagimdir. Ciinkii benzer durumlardaki
bireylere farkli muamelede bulunma amaciy-
la hareket eden yasalar ve uygulamalar higbir
tereddiide yer birakmayacak bir kesinlikte,
dogrudan ayrimcilikla sonuglanirlar. (Hakan
Ataman, Ayrimciliga Karst Uluslararast Insan
Haklari Mevzuati, Insan Haklari Giindemi
Dernegi Yayinlari, (thk. Hasan Sayim Vural),
Ankara, 2007, 19) Ancak, sekli esitlik, yalniz
basina uygulandiginda ve benzerlikler kadar
farkliliklar da g6z oniinde bulundurulmadi-
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ginda, yapilan muamelenin sekli anlamdaki
tutarliligi, esitligin genel amacina ulasmada
sonug olarak yetersiz kalacaktir.

“Maddi esitlik” ise, farkli durumlardaki bi-
reylere farkli muamele yapilmas: gerektigine
dikkat ceker. Aslinda, gercek esitlik ancak so-
nugclarim esitligi ve firsat esitliginin saglanmasi
ile miimkiin olabilecektir. (Ataman, a.g.e. 19)

“Sonuglarim esitligi”, alinan énlemler kap-
saminda ortaya ¢tkan sonuglarmn esit olmasimi
gerektirir. Sonuglarin esitligi, goriiniiste ayn
muamelede bulunmanin, gegmiste ya da de-
vam eden ayrimcilik ve farkliliklardan dolay1
uygulamadaki esitsiz durumun giiclenebile-
cegi anlayisina dayanmaktadir. Bu yaklagima
gore, alinan 6nlemlerin amaclar1 kadar etkile-
rinin de goz oniinde bulundurulmas: gerek-
mektedir.

“Firsat esitligi” hukukun, farkl baglangic
konumlarini gz oniine alarak, istenilen fay-
day1 saglamaya yonelik, tiim bireylerin esit
firsatlara sahip olmasimnin saglanabilecegi go-
riisiin{i savunmaktadir. Firsat esitligi esit sans
saglamay1 hedefler, ancak esit sonuglar: hedef-
lemez.

Cinsiyet Temelli
Ayrimciligin Kokenleri

Eski Yunan’da

Kadn, pis ve seytani bir varlik olarak ka-
bul ediliyordu. Ona esya goziiyle bakiliyor,
koca, karismni satma hakkina sahip bulunu-
yordu. Ilahlara kurbanlik kizlar sunulmas da,
kadimnlarin belalarin gelmesine sebep olmasina
inanilmasi ve boylece engel olma gayesiyle ya-
pilirdi. Yunan cumhuriyetlerinde, kocanin ka-
risini satma hakki disinda, soyut bir itham se-
bebiyle onu 6ldiirme hakki bile vardi. (Yunus
Vehbi Yavuz, Kur’an'da Kadin Hak ve Ozgiirlii-
&ii, Bayrak Yaynlari, Istanbul, 1999, 33, 34)

Latinler erkege sayisiz kadinla evlenme
hakkini tanirken, Yunanlhlar ve Spartalilar ise,
erkegin cok evliligini yasaklar, ancak kadinin
¢ok erkekle evlenmesini uygun goriirlerdi.
(Miibasir et Tirazi el Hiiseyni, Kur’an ve Siin-
nette Kadin Haklar1, Nursan Yayinlari, Istanbul,
1999, 13)

Eski Yunan'da kadin, asagilik bir mahlik
olarak goriilmiis ve her tiirlii haktan mahrum
birakilmisti. O, sadece erkeklerin bir zevk aleti

idi. Yalnizca ev islerinde ¢alisabilen kadinn,
herhangi bir tasarruf hak ve yetkisi yoktu. K-
lelerle bir tutulan kadim kocasi dovebildigi
gibi, bagka birisine armagan da edebilirdi. Mi-
ras ise sadece erkek ¢ocuklara kalirdi.

Yunan mitolojisine gore, Apollon, kadini
sadece erkegin emanetini tasiyan ve baska
hicbir fonksiyonu bulunmayan bir varlik ola-
rak goriir. Bu anlayisa gore yeryiiziinde biitiin
kottiliiklere sahip olan kadindir. Tanr1 Zeus,
Prometheus’un kendisine oynadig1 oyuna ki-
zarak, erkeklerden 6¢ almak igin, giizel ve se-
vimli bir sey yaratir. Biitiin tanrilar bu kadins,
pegelerle, ortiilerle, ciceklerle ve altin bir tag-
la donatirlar. Adina da, “herkesin armagani”
anlamima gelen “Pandora” derler. Bu giizel
“felaket” yaratilinca Zeus onu yeryiiziine in-
dirmistir. (Ziya Kazici, Hz. Muhammed'in Aile
Hayat1 ve Egleri, Camlica Yayinlari, [stanbul,
2003, 16) Bu kadin mitolojiye gore her tuirlii fe-
laketin, musibetin ve acinin kaynag1 ve sebebi
olarak gosterilmektedir. (Ebu’l A'la Mevdudi,
el-Hicab, Agag Yaynlari, 2. Baski, 2004, 14)

Eski Yunan’da kadinlarin elde edebilecegi
ve Ogrenebilecegi tek sey erkekleri eglendir-
mek ve cinsel isteklerini tatmin etmekti. Ka-
din, ahlaksizlik dersi aliyordu. (Afzalur Rah-
man, Siret Ansiklopedisi, inkllép Yayinlari, Yeni
Safak, Istanbul, 1996, II, 44)

Atina’da kadin devaml surette velayet ve
vesayet altinda bulunmaktaydi. Bu sartlar al-
tinda Atinali kadmlarin siyasi haklardan da
tamamen mahrum oldugu anlasilmaktadir.
(Nejla Akkaya, “Islam Hukukunda Kadi-
nin Siyasi Haklar1”, Islami Aragtirmalar, Sy4,
Ekim, Ankara, 1991, V, 237)

Sonug olarak, Yunan toplumunda kadinin
yeri, degeri ve sayginlig1 yoktu, bundan s6z
edilmesi de miimkiin degildi.

Roma Doneminde

Tarihi kaynaklara gore, kadinlarla ilgili
Roma’da yapilan biiyiik bir dayanisma top-
lantisinda su kararlara varilmistir:

1. Kadinda insani kisilik yoktur. Bu sebeple ah-
ret hayatindan bir hissesi olamaz. Kadmnlarin
et yememesi, giilmemesi hatta konusmamast
gerekir.

2. Kadin, seytani bir pislik olmas1 sebebiyle,
toplumdaki yeri asag1 ve degersizdir.
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3. Kadin, biitiin hayatin1 kocasina hizmet et-
mek ve putlara tapmakla gegirmelidir.

Bu kurallar sadece teoride kalmamis, Ro-
malilar bu kurallar1 uygulatmak icin sert ted-
birlere basvurmus, hatta isi kadmnlarin agzina
kilit vurmaya kadar gotiirmuslerdi. (Mibasir,
a.g.e. 14)

On Iki Levha Kanunu da, yas, akli durum
ve kadinlik olarak {i¢ unsuru, fiil ehliyeti nok-
sanlig1 sebebi olarak gostermektedir. (Kazici,
a.g.e. 18)

Sonralar1 kadina bir¢ok hak taninmissa da,
egitim eksikligi yiliziinden kadinlar bu hakla-
rin1 da kullanamamiglardir.

Ortacag Avrupasi'nda

Yahudilikte

Tevrat'in bazi boliimlerinde kadin igin iyi
muamele edilmesi sdylenirken, diger bazi yer-
lerinde onun lanetli bir yaratik ve Adem(a.s)1
yoldan ¢ikaran bir sahis oldugu anlatilir. Ya-
hudiler bu ytizden kadina kars: farkli mua-
melelerde bulunmuslardir.

Yahudi toplumunda aybasi olan kadm,
sosyal hayattan tamamen ¢ekilmek zorunda-
dir. Bu konuda o kadar agir sartlar konmus-
tur ki, kadinin biitiin bunlar: yerine getirmesi
miimkiin degildir. Bu keyfiyet, dogum esna-
sinda 6len kadinin suglu oldugunu kabul et-
mekle sonuglanmustir. (Kazic, a.g.e. 25, 26)

Her sabahki dualarinda “Ezeli Ilahimiz,
kainatin krali, beni kadin yaratmadigin igin
sana hamdolsun” diyen Yahudiler icin kadi-
nin hicbir degerinin olmadigr ve kadinhigin
asagilik sayilma sebebi oldugu anlasilmak-
tadir (Salih AKDEMIR, Tarih Boyunca ve
Kur’an-1 Kerim’de Kadin, s.262)

Hiristiyanlikta

13. asirdan itibaren Hiristiyanlik, Bati'da
insanligin basma korkung bir felaket hazirla-
yacaktir. Iddialarma gore, seytanla cinsi iligki-
ye giren ve boylece insanlar arasinda fuhsu ve
kotiiliigti yaymak isteyen bir¢ok kadmn vardir.
Su halde kilise insanlig1 tehdit eden bu bela-
dan kurtulmada aktif rol almali diisiincesiyle
“cad1 avi’na baglanmistir. Ortacag tarihi, kili-
senin biiyticii avina giktigina ve bircok masum
insani diri diri yaktigina ya da suda bogdugu-
na sahit olmustur. Yakilan biiyiicli sayismnin

2 milyon dolayinda oldugu tahmin edilmek-
tedir. (Akdemir, a.g.m. 263) Iste bu korkunc
zulmiin ve siirekli asagilanmanin dogal sonu-
cudur ki, bu sosyal ortamda, feminizm hare-
ketleri ilk defa Bat1’da ortaya ¢ikmustir.

Uzakdogu Toplumlarinda

Kadmna sadece ¢ok sayida erkek cocuk
dogurdugu zaman saygi duyulurdu. (Yavuz,
a.g.e. 40,41) Eski Hint hukukuna gore kadn,
evlenme, miras ve diger hususlardan hicbir
hakka sahip degildi. Hindistan’da kocas1 6len
kadmn diri diri yakilirdi. Bu gelenek ancak
1829'da Ingiliz Genel Valisi tarafindan kaldiri-
labilmistir. Sayet yakilmaktan kurtulmus ise,
bu defa da 6len kocasinn evinde kole gibi ¢a-
lismak zorunda birakilirdi, asla evlenemezdi.

Cahiliye Donemi Arap Toplumlarinda

Islam 6ncesi donemde Arabistan’da ka-
dm, toplum hayatinda herhangi bir hakki
bulunmayan ve sadece erkegin kendisinden
faydalanacag bir varlik olarak kabul edilirdi.
(Yavuz, a.g.e. 44) Oyle ki kadin olmak utang
verici bir durumdu. Bu yiizden kiz ¢ocuklar:
diri diri topraga gomiiliiyorlarda.

Bu toplumda kadin, servetin bir pargasi
sayilirdi. Bu sebeple aile igindeki dul kadinlar,
mirasct olan ¢ocuga tereke i¢inde bir mal gibi
intikal ederdi. Ayrica, siursiz evlilik, hicbir
sarta bagli olmaksizin erkeklerin istegine bag-
I1 olarak keyfi bir sekilde uygulanirdi. (Miiba-
sir, a.g.e. 16)

Islamiyet'ten once yalmz cariyeler degil,
hiir kadinlar da mirasgilara intikal ederdi.
Adam oldiigii zaman bagska kadindan dog-
mus olan oglu ya da akrabasi, 6lenin karisinin
tizerine elbisesini atar, “malina varis oldugum
gibi karisna da varis oldum” derdi. Boylece
kadin ona kalir, dilerse bagka biriyle evlen-
dirip karsiliginda para alirdi, dilerse kendisi
onunla evlenirdi. Kadin istesin istemesin fark
etmezdi. (Siileyman Ates, “Islam’m Kadina
Getirdigi Haklar”, Islami Aragtirmalar, Sy4,
Ekim, Ankara, 1991, V, 321)

Ayrica bu donemde kocas: 6len bir kadin,
bir sene adeta hapis hayat1 cekerek yas tutar-
di. Bu dénemde evinden ¢ikmadig1 gibi, te-
mizlik dahil her ¢esit stislenme de ona yasakt1.
(Kazicy, a.g.e. 32)
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Giiniimiiz Toplumlarinda
Cinsiyet Temelli Ayrimcilik

Cinsiyet Temelli Ayrimciligin
Toplumsal Kokenleri

Kadimnlarin Avrupa’da, ferdi, siyasal, sos-
yal ve ekonomik alanlarda bir¢ok hak ve 6z-
gurliikleri elde edis stireci ¢ok cetin ve zorlu
olmustur. Mesela; kadinlar 6grenim hakki-
ni, ancak cetin miicadeleler neticesinde elde
edebilmislerdir. Fransa’da ise kadina, toplum
hayat1 i¢inde miilk edinme ve kendi basmna
hukuki isler yapabilme hakki, ancak 20. asir-
da verilmistir. Egitim gérme hakki konusunda
da zorlu bir stire¢ yasanmis, Bati’da kadinlar
ilk defa 1840’1 yillardan sonra Ziirih Univer-
sitesi'nde bu hakk: elde etmislerdir. Iskoc-
ya'da ise, erkek 6grencilerin, kiz 6grencilerin
tiniversitelerine girmelerine karsi ¢ikmalari
iizerine ¢ikan olaylarda ¢ok sayida insan 6l-
miistiir. Bunlarin en bilineni ise, {iniversiteye
girmek isteyen 5 kiz 6grenci ile tip 6grencileri
arasinda 1870 yilinda Edinburg’da meydana
gelmistir. Kadinlarin siyasal haklarini elde
etmesi ise bunlardan daha gii¢ kosullarda
gerceklesebilmistir. Danimarka’da 1915te,
isveg’te 1921’de, Finlandiya’da 1906’da, Nor-
vec'te 1913'te, Isvicre’de 1971 yilinda kadinla-
ra bu hak tanmabilmistir. (Yavuz, a.g.e. 59)

Tiirkiye’de ve Islam diinyasinda da kadin-
larin hak ve 6zgtirliikleri agisindan durum hig
i¢ acic1 degildir. Kadimnlar hak ve hiirriyetlerini
mevzuat ve fiili uygulamada tam olarak elde
edebilmis degillerdir. Ozellikle, inancin haya-
ta yansimasi, Tiirkiye’de ve Tunus’ta, kurulu
devlet diizenine aykir1 kabul edilmekte, teh-
dit olarak algilanmakta, Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesi'nin 10. maddesi inancin yasantiya
doniismesini din ve vicdan hiirriyeti kapsa-
minda teminat altina aldig1 halde, bu nevi
uygulamalar devam etmektedir. (Yavuz, a.g.e.
60,61) Bu baglamda, Tiirkiye ve Tunus’ta ka-
dinin sadece diinya isleriyle ilgili konularda
hak ve hiirriyetlere sahip oldugunu, inangla-
riyla ilgili konularda ayrimciliga ugradiklari,
yogunluklu olarak egitim gorme ve calisma
haklarmin ihlal edildigi soylenebilir.

Islam’dan énceki bircok kiiltiirde ve dinde
kadin cinsinin, hem insan olarak, hem de hak-
lar ve hiirriyetler bakimindan erkege nispetle
ikinci sinuf bir varlik olarak kabul edildigi bi-

linmektedir. Hz. Omer bu tarihi gergegi sdyle
dile getirmistir: “Cahiliye devrinde biz kadin-
lar1 bir sey saymaz, hesaba katmazdik; bu du-
rum Allah-ii Teala’nin onlar hakkinda ayetler
indirmesine ve kendilerine birtakim haklar
vermesine kadar devam etti.” {Miislim, Talak,
5, (h.no:31)} Kadinlarin da 6devlerine denk
haklarmin bulundugunu” bildiren Bakara
228, ozellikle o giiniin sartlar1 dikkate alinirsa,
esi bulunmaz bir insan hakki kurali ve kadin
haklar: vesikasidir. Haklar1 ve ddevleri teker
teker saymak yerine bir genel cerceve veren
bu ayette yer alan ti¢ kayit, kadin haklarinin
mahiyeti, derecesi ve degisme kabiliyeti agi-
sindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

a. Kadin haklar bakimindan erkege mutlak an-
lamda esit degildir: her ikisinin haklar1 ara-
sindaki nisbet ise, “benzerlik ve denklik”tir.

b. Nasslarin degismez kildiklarmin disinda ka-
lan haklar ve 6devlerin degisimi ve dengesi
sosyal sartlara ve toplum vicdanindaki mes-
ruiyet Ol¢tilerine gore ayarlanabilecektir.

c. Haklar ve 6devler karsilagtirildiklar: zaman
erkeklerin haklarinda bir derecelik fazlalik
bulundugu goriilecektir. (Hayrettin Kara-
man ve dig. Kur’an Yolu, Tiirkce Meal ve Tefsir,
D.iB Yaynlari, Ankara, 2007, I, 362-365)

Islam, insan ve kul olmaya bagl haklar
ve Odevlerde ise, kadinlarla erkekleri esit kil-
mustir. Kadinlarin insanlik ve kullukta erkek-
lerden asag1 derecede veya geri olduklarmi
ifade eden biitiin séylemler ya dini kaynaklar1
bakimindan sahih degildir, ya da yanlis anla-
silmis ya da yorumlanmislardir. Kurumlar ve
toplum igindeki farkli rollere bagl haklar ve
ylkiimliiliiklere gelindiginde ise, kadinlarla
erkekler arasinda esitlik degil, denk ve misli
olma ol¢tisii vardir.

Nasslarin sabit kilmadigr haklarin ve
odevlerin toplumun takdiri ile degisme ve
gelismesinde dinin hakem kildig1 ve rol ver-
digi mesruluk olgtitii de “maruf”tur. Maruf,
bozulmamus fitrat, olumsuz bir sekilde sart-
lanmamig akil, dinin temel amaci ve nasslari
gercevesinde olusan, gelisen ve gerektiginde
degisen degerler, kurallar, telakkiler, kabul-
ler ve geleneklerdir. (Hayrettin KARAMAN,
Kur’an Yolu, Tiirkce Meal ve Tefsir, 1, 362)

Guntimiizde, Ozellikle Bati iilkelerinde,
kadina genis hak ve o6zgiirliiklerin verildigi
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sanilmaktadir. Halbuki kadma verilen bu
haklar, erkegin ¢ikarlariyla dogru orantilidir.
Batili erkegin kadina karsi tavri, kilik de-
gistirmis bir ortacag davranisi olup, kadim
¢ikarlari igin kullanma amachdir. Ortagagla
simdikinin farki sadece gelisen diinya sartla-
11 geregi bir metod degisikliginden ibarettir.
Yoksa gercek anlamda kadin haklarimi ko-
rumak gibi bir gaye s6z konusu degildir. Bu
bakimdan Bat1 diinyasinda kadin bir reklam
araci haline getirilmistir. Nitekim sanayiles-
me doneminde de fabrikatorler, kadindan iki
sekilde istifade etmislerdir. Bunlar; bedenen
erkege gore daha zayif ve giigsiiz olan kadini
erkek gibi zor kosullarda ¢alistirmak ancak
erkegin aldig: ticretin daha altinda bir {icret
O0demek seklinde olmustur. Yakin dénemde
ise yine bu anlayis devam etmis, hicbir ilgisi
olmadig1 halde bir sanayi mamuliiniin yani-
na bir kadin resmi koyup kapitalist emelleri
igin kadinin cinselligini kullanmakta sakinca
gormemislerdir. (Kazic, a.g.e. 34, 35)

Nisa 4/19’da kadinu bir meta gibi goriip
miras yoluyla elde etmek yasaklanmuistir.

Islam, toplum hayatinda kadini evinin
hanimi yaparak yaratilis gayesi olan “anne”
vasfina uygun bir serefle ddiillendirmistir.
Ona toplum hayatinda, her asamada sahip ¢1-
kilacak kurallar koymus, babasi, kocas1 ve ya-
kin akrabasi bulunmayan bir kadinin biitiin
ihtiyaglar1 devlet tarafindan kargilanmistir.
(Kazicy, a.g.e. 40)

Cinsiyet Temelli Ayrimciligin
Felsefi Kokenleri

Komiinizm, insanlar1 ekonomik yonden
esit hale getirmeyi hedeflemis, fakat sonunda
iflas etmistir. Avrupa’da ortacagdaki cad1 avi-
na bir tepki olarak ortaya ¢ikan feministler de,
kadinla erkek arasmndaki farklari sifirlamay1
hedeflemis, ancak normali asan bir ¢izgideki
fikir ve hareketleri sebebiyle, marjinal bir grup
olarak kalmuslardir. Bugiin makul cizgideki
sosyal bilimcilerin teklifleri, iki cinsin farkli-
lik iginde birligi, biitiinliigi, adil paylasimi ve
tabii is boliimiinii gerceklestirmeye yoneliktir.
Islam’in teklifi ise, herkesin, miimkiin ve caiz
olmak sartiyla diledigini elde edebilmek igin
elinden gelen cabay sarfetmesi, mahrum ol-
duklarmn bilmesi ve gormesi yaninda, sahip
olduklarmi da bilip gérmesi, bunlarin kiyme-

tini takdir etmesi (Karaman, Kur’an Yolu, Tiirk-
¢e Meal ve Tefsir, I1, 56-57, Nisa Suresi 4/32, d.n.
32), gayret etmesine ragmen elde edemedigi
onemli ihtiyaglarinin cemiyet tarafindan karsi-
lanmasi, Allah’in nimeti ve liitfu sonsuz oldu-
gu icin —bagkalarina verileni degil- Allah"in ha-
zinesinde olandan, O’nun litfundan istemesi,
beklemesi ve bunun i¢in gayret gostermesidir.

Bati tilkelerindeki feminist hareketlere bi-
raz daha yakindan bakacak olursak, “erkek
egemen” diye nitelendirdikleri biitiin bir in-
sanlik tarihi ile birlikte, yalnizca “erkege mal
edilmis, erkegi kollayip gozetiyor” saydiklari
dinleri de suglayip reddetmekte olduklarini
gormekteyiz. Kadinlara bakis agisi itibariyle
biitiin ilahi dinleri ayn1 kefeye koymak, fe-
minist hareketlerin biiyiik yanilgis1 olmustur.
Hareketin kadin haklarmi savunmak nokta-
sindaki hakli ¢ikis noktasina ragmen, kadin
sorununa iligkin taleplerin fitrat unsuru goz
oniinde tutularak degil de erkegin mevcut
konumuyla esitlik talebine gore sekillenmesi
de bu hareketi toplumda azmhk durumuna
diisiirmiistiir. Islam ise, kadin iizerinde er-
keklerin (gtigliilerin) mutlak ve tartisilmaz
hiyerarsik istiinltigiinii kirmakla kalmamus;
Ogretisiyle onun dzerk kisiligini teminat altina
almustir. Islam dini kadmna insani haklarimi iade
etmis ve bunu yaparken ona erkeklerle hasim
degil, dost ve yardimc1 olunan bir konum sun-
mustur. Islami kadin hareketi bu bakimdan,
cinsler arasi baris ve asayisi dngoérmektedir.
Murtaza Mutahhari'nin adlandirisiyla, Islami
kadin hareketi siyah, kirmizi veya mor degil,
beyaz (ak) bir hareket sayilmalidir. (Cihan AK-
TAS, “Kadmin Toplumsallagmas: ve Fitne”,
Islami Arastirmalar, Sy. 4, Ekim, Ankara, 1991,
V. 252) Beyaz kadin hareketi, erkekle kadini
kendi cinsleriyle veya kars: cinsle baristiran,
fitrata 6nem veren, bdylece kadin haklarini
kadin ve erkegin insan olarak esit ama farkl
olduklar gergeginden yola ¢ikarak ele alan bir
temele sahip olmaktadir.

Bat1 diistincesinde kadin ve erkegin esit-
liginden s6z edilirken, kadin ve erkegin hu-
kuk agisindan ve ahlaksal yonden esitlikleri
ile yetinilmemekte, hayat alaninda erkegin
yapabildigi ve yapmaya calistig1 tiim islerin
kadin tarafindan da yapilabilirligi savunul-
maktadir. Yaratilis farkini goz ardi eden bu
yaklasim ise, kadin1 dogal ve insanlik nesli-
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nin devamu i¢in zorunlu olan gorevlerinden
uzaklastirmaktadir.

Kadin ve erkekten her biri, yaratilis nok-
tasmnda insan olmalar1 yoniiyle esittirler. Her
iki cinsin de kendilerini ruhsal agidan egitme,
kaltiir sahibi olma, akil, fikir ve diigtince yo-
niinden gelistirme, egitilme haklar1 vardir. Bu,
saglikli bir medeniyetin olusmasi ve huzurun
temini i¢in de gereklidir. (Mevdudi, a.g.e. 225,
299) Ancak erkegin sayginligi, yilikselmesi, ba-
sar1 kazanmasi, onun erkek olarak kalip gorev-
lerini erkek gibi yerine getirmesine baglysa,
kadinin da saygmligi, yiikselmesi ve basarisi,
onun da kadin olarak varligini siirdiirmesi ve
kadmliga yonelik gorevlerini yerine getirme-
siyle olacaktir.

Tarihi akis icinde, gelenegin tesiri ile
Kur’an’i ruhla uyusmayan bir anlayis; Miisli-
man kadimu hurafelerin belirledigi bir sekilde,
yeniden cahiliyenin karanliklarinda tanimla-
mak istemistir. Vatandaslarma vesayeti adma
yaklasan saltanat geregi, aile icinde de erkegin
kadina vesayeti adina, Kur’ani istisare anlayisi
yerine, dayatmaci ve buyurgan bir hakimiyet
anlayisin1 dogurabilmistir. (Aktas, a.g.m. 258)

Felsefi alanda konuya baktigimizda, “in-
san” olarak kadin erkek arasinda tam bir esitlik
oldugunu goriiriiz. Nefs agisindan kabul edi-
len tam esitlik, kadin ve erkek bedenleri s6zko-
nusu oldugunda, yerini biyolojik ve fizyolojik
farkliliga birakir. Kur’an-1 Kerim’in mevzu hu-
kukun temel ilkeleri alaninda bu yénde yapti-
g1 tebligi de tam bir ahenk igindedir. Hatemi
bu ahengi su maddelerde toplamistir:

1. Her seyden 6nce insan haklar1 agisindan, ka-
din ve erkek arasinda higbir fark gozetilme-
mistir. Clinkii “insan haklar1” miikemmele
gidis kabiliyeti agisindan birbirine esit olan
kadin ve erek icin, tekdmiil yolculugunun
basinda esit imkan taninmasi demektir. Im-
kan esitliginin gerektirdigi de budur.

2. Olgunluk yolculugunda iman mertebesine
varan mii’'min ve mii'mineler icin, velayet-i
amme/halkin idaresine gelme agisindan da
higbir esitsizlik s6z konusu degildir. Kadin
ve erkek, iman edenler birbirinin velisidir,
yoksa yalniz erkekler velayet-i emr’de stz
sahibi olduklarini iddia edemezler.

3. Insanhaklari ve buna baglh kamu hiirriyetleri
disinda, daha dar anlami ile Kamu Hukuku
ve Ozel Hukuk diizenlemelerine gelince, bu
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alandaki bazi farkli diizenlemeler asla “nefs”
ve “insan” olarak esitlik ilkesini bozmazlar.
Sadece fizyolojik farkliliklar temeline daya-
nan bazi tali farklar s6z konusudur.

. Kamu hukuku alaninda erkeklerin kamu go-

revi agisindan 6ncelikle gorevlendirilmeleri,
kamu hizmetlerinin ve bu arada “devlet kisi-
ligi”nin saf bir “hak” degil bir “6dev” olmast
ve erkek beden yapisiin bazi getin gérevlere
daha elverisli olup, buna karsilik “analik” ve
“cocuk egitimi” kutsal 6devinin ise kadmna
verilisi dolayistyladir. Ancak kadin, kamu
Odevlerine ehliyetsiz degildir. Sadece ve sa-
dece erkek igin bir planlama 6nceligi s6z ko-
nusudur. Kamu 6devleri i¢in aranan nitelikte
bir erkek mevcut olmadig: takdirde, bu ddev
(emanet), bu ddeve ehil olmayan bir erkege
degil, bu emanetin ehli olan kadina verilir.

. Ozel hukuk alanindaki baz1 6zel diizenleme-

lere gelince, bunlar da Islam Hukuku'nun
biitiinii iginde ele alindiklar: takdirde, insan
haklar1 agisindan bir esitsizlik getirmedikleri,
sadece ve sadece fizyolojik farklilik karsisin-
da hukuki dengeyi sagladiklar: goriilecektir.

. Ozelhukuk baglamida erkegin ev reisi olusu

(kavvam), erkegi imtiyazli duruma getirmez.
Sadece erkegi esitler aras1 énde konumuna
getirir ve bu konum erkege imtiyaz saglama-
y1p, aksine ddevler yiikler (Nisa 4/34)

. Kadimmin da bosanma hakki vardir. Ancak,

erkek bogsanma tazminati borglusu, kadin da
bosanma tazminati alacaklis1 oldugundan,
kadin bosanmak istiyorsa, ileride tazminat
ihtilaflarina yol ac¢ilmamasi i¢in, kadinin bo-
sanmast hakim hiikmii ile olur. Erkek ise,
bir stire bekledikten, sulh tesebbiistine giril-
dikten sonra sonugsuz kalirsa, ancak iki adil
sahit huzurunda ve bir mecliste tek bir talak
ile esini bosayabilir. Su halde, esitsizlik degil,
sadece hukuki dengeyi ve dolayistyla denkli-
&i, esitligi saglayacak bir diizenleme s6z ko-
nusudur.

Miras hukukundaki farklilik da yine bosan-
ma konusunda oldugu gibi denkligi saglaya-
cak bir diizenleme temeline dayanmaktadir.
Kadinin aile gecindirme ytiikiimliil{igii olma-
digindan, miras pay1 da buna gore diizenlen-
mistir. Nimet kiilfete goredir genel ilkesi de
bunu gerektirmektedir.

. Taniklik konusunda da genel ve mutlak bir

ehliyetsizlik degil, sadece kadinin fizyolo-
jik farklilig1 dolayisiyla ve ¢cogunluk nazara
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alinarak ve sadece “vadeli bor¢lanmalara”

miinhasir olmak {izere farkli bir diizenle-

meye gidilmistir. (Hiiseyin Hatemi, “Mo-
dern Mahrem ve Islam’in Kadina Bakis1”,

Islami Aragtirmalar, Sy.4 Ekim, Ankara, 1991,

V, 330, 331)

Islam’in hukukta ve insanlik noktasinda
esit kabul ettigi, Islami edep iginde hayata
katip, toplum icinde verimli kilmaya calistig1
kadinlarmn, “fitne” bahane gosterilmeye cali-
silarak toplumdan soyutlanmaya calisilmasi
da hatalidir. Zaten, Islam’m emrettigi 6rtiin-
me de, kadinin fitneye yol agmadan topluma
katilmasini saglayan bir yol, bir yontemdir.
Aslinda bu yiikiimliilitk ve gozii haramdan
sakinmak sorumlulugu da, sadece kadinlar
i¢in degil, erkeler i¢in de vardir. (Aktas, a.g.m.
254) Yalniz kadinlar degil, erkekler de, toplum
i¢ginde veya tek basina, doért duvar arasinda ya
da sokakta, insani faaliyetlerini yerine getire-
bilmek, Allah’a ve insanliga kars1 6devlerini
siirdiirebilmek, kendi kendine yeterlilige sa-
hip olabilmek icin dikkatli hareket edebilme-
lidirler. Fitne ihtimaline kars: yaptirimlar, bir
insan cinsinin insanlik durumunu ezip gege-
cek boyutlara kesinlikle ulastirilmamalidir.

Aslinda, 6greti itibariyle Islamiyet’in ka-
din sorununa iligkin temel problemleri ¢6zdii-
gu; ilerici ve devimci ¢abalarla kadina iligskin
onyargilar1 degistirerek, insanhigmn yarisim
olusturan kadin cinsini yeniden insanliga ka-
zandirdigy, bilinen, genellikle de kabul edilen
bir gergek olarak karsimizda durmaktadir.

Islam Hukukunda
Cinsiyet Temelli Ayrimcilik Yasagi

Genel Olarak
Islam’in Kadin ve Erkege Bakis1

Allah ilahi kitabinda erkek ve kadinlar:
esit bireyler olarak muhatap almuis, fazilette
ve bozgunculukta, miikafat ve cezada denk
tutmustur. (Fetih, 48/5, Nisa, 4/124, Tevbe,
9/71,72, Ali Imran, 3/195, Tevbe, 9/68, Fetih,
48/6)

Kadin, insanlik serefine sahip olma ba-
kimindan erkekle esit durumdadir. Kadinin
sorumluluklar1 oldugu gibi haklar1 da vardir.
Onun sivil sahsiyeti ve kendine 6zel mali so-
rumlulugu vardir. Kadin, ismini ve soyunu
koruma hakkina da sahiptir. (Recep Sentiirk,

Insan Haklar: ve Islam, Sosyolojik ve Fikhi Yak-
lasimlar, Istanbul, 2007, 146) Aileye bakma ve
gecindirme mesuliyeti ise erkegin tizerinedir.

Peygamber(A.S)in zevcesi Ummii Seleme
validemiz: “Ne olur biz de erkek olsaydik da
onlar gibi savasir, onlarin miikafatini kazanir-
dik” temennilerinde bulunur. Bunun {izerine
Nisa 4/32’deki ayet nazil olur: “Allah’in sizi
birbirinizden tistiin kildi81 seyleri (baskasinda
olup da sizde olmayani) hasretle arzu etmeyin.
Erkeklerin de kazandiklarindan nasipleri var.
Kadinlarin da kazandiklarindan nasipleri var.
Allah’tan litfunu isteyin; stiphesiz Allah her
seyi bilmektedir.” (Bekir Topaloglu, Islam’da
Kadim, Nesil Yaymlari, [stanbul, 1995, 79, 80)

Hukuki islemleri yapma konusunda kadin
esas itibariyle erkeklerle ayn1 konumdadir; er-
kekler bir hukuki islemi hangi sartlarda yapa-
biliyorlarsa kadinlar da aym sartlarda yapa-
bilirler (Mehmet Akif AYDIN, “Kadmn”, DIA,
istanbul, 2001). Buna gore kadinlar, kendi ba-
sina ticaret yapabilir ve kazandig1 kendisine
ait 6zgtir bir bireydir.

Kur’an'in kadina verdigi en 6nemli hakla-
rin baginda, ona tam bir kisilik saglamis olma-
s1 gelmektedir. Kadin, hiir iradesini kullana-
rak istedigini yapar ve yaptiklarinin iyiligi de
kotiiligti de kendisine aittir. Peygamber (a.s)
devrindeki uygulamalarda da bunun 6rnek-
leri bulunmaktadir. Bekar bir kizin, babasinin
emriyle istemedigi bir erkekle evlendirildigi,
fakat Hz. Peygamber’in bu evliligi gecersiz
saydigi rivayet edilmektedir. (Riza Savas, Bii-
tiin Yonleriyle Asr-1 Saadette islzim, Beyan Ya-
yinlari, Istanbul, 1994, 1V, 325)

Veda Hacci'nda kari-koca haklar1 konu-
sunda; “...Sakin ha, kadinlara iyi muamele
yapmn... onlara iyi muamelenin disinda (terk
etmek, dovmek gibi) bir baska sey yapmak
hakkina sahip degilsiniz... bilin ki, sizin ka-
dimnlarmiz tizerinde bazi haklariniz vardir. Ka-
dmlarmizin da sizler {izerinde bazi haklar1 var-
dur.” [Ibn Mace, Nikah, 3 (h.no:147)] denilmistir.

Yine Veda Hutbesi’'nde; “Ashabim! Kadin
haklar1 konusunda Allah’tan korkunuz. Es-
lerinizin sizin tizerinizde haklar1 bulundugu
gibi sizin de onlar tizerinde haklariniz vardir.
Sizin kadinlar tizerindeki hakkiniz, onlarin
aile serefinizi kimseye ¢ignetmemeleridir. On-
lar kendilerine diisen haklar1 yerine getirdi-
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ginde onlara iyilikle yiyecek ve giyecek temin
etmek sizin vazifenizdir. Kadinlara en giizel
bigimde muamele ediniz. Clinkli onlar size
siginmis, himaye ve muhafazaniz altma gir-
mis kimselerdir. Siz, onlar1 Allah’in emaneti
olarak aldiz.” [Miislim, Hac, 19, (h.no: 147)]

Hakim Ibn"u Muaviye'nin babast Muaviye
(ra)’dan anlatiyor: “Ey Allah’in Resulii (a.s),
dedim, bizden her biri tizerinde, zevcesinin
hakk: nedir? “Kendin yiyince ona da yedir-
men, giydigin zaman ona da giydirmen, yii-
zline vurmaman, ayiplamaman, evin igi harig
onu terk etmemendir.”

Kadin tek basina/miistakilen abd ve mu-
hatap oldugu i¢cin, giindiiz, hatta gece serbest
bir sekilde mescitlere girip ¢ikmalar1 konu-
sunda engel ¢ikarilmamalari emredilmistir.
Ibni Omer (r.a) soyle rivayet etmistir: Peygam-
ber (a.s) “Allah’in disi kullarmi Allah’in mes-
citlerinden men etmeyiniz.” buyurdu. [Miis-
lim, Salat, 28, (h.no: 136); Ebu Davut, Salat, 53,
(h.no: 566)]

Peygamber (a.s) kadinlarin zarif yarati-
lislaria uygun hareket etme konusunda da
sahabelerini ikaz etmistir. Bu hususta, Enes
(ra)’den su rivayet gelmistir: “Peygamber
(a.s) bir sefer sirasinda kadinlarmin yanina
geldi. Bu sirada da Encese denilen bir siirticii
kadinlarin bindikleri develeri stirmekteydi.
Rasulullah (a.s): “Ey Encese! Develeri yavas
siir. Yoksa ziiccaciyeleri (cam gibi ince kalpli
kadinlari) kirarsin.” [Miislim, Fedail, 18, (h.no:
71)] buyurdu.

Kur’an, kendi inananlarina kadin hakkin-
da cizdigi cerceve ile de yetinmeyip zaman
igerisinde daha ileri adimlar atmalarmi emret-
mistir. Ne var ki Miisliimanlar, gecen zaman
dilimi icinde, Kur’an-1 Kerim'in bizzat ¢izdigi
gerceveyi dahi yakalayamamis ve Kur’an 6n-
cesi diisiinceler, Islam toplumlarinda hayati-
yetini, hem de Islam goriintiisii altinda devam
ettirmistir. Eski din ve kiiltiirlerin Miisliiman-
lara tesiri, yerlesik kiiltiir ve ataerkil aile ya-
pisma ait geleneklerin dine baskin g¢ikmasi
sonucunda dinin ve dini metinlerin yanlis an-
lagilmas1 ve yorumlanmasi ile Miisliimanlarin
ahlaki zaaflarinin da etkisiyle bu tiir diisiince-
ler yasamis ve koklesmistir. (Musa Carullah,
Bigiyef, Kur’'an-1 Kerim Ayet-i Kerimelerinin
Huzurunda Hatun, (Trc. Mehmet Gormez), 3.
Baski, Kitabiyat Yayinlari, Ankara, 2002, 8)

Yaratilistan gelen ve sosyal gorevlerin az
¢ok farklhiliklarina gore gerek kadinlarin, ge-
rekse erkeklerin, viicutlari, kuvvetleri, akillar:
ve kalpleri arasinda farkliliklar vardir. (Musa
Carullah, a.g.e. 65) Ancak bunlar ilahi iradeyi
yansitan farkliliklar olup, hukukta bir esitsiz-
lige veya hukuk oniinde kadinlarin erkekler-
den asag1 sayilmasina bir sebep olamaz.

Nisa 4/34: Allah'in insanlardan bir kis-
min1 digerlerine tistiin kilmasi sebebiyle ve
mallarindan harcama yaptiklar i¢in erkekler
kadinlarin yoneticisi ve korucusudurlar. El-
malili Hamdi Yazir’a gore ayetteki “kavvam”
tabiri, “kavmin efendisi ona hizmet edendir”
anlamindaki, hizmet etmenin esas oldugu bir
hakimiyeti ifade eder. (Elmalili M. Hamdi Ya-
z1r, Hak Dini Kur’an Dili, Birlesik Yaymcilik,
Ankara, t.y. II, 516) Ailede kavvam, yani hiz-
met eden idareci babadir, itaat edilen yonetici
ise anadir. Esleri de, ogullar1 da kadinlarma ve
analarma hizmet ederler. Anne ile ilgili olarak
ise itaat mutlak olarak emredilmistir. Sorum-
luluk bakimindan ise, erkeklerin kadinlara bir
derece {tistiinliigii vardir. Bakara 228; “Kadin-
larin da ddevlerine denk belli haklar1 vardir.
Ancak erkekler kadinlara gore bir derece iis-
tlinltige sahiptirler.”; Nisa 34 ayeti ile a¢iklan-
mustir. Buna gore ailenin reisi erkektir. Aile
reisi olmak biiyiik bir vazifedir, haklari ise, sa-
dece bu agir gorevi layikiyla yerine getirmesi
i¢in taninmis ve buna bagli olarak devam ede-
cek olan bir {isttinl{iktiir. Yani smirlar1 belirsiz
bir hakimiyet s6z konusu degildir.

Cinsiyet Temelli Ayrimcilik
Yasaginin Genel Olarak
Islam Hukukunda Yer Alis Sekli

Medeni Haklar Alaninda

Bosanma

Klasik Islam alimlerine gore talak hakki
esas olarak kocaya aittir. Bunun birinci sebebi,
evlilik devam ettigi siirece ve evliligin bitme-
sinden sonra, belli bir stire (bekleme miidde-
ti) icin esin ve ¢ocuklarin gegim yiikiiniin tii-
miiyle kocaya yiiklenmis olmasidir. Bosanma
halinde de, tiim bu mali yiikiimliiliik kocanin
tizerinde kalacag icin tek tarafl bosanma hak-
ki kocaya verilmistir. Ikinci sebebi ise, kadinin
yaratilis geregi, duygu yoniiniin agir bastig,
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cabuk etkilenebildigi, bu sebeple bosanma
hakkinin kadima verilmesi halinde bu hakk:
daha kolay kullanabilecegi endisesidir. Erkek
ise, genel olarak daha sogukkanli davrandig:
i¢in, nispeten daha dayanikli bir psikolojik
yapiya sahip bulunmaktadir. Bu goriise gore,
evlilik miiessesesini korumak gayesiyle, tek
tarafli bosanma hakki kocaya verilmistir. Ko-
canin bosamasi halinde ise, kadinin haklari,
Bakara 2/241’de “Kocas! tarafindan bosanan
kadinlarm mesru bir tarzda yararlanma ve
gecim paylar1 vardir” diye belirtilmektedir.
(Abdurrahman Ceziri, Dort Mezhebe Gire Is-
lam Fikhi, 3. Baski, Cagr1 Yayinlari, Istanbul,
t.y. VI, 2525)

Kadmlar arasindan bir¢ok erkekten daha
dayanuikli, muhakemeli sahsiyetler de var-
dir, ancak “hiikiim genele gore verilir” kural
geregince, genel esas alinarak bu kural olus-
turulmustur. (Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i
Islamiyye ve Istilahat-t Fikhiyye Kamusu, Bilmen
Yayinevi, Istanbul, 1967, 11, 219)

Erkegin bu hakki kotiiye kullanmamasi
i¢in bosayanin bosanma tazminati 6demesi,
Allah’in bogamay1 sevmedigini bildirmesi gibi
tedbirler alinmistir. Bu tedbirlerden biri de bo-
sanma sayismnin siurlandirilmasidir. Boylece
Islam, cahiliye zultimlerinden birini daha kal-
dirmis ve kadinin simursiz olarak bosanip geri
alinabilme hakkini kocalarin elinden almistir.

Bakara 2/228’e gore, bekleme siiresinin
bitiminden 6nce, koca, bu gecici bosanmadan
vazgecme arzusunu beyan etse de, bosanmus
kadin, evlilik iliskisinin yeniden kurulmasmi
reddetme hakkina sahiptir. Ancak ailenin na-
fakasindan koca sorumlu oldugu igin, gegici
bosanmanin iptali konusunda ilk tercih hakki
ona aittir. (Muhammed Esed, Kur’an Mesaji,
Meal-Tefsir, (Trc. Cahit Koytak-Ahmet Ertiirk),
i§aret Yayinlari, Eyliil, 1999, 1, 67, d.n. 216)

Erkegin tek tarafli iradesi ile bosanma,
ge¢mis donemlerde hukuken ve 6rfen miim-
kiin olmus ise de, kanundan daha kuvvetli
olan dini, toplumsal ve ahlaki hisler, ciddi
sebep olmadan kocanmn karisin1 bosamasin
yasakladigindan, bu imkan, keyfi olarak ve
sorumsuzca kullanilmamis (Nihat Dalgm,
Islam Hukukunda Bosanma Yetkisi, Marmara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynla-
11, Istanbul, 2001, 61), pratikte bosanma hakki
kotiiye kullanilmadigindan, kadinin haklarmi

ihlal edebilecek ihtimali tehlikeler daha ¢ok
teoride kalmis, Miisliiman toplumlarin tarih
boyunca diizenli bir hayat: olmustur.

Gegimsizlik, kocada delilik veya cilizam
gibi bir hastaligin bulunmas: (Halil Cicek,
Farkl: Kiiltiirlerin Birlikte Yasama Formiilii, Ne-
sil Yaymlari, Van, 1998, 126), kocanin iktidar-
s1z olmasi, huy ve aliskanliklarin uyusmazligs,
kocanin kadina zulmetmesi, kadinin kocadan
nefret etmesi, aile terbiyesi, sosyal hayat tar-
z1 hususunda uyusmamak (Afzalur Rahman,
a.g.e. II, 34), Islam hukukunda bosanma icin
onemli sebepler olarak sayilmis ve ¢ogunluk
tarafindan kabul edilmistir. Bosanma sebeple-
rinin olugsmas1 durumunda kadin, kocas1 aley-
hine mahkemede bosanma davasi agabilir.

Islam hukukgularinin ¢ogunlugu, bosan-
mak icin mahkemeye miiracaat hakkinin hem
kadina hem de erkege ait oldugunu benimse-
mislerdir. Bu goriis, erkegin bosanma yetkisi
bulunmasi nedeniyle, evliligin sona erdiril-
mesinde erkek icin avantaj saglamiyor olsa
da, bosanma sonrasinda, erkegin 6demek zo-
runda kalacag1 mali ytikiimliiliiklerinde hafif-
letme veya tamamen diisiirme etkisi gostere-
bilecegi i¢in tercih edilebilir. Ciinkii yargilama
neticesi kadmin kusurlu bulunmas: ve bosa-
maya karar verilmesi halinde erkegin tazmi-
nat yiikiimliiliigii olmayabilecektir.

Kadmnin bosama yetkisi, nikah akdi esna-
sinda tanmabilecegi gibi, evlilik siiresi i¢cinde
de bu yetkinin kadina taninmas1 miimkiindiir.
Bir sahis hanimina serbestsin deyip, bununla
bosanmay1 kastederse veya “nefsini benden
bosa” derse, ayni ortamda oldugu miiddetge,
kadin bosanma yetkisine sahip kilinmis olur
(Ebu Muhammed Mahmud el Ayni, EIl-Bindye
fi Serhi’l Hiddye, Dartil Fikir Yaymevi, Beyrut,
1990, V, 121) ve bu oturum bitinceye kadar bu
hakkin kullanabilir.

Eger kadin nikdh esnasinda bosanma yet-
kisini sart kosmussa, kendi rizasina uymayan
her durumda bu yetkisini kullanabilir. (Musa
Carullah, a.g.e. 106.)

Miras

Kiz cocuguna erkegin yaris1 kadar miras-
tan pay verilmesi, kadinin mirasgilig1 hak-
kinda genel bir kural olmayip, sadece kendi
babalarindan kalan mirasin kiz ve erkek co-
cuk arasinda paylasilmas1 durumuna 6zel bir
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kuraldir. Mirasg1 kalma sekline gore kadinin
miras hissesi degisebilir, hatta bazen erkek ile
ayni olabilir. Mesela bir anne babanin ¢ocugu
vefat eder de miras birakirsa, 6lenin ¢ocuklar:
da varsa, anne-babanin her birine mirasin alt1-
da biri verilir. Burada goriildiigii gibi bir anne
olarak kadma ¢ocugunun mirasindan verilen
pay, bir baba olarak erkege verilen paya esittir.
Bu da agikca gostermektedir ki, kadina erke-
gin paymin yarisi kadar hisse verilmesi genel
bir hiikiim degildir. Yine, bir erkegin veya ka-
dinin, anne veya babas: vefat etmisse ve go-
cugu da yoksa sadece bir erkek ve kiz kardesi
varsa, mirastan her birine esit olarak altida bir
hisse diigecektir. (Mehmet Hayri KIRBASOG-
LU, “Kadin Konusunda Kur’an’a Yoneltilen
Baslica Elestiriler”, Islami Arastirmalar, Sy. 4,
Ekim, Ankara, 1991, V, 278, 279)

Islam’da kadina degisik kosullarda ne ka-
dar miras hakk: tanindigi, anne, nine, es, kiz
gocugu, kiz kardes olma durumuna gore ala-
caklar1 pay ayr1 ayr1 agikca Nisa, 4/11-12'de
belirtilmistir. Bu ayetin hiikkmiiniin hikmetine
bakacak olursak, Kur’anin beyaninda insa-
nin, kadin ve erkek olarak iki cins olarak ya-
ratilmasindaki ilahi gayenin, erkekle kadinin
aile hayatina girmesi ve insan soyunun bu
sekilde devami oldugu goriilecektir. Miras da
aile hayatinin neticesinde ortaya gikacak bir
olgudur. Aile hayatinda ise, gecimi saglama
ylikimliligi timiiyle erkege yiiklenmistir.
Erkek esinin, ¢cocuklarinin, kiz kardeslerinin,
hayatta olan yash anne babasinin gecim yii-
kiinti yiiklenmistir. (Ates, a.g.m. 325) Evliligi
kurma agamasinda esine bogsanma tazminati/
mehir verecektir. Dolayisiyla erkegin masrafi
¢ok, kadininki ise az olacaktir. Masraf erkege
yliklenirken, gelir dagiliminda kadimna fazla
veya esit pay verilmesi ise, hem iktisat pren-
sibine, hem de adalet ve hakkaniyete ters bir
zultim olurdu. (Yazir, a.g.e. II, 480) Kur’an ise
bdyle yapmamus, adaleti saglamistir. Demek
ki ayetin getirdigi paylasimin, erkegi kadin-
dan iistlin tutmakla bir ilgisi olmayip, nimet
kiilfet dengesi yoniiyle sosyal adaleti sagla-
maya yonelik bir diizenlemedir.

Yine Nisa 4/34’te ifade edilen kavvam
olma yoniiyle erkegin bu gozeticiliginin se-
bebi olan nafaka yiikiimliiliigiinti yerine ge-
tirebilmesi i¢in, Kur’an'm yaptig1 gibi adil
bir paylasimla, bu goéreve uygun kendisine

mirastan hisse verilmesi gerekmektedir. (imé—
diiddin Ebu’l-Fida Ismail bin Omer bin Kesir
(61. 774/1373), Hadislerle Kur’an-1 Kerim Tefsiri,
(Trc. Bekir KARLIGA, Bedrettin CETINER),
Cagr1 Yayinlari, Istanbul, t.y. IV, 1678-1679) Bu
ayete gore erkegin ailede reis olmasinin bir se-
bebi yaratilisa iliskin farkliliklar, bir digeri ise,
erkeklerin mallarini mehir ve ailelerinin gegi-
mi i¢in kullanmalar1 zorunlulugudur. Kadin-
larin mirasta aldig1 pay, aile igindeki bu mali
sorumluluk paylasimu ile ilgilidir. (Yazir, a.g.e.
I, 517) Bunda kadinlarin menfaati, mirasta
esit olmalarindan daha fazladir.

Erkek kadindan nafaka alamaz. Kadin ev-
liligin devamu siiresince zengin olsa bile har-
cama yapmak, ayrilik halinde ise erkege na-
faka 6demek zorunda degildir. Aksine kadini
gbzetme gorevi, babasina, kardesine, ogluna
ya da bagka bir velisine aittir. Kadinn evlen-
memis olmasi veya dul olmas1 durumu degis-
tirmeyecek olup, erkek her durumda bununla
ylkiimlidir. (Mevdudi, a.g.e. 289)

Ceza hukukunda ortaya ¢ikan “akile” gibi
sosyal yardimlasma uygulamalarina da sade-
ce erkeklerin katildig1 géz ontine alindiginda
iki cinse diisen net payin bir anlamda esitlen-
digi gorilmektedir. (Aydin, Kadin, XXIIII, 90)

Bazi miifessirler, erkegin, kadmin yiyecek,
icecek, giyim ve mesken ihtiyacindan olustu-
gu Islam hukukunda belirtilen (Ceziri, Dort
Mezhebe Gére Islam Fikhi, VI, 3396) gecimini
saglayamadig1 ya da nafakasini karsilayama-
dig1 zamanda kavvame (idare) ve tstiinliik
sifatini yitirecegini sdylemislerdir.

Islam hukukunda kadin ve erkek hukuk
yoniinden esittir. Buna karsilik, miras hissele-
rinin farkli olusu, hukuk yoniinden bir farkli-
lik degil, bir paylasim farkliligidir. Hukuk in-
sanlarin ehliyetlerine gore iken, paylasim ise
ihtiyaglarina gore olur. (Musa Carullah, a.g.e.
109-110-111) Bu sebeple miras hisselerindeki
farklilik hayatin gergekligine uygun bir pay-
lagimdir. Nisa 4/11’deki “erkege iki kadinin
hissesi kadar” kurali, Talak 65/6’daki “onlara
nafaka verin” emriyle bir hukuki esitlik olus-
turmustur. Bunu ¢ignemek, “haddini tecaviiz
eden ziddma doéner” kurali geregince daima
kadinlarin zararina sonuglanacaktir. (Yazir,
a.g.e.Il, 480)

Yine Kur’an'in bu hiikmiinde ilahi adalet
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ve merhametin izleri bulunmaktadir. Ctinkii
yaratilisin geregi olarak cogunlukla bir erkek
bir kadinla evlenerek gecimini yiiklenir. Bir
kadin ise bir erkekle evlenerek ge¢imini ona
yiikler. Vefat eden babasindan alamadig1 mi-
rastaki 1/3 litk noksanini, kocasinin getirdigi
2/3 liik mirasla gidermis olur. Mirasin bu se-
kilde dagitilmas1 ayni zamanda merhamettir.
Ciinkii bir kadin sosyal hayat icinde, evlili-
ginin yolunda gitmemesi veya baska musi-
betler gibi degisik durumlarda babasimnin ve
erkek kardesinin sefkat ve merhametine ge-
nellikle ihtiya¢ duyar. Kur’an’in hiikmiine
gore o kadin, babasindan endisesiz bir sefkat
goriir. Babasi ona, “malimin yarisini bagkala-
rina gotiirecek bir cocuk” gozii ve endigesiyle
bakmaz. Yine erkek kardesinden de rekabet-
siz ve hasetsiz bir sefkat ve koruma goriir. O
halde, yaratilis olarak nazik, nazenin ve fitra-
ten ince ve hassas olan kiz kardes, gortintiste
1/3 liik bir mali kaybeder, fakat ona karsilik,
hayat boyu ihtiya¢ duyabilecegi, akrabalari-
nin sefkat ve merhametinden biiy{ik bir ser-
vet kazanir. Allah’in rahmetinden fazla kiz
¢ocuguna merhamet edecegiz diye hakkin-
dan fazlasin1 vermek, ona merhamet degil-
dir. (Said Nursi, Mektubit, Zehra Yayincilik,
Istanbul, 1998, 49) Sonug olarak babasinin ve
erkek kardeslerinin sefkat ve korumasini ya-
ralayacak bir zul{im olur.

Sahitlik

Kur’an1 Kerim’de sahitlik 5 konuda zik-
redilmekte olup, bunlar sozlesme, vasiyet,
bosanma, zina iftirasi ve zina konularmdadir.
Bunlar icerisinde, s6zlesme konusunda kadin-
larla erkekler ayri ayri zikredilmekte, diger
dort konuda ise sahitlerden miizekker sigasiy-
la, yani erkekler i¢in olan kalipla bahsedilmek-
tedir. S6zlesme konusunu diizenleyen Bakara
2/282 ayetinin hiikmiini bir kissm hukukgu-
lar genel bir diizenleme olarak kabul etmekte
ve her tiirlii ihtilaf durumunda iki kadinin bir
erkek sahit yerine gegmesi gerektigini soyle-
mektedirler. Hukukgularin g¢ogunlugu ise,
kazf suguyla ilgili Nur 24/4 ayetindeki sahit
kelimesinin miizekker sigasiyla kullanildigini
dikkate alarak had ve kisas suclarinda sadece
erkeklerin taniklik yapabilecegini, kadinlarin
tanik olmasinin ise miimkiin olmadigin ileri
stirmektedirler. (Aydin, Kadin, XXIIII, 91)
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Islam hukuk tarihinde, kadmin sahitligi-
nin hangi kosullarda ve ne derece muteber
olacag1 konusu, Islam hukukgular1 arasinda
ihtilafli bulunmaktadr.

Hanefi mezhebinde, dogan ¢ocugun soyu-
nun tespiti konusunda bir kadinn sahitligi, bu
konu erkeklerin bilemeyecegi bir konu oldugu
icin yeterli goriilmiistiir. (Ebu Bekr Muham-
med b. Ahmet Serahsi (61. 490/1097), el-Mebsut,
Daru’l Fikr, y.y. 1989, X, 367) Boylece erkeklerin
ogrenemedigi mahrem konularda, sahabeler-
den gelen rivayetlere dayanarak bu konuda
uygulanan kiyas terk edilmistir. Ancak yine
de iki veya ii¢ kadinin boyle bir konuda taruk
olmasinin tedbire daha uygun olacag belirtil-
mistir. (Serahsi, a.g.e. XVI, 216-217) Hanefi hu-
kukgular, Hz. Peygamber (a.s)’in “Erkeklerin
bakamayacagi, bilemeyecegi hususlarda kadi-
nin sahadeti gegerlidir” hadisine dayanarak,
“tek kadmin da sahitligi bu gibi hususlarda
kabul edilebilir” demektedirler. Clinkii hadiste
adet belirtilmediginden, hiikiim tek bir kadin1
da icine almaktadir. (Kemaleddin ibnii’l-Hu-
mam (61.861/1457), Serhu Fethi’l-Kadir, Darul
Fikr Matbaasi, Beyrut, t.y. IV, 358)

Ug mezhep, konusu mal olan davalar digin-
da, iki sahidin de erkek olmasinin sart oldugu
tizerinde goriis birligi icindedir. Hanefiler ise,
yalnizca kadinin bilebilecegi olaylar disinda,
iki kadmin sahitligini yalnizca bir erkek sahit
ile birlikte kabul etmektedirler. (Ceziri, a.g.e.
(Trc: Hasan Ege), V, 49)

Hanefi mezhebine gore, iki kadinin bir er-
kekle birlikte sahit olmasi, kisas gerektirmeyen
ve hataen meydana gelen tiim 6ldiirmelerde
caiz goriilmiistiir. Kisas gerektiren oldiirme
olaylarinda ise bu miimkiin goriilmemistir.
(Serahsi, a.g.e XXVI, 158)

Zina konusunda, bu husustaki ayetlerin
(Nisa, 4/15) geregi olarak 4 erkegin sahitligi
gerekir, kadmin sahitligi ise kabul edilmez.
Had ve kisas gerektiren suclarda, Peygamber
(a.s) doneminden beri kadinn sahitligi kabul
edilmemistir. (el Ayni, a.g.e. VIII, 125-130)
Burada kadina izafe edilen hafiza zayiflig1 ve
unutkanlik her zaman akilla da ilgili olmaya-
bilir. Cogu zaman duygusallik ve mesguliyet
de bunda etkili olabilir.

Hanbeli mezhebine gore bir erkekle iki
kadin hirsizlik konusunda sahitlik ederlerse,
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malin ¢alindig1 hususu sabit olur ve hirsizdan
geri alimur; ancak kadinla beraber olan sahit-
likte stiphe oldugu i¢in hirsizin eli kesilmez.

Ayrima Etki Eden Sebepler

1. Kadmin duygusalligimin etkisi

Kadinlar yaratilistaki hassasiyetleri ve
duygusal yonlerinin agir basmas: sebebi ile
unutkanliga daha yatkindirlar. Hafizas: er-
keklere kiyasla daha kuvvetli kadinlar olabil-
se de, genele bakilarak hiikiim verildigi icin,
umumiyetle kadinlarin daha unutkan oldugu
sOylenebilir. Ayrica hafizada tutma ve hatirla-
ma isi, sadece zeka ile ilgili de degildir. Kadin-
da i¢ alemine doniik olma/enfiisiyet, 6znel-
cilik ve stibjektiflik baskindir, objektif olaylar
onu ikinci derecede ilgilendirir.

Daha cok sosyal hayatin gorev dagilimi-
nin sonucu, dogal olarak, ¢ocuklarmnin terbi-
yesi, evinin tertip ve diizeni gibi birgok isle
mesgul olan kadin, ayn1 zamanda ¢ok hassas
olmasi yiiziinden zamanla unutkan olabilir,
tarnukliktaki farkli diizenleme ise borcun unu-
tulmasmi 6nlemek gayesine yo&nelik olup,
kadimnn kiigiik goriilmesi anlamini tagimaz.
(Ates, a.g.m. 324)

2. Adalet konusundaki 6zenin etkisi

Bir erkegin yerine iki kadinin sart kosul-
mas1 da tek kadmin akil ve diriistliigiiniin
yeterliligi konusundaki siipheden veya bu
konudaki bir hiikiimden degil, onlarin 6zel
durumlari, konumlari, psikolojileri, ev disin-
daki hayatla ilgileri bakimindan unutma veya
sasirma ihtimallerinin daha fazla olmasindan-
dir; yani yine hakkin zayi olmamasina yonelik
bir tedbirden ibarettir. Kadin bu bakimdan da
ikinci sinif bir insan olarak algilanmadig icin-
dir ki “erkek bulunmadigi takdirde” denilme-
mis, erkek bulunsa bile kadinlarin taniklig
kabul edilmistir.

Ayrica sahitlik bir hak olmayip, mahiyet
olarak bir yiiktiir. Bu sebeple sahitligin nok-
san sayilmasi bile, aslinda kadinlarin hukuku-
nu zedelemez.

Cagdas Hukukcularin Meseleye Bakis1

Bakara 2/282 de s6z konusu sahitlerin gor-
gii sahitleri degil, s6zlesme sahitleri oldugunu
unutmamak gerekir. Bu olayda hiikmiin indi-
gi ortamla ilgili 6nemli bir 6zellik vardir. O da,
Arap toplumunun yerlesik gelenegine gore

yeni bir gelisme ve ilk defa olarak kadinin
bir hukuki hak, gérev ve sorumluluk {istlen-
mesidir. Eger Kur’an, sozlesme sahitliginde
oncelikle iki erkek sahidi 6ngoriiyorsa, bunun
sebebi o giinkii erkegin “basiretli tiiccar”a kar-
silik gelirken, (Ali Bulag, “Mekasidu’s-Seria
Baglaminda Kadimnin Sahitligi Konusu”, Islami
Arastirmalar, Sy. 4, Ekim, Ankara, 1991, V, 30.)
kadinin “adi tticcar” simnifina bile girmemesi-
dir. Clinkd kadinin ticaretle hemen hemen hig
ilgisi yoktur. Ancak Kur’an bu ayetteki asama
ile umumen Arap toplumunda yerlesmis ka-
dmi hukukun sujesi saymayan bir gelenegi
ve sosyal vakiay1 en giizele dontistiirecek bir
yolu agmustir.

Bagka bir agidan konuya bakildiginda, bu
ayetteki hiikiim, mali haklar ve borglar ko-
nusunda kadinin sahitligi ile ilgili olup, s6z-
lii sahitlikle ilgilidir. Yazili metin {izerinde,
imzal1 sahitlik yaygin ve genel olarak kadin-
larin da okuryazar olmasi halinde, bu gesit
sahitlik icin unutma veya yanilma ihtimali
ortadan kalkmus olacaktir. (Karaman, Kadinin
Sahitligi, Ortiinmesi ve Kamu Gérevi, 427) Bu
ayetteki tahsisin genellestirilmesinin uygun
olmadig1 goriisiiniin daha sthhatli oldugu dii-
stintilmektedir.

Siyasi ve Idari Haklar

Islam Insan Haklar1 Beyannamesi, md.
11"de sura prensibinin, iimmetle yonetici sinuf
arasindaki en temel bag oldugu belirtilmis,
bu prensibin geregi olarak da timmetin ken-
di iradesi ile idarecilerini, kadin veya erkek
segebilmeleri gerektigi soylenmistir. (Ahmet
Akgiindiiz, Islam’da Insan Haklari Beyannamesi,
Timas Yayinlari, Istanbul, 1991, 109)

En medeni iilkelerden kabul edilen Isvic-
re’de bile kadinlara oy hakk: verilmesi, daha
¢ok yeni olup, birkag yil1 gegmez. (Ates, a.g.m.
325.) Isvicre’de sadece erkeklerin oy kullana-
bildigi bir referandum neticesinde kadinlar
se¢me ve secilme hakkina sahip olmuslardir.
Yapilan bu referandumda 621.483 erkek bu
hakicin “evet” demis, 323.596"s1 ise buna kars:
¢itkmis ve “hayir” oyu kullanmislardir. (Meh-
met S. Hatiboglu, “Islamin Kadma Bakist”,
Islami Aragtirmalar, Sy. 4, Ekim, 1991, V, 324)

Islam'in temel kaynaklarinda 1400 sene
once kadma tanman ve fiilen uygulanan sec-
me hakkinin Bati iilkelerinde yeni yeni kabul
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ediliyor olmast, Islam’da kadina verilen kay-
meti ve toplum iginde ona bigilen sosyal ko-
numun ytiiksekligini acik¢a gostermektedir.

Kur’an’da kadinin segilerek toplumda si-
yasi bir gérev almasini engelleyen veya buna
sinirlama getiren bir hiikiim yoktur. Aksine,
Enfal 8/72, Tevbe 9/71, Miimtehine 60/12
gibi ayetlerde mii'min erkek ve mii'min ka-
dinlarin birbirlerinin velisi olduklari, karsilik-
I1 olarak birbirlerini yonetme hakkina sahip
olduklar1 agik¢a vurgulanmaktadir. (Yavuz,
a.g.e. 166, 177)

Kadinin devlet bagkani olamayacag1 gorii-
stinde olanlarin en saglam delil olarak kabul
ettikleri hadis, Ebu Berke tarafindan soyle
rivayet edilmistir: “ Resulullah (a.s)’dan isit-
mis oldugum bir kelimenin Cemel Vak’asi
sirasinda Allah’m izni ile faydasmi gordiim.
Soyle ki, bir ara neredeyse ashab-1 Cemel’e
katilarak, onlarin yaninda savasmaya karar
vermistim. Hemen Hz. Peygamber’in, Iran-
Illarin basma Kisranin kiz1 kralige oldu diye
haber geldigi zaman soylemis oldugu sozii
hatirladim ve onlara katilmaktan vazgegtim.
O zaman Efendimiz (a.s) “Islerini kadina tev-
di eden bir kavim felah bulamayacaktir.” de-
mis idi. [Tirmizi, Fiten, 75, (h.no: 2262); Nesai,
Kudat, 8 (h.no: 5293)] Bu hadisle ilgili olarak,
Hamidullah, Peygamber (a.s)in hadisinde
belirtilen yasagin Miisliimanlar icin genel bir
yasag1 ifade etmedigini, Iranlilara gelecek
bir belanin mucizevi bir sekilde 6nceden ha-
ber verildigini soylemektedir. (Muhammed
Hamidullah, “Islam Hukukunun Kaynaklar1
Agisindan Kitab-1 Mukaddes”, (Trc. Ibrahim
Canan), Atatiirk Universitesi, Islami Ilimler Fa-
kiiltesi Dergisi, Ankara, 1979, Sy. 111, 387)

Kadmin devlet baskan: olamayacag: go-
riistinde olanlarin  Kur’an’dan getirdikleri
delil ise, Nisa suresi 4/34 “Erkekler kadinla-
rin koruyup kollayicilaridirlar. Cilinkii Allah,
insanlarin kimini kiminden {stiin kilmistir.”
ayetidir. Bu ayetteki kavvam kelimesi erkegin
mutlak olarak her alanda kadma {istiin oldu-
gu seklinde anlasilmis ve devlet baskanlig:
gibi 6énemli bir gorevi, bu tistiinliik sebebiy-
le sadece erkeklerin yapabilecegi goriisii ileri
stirtilmistiir. Savas ve zorlu sartlar gibi ko-
sullarda boyle agir bir gorevi kadin genellikle
kaldiramaz. Iste bu sebeple de devlet bagskamn
erkek olmalidir. Erkekler yap1 ve kabiliyetleri
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yoniiyle kadmnlara hakimdir ve yaratilis geregi
tastyabilecekleri kadar yiikiin kadinlara yiik-
lenmesi gerekir, denilmistir. (Akkaya, a.g.m.
240)

Halbuki bu ayetin indirilme sebebi style-
dir; Ensar’dan Sa’d bin Rebi karisinin kendi-
sine kars1 gelmesinden dolay1 tokat atmuis, ka-
risinin ailesinden biri de onu Peygamber (a.s)
e sikayet etmistir. Peygamber’in kisas uygu-
lanmasina hiikmetmesi {izerine bu ayet indi-
rilmistir. Goriildiigii gibi erkegin, her konuda
ustlinltiglinden degil, aile hayatinin diizenli
olarak ytirtimesini saglamak noktasinda erke-
gin gozetici olmasina yonelik bir anlam ifade
edilmektedir. (Akkaya, a.g.m. 241)

Islam tarihinde kadmin devlet bagkan-
lig1 yaptigina dair ornekler de mevcuttur.
Yemen’de hiikiim siiren Siileyhilerde Hiire
es-Siileyhiyye, Delhi’de Sultan Semseddin -
tutmus’un 6liimiinden sonra 4 yil siireyle kizi
Raziye Begiim'iin devleti yonetmesi, yine Ey-
yubiler’de Turan Sah’in devletin basma geg-
mesini komutanlarin kabul etmemesi iizerine
Necmeddin Eyyub’un hanimi Secertiddiir'iin
devlet bagkani olmasi, adina hutbe okunma-
s1 ve para bastirilmasi, fran’da hiikiim siiren
Tiirk atabeyi Boz-aba'min hanimi Zahide Ha-
tun ve Salgurlular’in son devlet bagkani Abis
Hatun bu konuda 6rnek olarak sdylenebilir.
(Aydin, Kadin, XXIIII, 91)

Hakimlik

Geleneksel toplum hayati icinde kadin-
larda olusan, kisilik korelmesi, bilincinin ge-
rilemesi, toplumsal konulara katilma konu-
sundaki ¢ekingenlik, ufuk daralmas: ve aklin
zayiflamasi, Peygamber (a.s)in “Allah’in ka-
din kullarini Allah’in mescitlerinden alikoy-
maym” emrine muhalefetin kotii bir sonucu-
dur. Kadin toplumdan soyutlanarak, sonunda
babanin veya kocanin evinden ancak mezara
gitmek igin c¢ikabilecek hale gelebilmistir.
(Arif Ali Arif, Teveli’l Mer’eti Mensibe’l Kada
Beyne Turasina’l Fikhi ve Vekii'l Muasir”,
et-Tecdid, Uluslar arasi [slam Universitesi, Ma-
lezya, 1998, Eyliil Dénemi, Sene 1, Sy.2, 113,
114) Cami merkezli bir hayatla kadinin sosyal
hayata katilmas1 zaman icinde gelenekle en-
gellenmis, bunun sonuglarinin vebali de ka-
dinlara aklin eksikligi olarak yiiklenebilmistir.

Ayrica kadmin aklinin eksik oldugu ka-
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bul edildigi takdirde, miikellefiyet icin aklin
sthhatinin sart kosuldugu bir din anlayisinda,
akli yonden eksik olan bir varligin, herhangi
bir dini sorumlulugunun da olmamas: gere-
kirdi. Oysa kadmn ve erkek her Miisliiman'mn
Allah’m emirlerini yerine getirmek ve yasak-
larindan kagimnmak konusunda ayni derece-
de yiikiimlii bulundugu Kur’an ayetlerinde
agikca belirtilmektedir. Netice olarak akli ve
dini yonden herhangi bir eksikligi olmayan
kadmin aklinin dininin eksik oldugu soylene-
meyecegi gibi, bu anlayistan hareketle kadinin
hakimlik yapamayacagi da iddia edilemez.
(Akkaya, a.g.m. 248) Ayrica bilinmesi gerekir
ki, ne Kur’an-1 Kerim’'de, ne de Peygamber
(a.s) stinnetinde kadinin hakim olmasina engel
olan agik bir nass bulunmamaktadir. Bu mese-
leyi devlet baskanligina kiyas edenler (Maliki,
Hanbeli ve Safiiler gibi) kadinin, yarg: maka-
mina atanmasini caiz gérmemislerdir. Sahitlik
meselesine kiyas edenler (Hanefiler gibi) sa-
hitligin caiz oldugu konularda hakimligini de
caiz gormiislerdir. Hakimligi fetva meselesine
kiyas edenler ise ( Zahiriler ve bir kisim ulema
gibi) biitiin meselelerde kadinin hakimligini
caiz gormiiglerdir. (Arif Ali Arif, a.g.m. 86)

Diger kamu gorevlerinde yer alabilmeleri

Islam hukukunun bakis1 agisindan “cahs-
ma” kavrami, ibadetten, ev islerinden cephe-
ye kadar uzanan bir faaliyetler biitlinii olarak
alimmigtir. Bu anlamda kadinin ¢alismasina
bir engelin bulunmas: soyle dursun, toplu-
mun yarisini olusturan kadin niifusun, kendi
birikimleri ile ifsad ve somiiriilmeye kars: ted-
birlerin alindig: Islami kosullarda calismaya,
birikimlerini toplum hayatina katmaya tesvik
edildigi bile rahatlikla s6ylenebilir.

Kadina fitraten yiiklenen oncelikli isi ev
idaresi, cocuk bakimi ve egitimdir. Bir nokta-
da gelecegin toplumunu insa etmektir. Erke-
gin oncelikli isi ise fiziki giice dayanan isler
olmaktadir. Ancak toplumdaki ihtiyag ve za-
ruret hallerinde rollerin degismesi konusunda
bir engel yoktur. (Karaman, Kadinin $ahitligi,
Ortiinmesi ve Kamu Gorevi, 290)

Bu hususta, kadinin evi, ¢ocuklar1 ve esi ile
ilgili islerinin farzi ayn, disaridaki 6zel veya
kamu kurumunda bir is yapmasinin ise farzi
kifaye kiymetinde oldugunu, ancak ev ile ilgili
isleri aksatmamasi durumunda disarida gorev

alabilecegi belirtilir. (Arif Ali Arif, a.g.m. 92)

Bazi arastirmacilar, baz1 tarihi kaynakla-
rin, hicretten 6nce Medine’de olusturulan,
hicretten sonra da gorevine devam eden ve
genel bir meclis olmasa bile, en azindan ye-
rel bir meclis sayilabilecek 12 kisilik nakipler
meclisinin 2 {iyesinin de kadin oldugunu be-
lirtmektedir. (Erisim:

[http://www.zaman.com.tr/haber.do?ha-
berno=758228&title=sehir-kadina-teslm-edi-
lir-mi] Erisim tarihi: 18.08.2009)

Muhammed Hamidullah'in naklettigine
gore, Hz. Peygamber fikri seviyesi cok yiiksek
ve zeki bir sahabe olan Umm-i Varaka isimli
hanimi oturdugu mahallede imamliga tayin
etmis ve bu kadin erkeklerin olusturdugu ce-
maate imamlik yapmustir. (Hamidullah, Islam
Peygamberi, 1,172)

Yine sahabe kadinlarindan Semra binti
Nubheyk carsilara ugrayip iyiligi emretmis, ko-
tuliikten sakindirmis, yaninda tagidigi kamgi
ile hile yapan insanlara vurmus ve bu sekilde
ikaz etmistir. Bu kadin sahabenin resen bu is
i¢in gorevlendirilmis olup zabita gorevi yap-
t181 ve bizzat Peygamber tarafindan gorevlen-
dirildigi anlami ¢ikarilmistir. (Savas, Biitiin
Yonleriyle Asr-1 Saadette fslfzm, 1V, 290.)

Hz. Peygamber doéneminde kadin sahabe-
ler, savunma gorevinde de bulunmuglar, ciha-
da gitmisler, hem yemek yapma, su tasima,
yaralilar1 tasima ve tedavi etme gibi askeri lo-
jistik hizmetler yapmuislar, hem de ihtiyag¢ ha-
linde bizzat savasa aktif olarak katilmiglardir.

Islam Diinyas1 ve Batida
Ayrimalik Yasagi

Cinsiyet temelli ayrimciligin gilintimiize
yansiyan ve kamuoyunu ¢ok¢a mesgul eden
bir 6rnegi, inanci geregi basortiisii takanlarin
yasadig1 sikintidir.

BM Egitim Hakki Ozel Raportorii, bagor-
tiislinii temel alan yoksun birakmanin top-
lumsal cinsiyet ayrimcligina etkisi iizerinde
durmaktadir. Kiz ¢ocuklarmmin ve kadmnlarin
giydikleri basortiisiiniin yasaklanmasmin et-
kisi olarak adlandirilan bu tartismada, insan
haklar1 argiimanlarinin énemli parcalarinin
bulunmamasi konusunda da endiselerini bil-
dirmektedirler. BM Egitim Hakki Ozel Rapor-
torii, Tiirkiye raporunda ILO (Diinya Calisma
Orgiiti)nun Tiirkiye’de ayrima bir sekilde
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egitim hakkindan yararlanamayan kiz ¢ocuk-
lar1 ve kadinlara yonelik basortiisii baglan-
tili kisitlamalar ve ihraglara dair goriislerine
de yer vermistir. ILO bu gibi kisitlamalarin,
Miisliiman/dindar kadinlarin egitim olanak-
larma yonelik esit haklarini etkilememesi ge-
rektigini belirtmistir. ILO: “Isgiictine katilim
diizeylerinde oldugu gibi, kadinlarin egitim
diizeyinin Tiirkiye’de oldukca diisiik oldugu-
nu gosteren (is arayan her iki kadindan biri
sadece ilkokul egitimi almistir) ve hiikiimet
tarafindan saglanmis bilginin 1s18mda bakil-
dig1 zaman, basortiisiine dair yasagin potan-
siyel ayrimar etkisi 6zel bir 6nem tagimakta-
dir” demistir.

Hazar Egitim Kiiltiir ve Dayanisma Der-
negi tarafindan 5 Ocak-15 Subat 2007 tarihleri
arasinda Adana, Ankara, Bursa, Diyarbakir,
Erzurum, istanbul, Izmir Konya ve Samsun
illerinde toplam 1112 denek iizerinde ve yiiz
ylize goriismelerle anket uygulamas: seklin-
de yapilan arastirma, basortiisii yasagmin
ayrimct ve vahim sonuglarmmi goézler 6niine
sermesi bakimindan distindiiriiciidiir. Bu
alan arastirmasi sonucunda, ozetle, “Yasak
nedeniyle basmi agmak zorunda kalan de-
neklerin bu olaydan derin bir sekilde etki-
lendigi tespit edilmistir. Basortiisiinii ¢ikaran
deneklerin %70.8i kisiliginin zedelendigini/
parcalandigini, %63.2'si ise, kendini hakarete
ugramis hissettigini belirtmistir. Deneklerin
%46.9'u bagortiistinii her a¢tiginda bundan
utang duyarken, %46.5'i de kendini giinahkar
hissetmistir. Deneklerin yaklagik 2 /31 basor-
tiisti nedeniyle ailevi bir magduriyete ugra-
mamakla birlikte, geriye kalan 1/3'liik kistm
aile yasamlarinda baz: sikintilar yasamuglar-
dir. Deneklerin %11.2°si ailesinden, %21.2’si
ise akrabalarindan basortiistinii agmasi husu-
sunda baski gormiislerdir. Basortiisii yasag:
deneklerin is yasamlarimi da olumsuz etkile-
mistir. Deneklerin %20.8'i basortiilii olarak is
bulamazken, %17.8'i basortiisii sebebiyle arka
planda galismaya zorlandiklarmi, %17.1i ise
meslegi disinda bagka bir is yapmak zorunda
kaldigini belirtmistir. (Erisim: [http://www.
hazargrubu.org/basortusudunyasi.htm.]
Erisim tarihi: 20.11.2009, Tiirkiye'nin Ortiilii
Gergegi, Basortiisii Yasag1 Alan Arastirmast,
Hazar Egitim ve Kiiltiir Dayanisma Dernegi,
Istanbul, 2007)

Bagortiisii yasagt denekleri en fazla psi-
kolojik olarak etkilemistir. Deneklerin sadece
%3.8"i psikolojik herhangi bir sikint1 yasama-
digmi belirtirken, diger tiim denekler cesitli
psikolojik magduriyetler yasadigimi diistin-
mektedir. Deneklerin %66.5'i medyanin olum-
suz tutumu nedeniyle onurunun incindigini,
%63.9"u tilkesine ve %60.6’s1 hukuka olan gii-
veninin sarsildigini, %54.1'1 suclu muamelesi
gordiigiinii, %45.7’si ise kendini diger insan-
lara gore daha fazla baski altinda belirttigini
hissetmistir.

Mevcut imkadnlardan yararlanmada esit-
ligin saglanamamasina iliskin durumlar da
kadia yénelik siddettir. Inanca dayali giyim
farkliliklarin1 esas alan yasaklayici tutumu
da bir siddet tiirii olarak kabul etmek gerek-
mektedir.

Basortiilii kadinlara kars: gergeklesen key-
fi uygulamalar artik “hate speach” (nefret
sugu) olusturma noktasma gelmistir. (Maz-
lumder, Dini Ayrimcilik Raporu, 135) Ozel
kuruluslar dahi, basortiisii takan kadinlara
hizmet vermemeye baslamislardir. Ozel bir
fabrika yetkilileri, okul gezisinde engelli cocu-
guna nezaret eden basortiilii anneyi fabrikaya
bile almamustir. Tirkiye’de bu durumun hu-
kuki bir karsiligi yokken, Isvec’te burkal bir
kadini arabaya almayan sofore isten el ¢ekti-
rilmektedir.

Sonug

Insanligin geldigi asamada, 6zellikle son
yiizyilda, insan haklar1 yiikselen bir deger
olmustur. Insamin yaratilistan/dogustan ge-
tirdigi varsayilan ve bireyden alinmasi veya
bireyin vazge¢mesi miimkiin olmayan, insan1
insan yapan temel haklardan birisi ve belki de
en Onemlisi ayrimcilik yasagidir. Zira temel
insan haklarma yonelen tiim tehdit ve ihlalle-
rin arka planinda ayrimcilik diisiince ve uy-
gulamasi vardir.

Ayrimcilik Tiirkiye’de oldukca eksik ve
yanlis bilinmektedir. Bunun tabii bir sonu-
cu olarak “ayrimcilik” kavramina duygusal
ve siyasi anlamlar yiiklenebilmekte, bu ise,
konuyla ilgili yapilmas1 gereken sosyal aras-
tirmalar1 ve hukuki diizenlemeleri olumsuz
yonde etkilemektedir.

Insan haklari evrensel bir nitelik tasir; an-
cak, yerel kiiltiir ve inanislar ile renklendiril-
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meli, takviye edilmeli, katki yapilarak sahiple-
nilmelidir. Zira insan haklar1 birikimi, teknik
konulardaki kesifler gibi, insanligin ortak
katkist ile bu seviyeye ulasmis olup gelisim ve
tasnifat1 {ilkelere gore farklilik gosterse bile,
insanligmn ortak malidur.

Giiniimiizde evrensel oldugu iddia edilen
Bat1 diisiincesinin insan haklarini algilayis bi-
¢imlerinin elestiriye tabi tutulmasi ve yeniden
degerlendirilmesi gerekmektedir. Modern
diinyaya ait olup kavramsallastirilmasi ¢ok
yeni olan bu kavram aydinlanmaci ve sekiiler
bir icerige sahiptir, dini ve ahlaki temelden
yoksundur. Genel olarak, Avrupa/Bati mer-
kezli bir bakis acis1 hakimdir. Bu anlayista,
birey oOlglistiz olarak o6ne ¢ikarilmakta, top-
lumsal boyut ise goérmezden gelinmektedir.
Sadece bireyin haklar1 islenmekte, ddevlere
ise yer verilmemektedir. Evrensellik iddias1
ile de, Batili devletler, uluslar aras1 somiiriileri
i¢in bu alan1 kullanabilmektedir.

Miisliimanlar, sadece Batili insan haklar:
kaliplart ile calismak zorunda olmadan, Ts-
lam’m kendi deger 6lgiileri ile insanlarin te-
mel haklarini daha genis bir perspektifle belir-
leyebilirler. Islam’a gore, Kur’an ve siinnetin
fertler i¢in agikca belirledigi haklar, istisnasiz
temel haklardir. Bu haklar arasinda sadece
can giivenligi, namus ve serefin korunmasi,
adaletin saglanmasi, ifade 6zgiirliigii ve din
ozgiirltigii gibi bilinen haklar yer almamakta;
aksine yeni dogan bebegin siit icme ve emme
siiresinden baslayarak, bir kadinin nikah be-
delinin 6denmesine kadar, biitiin temel haklar
yer almaktadir. Bu haklardan, “Insanlar tek bir
timmettir” (Yunus 10/19) ayeti geregince in-
san seklinde yaratilan her birey, kadin, erkek,
din, irk konusunda hicbir ayricalik olmaksizin
yararlanir. Allah tarafindan yaratilistan veri-
len bu haklar1 hi¢bir kurum ve kurulus, birey-
lerden alma hakkina da sahip degildir.

Kur’an’m biitiin genel hitaplar1 ve asil tav-
siyeleri insanlik ailesi icindir. Allah, irki, dili,
rengi, cinsiyeti ne olursa olsun, insan olarak
yarattig1 varligi, Kur’an’da layik goriilen bii-
tlin degerlere sahip kilar.

Allah Tedld da, tum hitaplarinda “birey”
olarak erkek ve kadii denk muhataplar
olarak ele almistir. Ustiinliigiin, irade ile ka-
zanilan takva, amel-i Salih gibi erdemlerde
oldugunu belirtmistir. Hak Teala, miikafatta,

cezada, imanda, nifakta, hatta duada, kadin
ile erkege beraberce hitap ederek, yaratilisin
eseri olan cinsiyet farkliliginin, tistiinliik veya
noksanlik sebebi olmadigini vurgulamustir.

Kur’an'in erkegi kadindan distiin gordii-
gl iddias1 hicbir temele dayanmamaktadir;
dolayisiyla erkegin kadina baski yapmasina
dontik iddialar da Kur’an’a aykiridir.

Ancak, Bat1 diistincesi de, kadinlar1 erkek-
lerle mutlak esit kabul etmek ve ayni yiikleri
yiiklemek suretiyle, yaratilista gozetilen fark-
liliklar: ve hedefleri dogru okuyamamus, ada-
leti degil, salt esitligi esas aldigindan, kadini,
kaldiramayacag: yiiklerin altina sokmustur.
Kabul etmek gerekir ki, kadinlar fiziki ve psi-
kolojik olarak farkli yaratilmiglardir. Fakat
bu farklilik, noksanlik veya fazlaliga degil,
gorev farklihgina dontik isaretler olarak an-
lagilmalidur.

Hz. Peygamber (a.s)in defalarca ve 1srar-
la, kadinlarin haklarindan bahsederek saygili
olmaya ve korumaya yonelik emirleri, sosyo-
lojik olarak, dezavantajli gruplardan olan ka-
dinlar lehinedir ve cinsiyet temelli ayrimciliga
kars1 yasag1 vurgular.

Kadinlar hakkinda kaynaklardaki rivayet-
ler degerlendirilirken, Kur’anmn indirildigi
dénemde bile insan haklarina verdigi énem
dikkate almmalidir. Bu cer¢evede Hz. Pey-
gamber’in uygulamalari ve konuya yaklasimi
da ¢ok dikkatli bir sekilde degerlendirilmeli-
dir. Ciinkii Hz. Peygamber devrinden sonra
kadinlar hakkinda, ataerkil gelenegin de etki-
siyle, maalesef olumsuz diisiinceler olusmus
ve buna engel olunamamustir.

Bu baglamda kadmna yénelik cinsiyet te-
melli ayrimcihigi cagristiran bazi Islam alim-
lerinin goriisleri, yasadiklar1 zamanin ihtiyag-
lar1, gelenekleri agisindan yapilan igtihatlar
veya Kur’an'in o konudaki bakisina biittinciil
yaklasmamanin neticesidir.

Kadinlar, erkeklerin anneleri, teyzeleri, es-
leri, kiz kardesleridir ve mutlak saygiya layik-
tirlar. Erkekler ise, “hizmet eden, hizmetkar”
anlaminda kavvam/efendidir. Hizmet edilen-
ler ise kadinlardir, ¢linkii onlar toplumu insa
ve terbiye ederler. Bir toplumun medeni olma
seviyesinin, annelere/kadinlara karg: tutumu
ile dlgiilebilecegini soylemek miimkiindiir.
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