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Giris

Hukukun dogru bir bigimde algilanip uy-
gulanmadigi, adalet mekanizmasimin dogru
diiriist hatta hi¢ islemedigini bilen, goren ve
etrafina anlatmak gayesi iginde bulunan in-
sanlar olarak, girilen her ortamda bunlarin
dile getirilmesi gerektigini biliriz.

Ancak genis bir toplum Kkitlesine hitap
edebilmek ve olabilecek en etkileyici bicimde
sunmak igin gesitli sanat dallarindan yarar-
lanmak gereklidir. Bu sanat dallarindan bir
tanesi de edebiyattir. Bir roman yazarak hem
¢ok genis bir toplum kitlesine hitap etmis olu-
yor, hem de sistemin yanlishgini, yargilama-
nin adilligini ve buna benzer pek ¢ok konuyu
karsi tarafa iletmis oluyorsunuz.

Ayrica okuyucu bu romandan kendisine
ister istemez pay ¢ikariyor yahut pay cikar-
masa dahi ‘acaba ayni olay benim basima
gelse ne yapardim?’ sorusuyla bas basa kali-
yor ve bu da aslinda yazarin mesaji vermede
basarili oldugunu gosteriyor. Bu sebeple bir
roman diiz metin yazisindan daha etkileyici
ve anlagilir olabiliyor. Bu yiizden biz de bu-
gilin bir roman olan Dirilis’ten, Tolstoy un Di-
rilis'inden bahsedecegiz.

Bu kitap bir romandan ziyade hukuki ede-
biyat yapilmis, sug teorisinden ceza teorisin-
den bahsedilmis, cezaevlerine ve yargilama
sistemine ag1r elestiriler sunulmus bir eserdir.
Ayrica yazarm bu elestirileri yaparken salt
sistem elestirisi olarak birakmadigini; yerine
alternatif ¢6ztim Onerileri sunmus oldugunu
goriiyoruz.

Kitabin Bicimsel Ozellikleri
Dirilis romani 1899 yilinda yazilmistir.

Suan iilkemizde neredeyse her yayinevi tara-
findan Tiirkgeye cevrilmis bir eserdir. Is ban-
kas1 yaymlar1 637 sayfada basmistir kitab.
Ilahi bakis agistyla yazilmustir. Icerisinde ne-
redeyse tiim anlatim tiirlerine yer verilmekle
beraber en ¢ok betimleyici ve tartismaci anla-
tim bulunmaktadr.

Hikdye Rusya’da gec¢mektedir. Nisan ve
Temmuz aylarmi kapsayan bir dénem ele
almmistir. Mevsimsel 6zelliklere sik¢a degi-
nilmis ve tasvir edilmistir. Olaylar ¢cogunlukla
hapishane koguslarinda ve adliyede mahke-
me salonunda ge¢mektedir.!

Tolstoy’un Hayat1 ve Eserleri

Tolstoy 9 Eyliil 1828 yilinda Rusya’da dog-
mus ve 20 Kasim 1910’da Istanbul tren ga-
rinda Slmiistiir. Soylu ve taninmis bir ailenin
cocugudur. Bir siire Kazan Universitesi'nde
egitim gormiis ancak carlik rejiminin zulmii-
ne tepkisi oldugu icin egitimini yarim birakip
Rusya’ya topraklarinin bagia déonmiistiir.

Ik kitab1 Cocukluk(Detstvo)'u 1852 yilin-
da yazmustir. Bircok kez Avrupa seyahatleri
yapmis, iilkelerin egitim sistemlerini incele-
yip kendi iilkesinde egitim dergileri ve ders
kitaplar: ¢ikarmuistir.

Tolstoy 1865te ‘Savas ve Baris’t yazmistr.
Bu kitabin yazimi 7 yil stirmiistiir. 1875 yilin-
da ise ‘Anna Karenina’y1 yazmis ve bu kitap-
tan sonra derin buhranlara girmistir. 190011
yillarin basinda yani 6liimden 6nceki 10 yilda
kendini dini diislincelere ve maneviyata ada-
mustir. Bircok kaynakta da son yillarda Islam’a
olan ilgisinden bahsedilmektedir.

1] www.sabitfikir.com/elestiri/ tolstoy-dirilis-guncel-bir-ro-
man (12.04.2015)
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Dirilig’i 1899 yilinda yazmis ve 2 yil sonra
kilise tarafindan dirilisin bazi1 bolimlerinde
tanriy1 inkar ediyor iddiasi ile hem kitap ya-
saklanmis hem de Tolstoy aforoz edilmistir.?

Baslica eserleri: Anna Karenina - Savas ve
Baris - Insan Ne ile Yasar - Hact Murat - Ivan
flyi¢’in Oliimii - Sivastopol.

Dirilisin Yazilma Sebebi

Tolstoy’u ziyarete gelen bir arkadas: mah-
kemede sahit oldugu olay1 anlatmistir. Rosalie
adinda bir kiz bir evde hizmetci olarak ¢alisir-
ken evin oglu tarafindan bastan ¢ikarilmis ve
hamile kalmigtir. Bu olaydan sonra evden ay-
rilan Rosalie genelevde kotii yola diismiistiir.
Ve buradaki miisterilerden birinin Rosalie’yi
hirsizlik iddias: ile sikayet etmesi tizerine Ro-
salie bu sugtan yargilanirken jiiri {iyelerinden
biri de onu hamile birakan ev sahibinin og-
ludur. Adam bu durumdan ve ge¢misinden
vicdan azab:i duydugu i¢in ve durumu telafi
etmek icin Rosalie ile evlenmek ister. Ancak
bu olay gerceklesemeden Rosalie hapishane-
de oliir?

Tolstoy kendisinin de ge¢miste buna ben-
zer olaylar yasamis oldugunu animsadig igin,
bu romani biraz da kendi vicdanina ayna tu-
tarak yazmaya baslar. Kitap igin ince ayrmnti-
lara girisir, tim hukuk sistemine dair kitaplar
okur, cezaevlerini arasgtirir. Ancak daha sonra
eseri yarim birakir. Kalemi yeniden eline alma
sebebi ise Dukhoborlar adli gruba yapilan
yardim projesidir.*

Olay

Romanda hukuk, aile, din, evlilik gibi ko-
nular iki ana karakter tizerinden elestirilir. Bu
iki karakterimiz Katyusa Maslova ve Dmitry
Nehliidov'dur.

Maslova gayrimesru bir ¢ocuk olarak dog-
mus ve annesinin hizmetgilik yaptig1 evin ha-
mimlar tarafindan korunmaya baglanmistir. Ne
tam evlatlik ne de tam hizmet¢i konumunda-

2] Tolstoy hayat, eserleri tizerine makaleler ve aforizmalar.
3] Ayrag Dergisi 18. Sayz: Bir Dirilisin Hikayesi, Nisan 2011.
4] Dukhoborlar Rusya’da yasayan Hiristiyan bir gruptur.
Icki icmemek, siddet yanlis1 olmamak, mallar1 ortak kul-
lanmak, askere gitmemek gibi temel ilkelere sahiptirler. Bu
sebeple rejim tarafindan agir cezalara carptirimiglardir.
Halkin bir kesimi de onlar igin yardim projesi baglatmigtir.

dir. Cavil arvil neseli ve ¢ok da giizel bir kizdir.

Nehliidov ise zengin ve soylu bir aileden
gelen nezaket sahibi bir prenstir. Universitede
okumaktadir, zengin olmasma ragmen oku-
mus oldugu Henry George® ve Spencer’m®
eserlerinden dolay1 sahip oldugu ufak tefek
topraklar1 koyliilere dagitmaktadir. 19 yasin-
dayken tez calismasi yapmak tizere Maslova-
nin da ¢alistig1 halalarinin evinde toprak miil-
kiyeti {izerine ¢alismalar yapmaktadir. Zihni
¢ok temiz, evlilik dis1 iligkilere son derece kar-
s1, kadinlar diistinsel kimligi ile kabul eden bi-
ridir. Halalarinda kaldig; siire boyunca Maslo-
va ile aralarinda masumane bir asgk belirmistir.

Gegen 3 sene zarfinda Nehltidov degismis
pahali-sasali liiks bir yasam siirmeye basla-
mustir. Artik yalnizca kendisini diistinen, ben-
cil simarik birisi olmustur. Kadinlar1 gizemli
ve hos varliklar olarak gérmeyi birakmis ve
onlar1 yalnizca birer ara¢ olarak tanimlama-
ya baslamistir. Bu degisimin sebebi ise “ar-
tik kendisine inanmay1 birakip baskalarma
inanmaya onlarin dogrularina gore hareket
etmeye baslamasidir.” Ciinkii kolay olani se¢-
mistir. Toplum tarafindan dislanmayan, her-
kesce normal kabul edilen hatta takdir edilen
bir yasam siirmeye baslamistir. Giindeminde
kendisi gibi soylu bir aile olan Korgaginler’in
kiz1 Missi ile evlenmek vardir. Ancak prensin
baska bir evli kadinla daha iliskisi oldugu i¢in
bu iliskiyi sona erdirmeden Missi ile bir bag
kurmak istememektedir.

Nehltidov subay olarak birlige katilacak-
tir ve yol tizeri oldugu icin halalarina da ug-
ramistir. Burada Katyusay:r goriince eski 6g-
rencilik yillarmi animsamis, ancak artik ruhu
o kadar kirlenmistir ki bu masum sevgi bile
onun degisimine yeterli olmamaktadir.

Yazara gore insanlar kendi i¢ diinyalarin-
da ruhsal ve tensel olarak ikiye ayrilirlar:

“Birincisi bagkalarimn iyiligi icin kendi raha-
tin bile feda edebilirken; digeri yalniz kendi iyiligi
icin diinyadaki tiim iyilikleri feda eder.” Dmitry
yazliga geldiginde bu iki insan arasinda ca-
tisma yasamakta fakat tensel insana teslim
olmaktadr.

Nehliidov tensel insana s6z gegiremedigi
i¢in, stirekli Katyusa Maslova’y: yalniz yaka-

5] ingiliz filozof(1805-1856).
6] Ingiliz filozof(1820-1903).
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lamak tizerine an kollamaktadir. Ve sonra bir
giin firsatin1 bulup Katyusa'y1r kandirmistir.
Sabah uyaninca da bu olaym bedelini 6de-
mezse kendisini namussuz sayacaklarmni dii-
stindtigi i¢in gitmeden 6nce Katyusa'ya 100
ruble birakmustir. Icini rahatlamasa dahi bas-
ka tiirlii davranmasi gerektigi icin bu konuyu
diisinmemis ve bir zaman sonra da unut-
mustur. Maslova ise bir zaman sonra hamile
oldugunu 6grenmis ve artik her seyden nefret
etmeye, herkese kotli davranmaya baslamis-
tir. Bir zaman sonra da evden ayrilip, birkag
yerde is bulmustur. Lakin stirekli erkekler ta-
rafindan rahatsiz edildigi i¢in bu isleri birak-
mis ve kotii yola diismiistiir. Maslova igin 8
yillik rutin bir hayat boyle baslamistr.

Mahkeme Salonu

Nehliidov bir jiiri tiyeligi gorevini yapmak
icin mahkemeye gitnistir. Yazar burada 6nce-
likle mahkeme adamlarini tasvir etmektedir.

= Mahkeme baskani evlidir, fakat karisi da
kendisi de ahlaksiz bir yasam siirmektedir-
ler. Bugiin de baskan metresi ile randevu
ayarlamustir ve bir an 6nce durusmalar1 biti-
rip onun yanina gitme hayalleri kurmaktadir.

* Mahkeme iiyelerinden biri sabah evden ¢ik-
madan 6nce karisi ile para yiiziinden kavga
etmis ve bu yiizden sinirlidir. Baskanin da bu
kadar neseli olmas1 onu iyice germektedir.
Diger iiye ise totem yapma aliskanligina sa-
hip biridir. Ve mahkemeye gelirken yapmis
oldugu totem olumsuz sonuglandig i¢in dii-
stinceli ve dalgindur.

Savcr son derece tine sohrete diiskiin biridir
ve katildig1 davalarin 6zellikle mahkémiyet-
le sonuglanmasi igin ¢cabalamaktadir.

* Sava yardimcisi ise geng ve heyecanl biri-
dir. Savci gibi olmak istiyordur ve bu yiizden
gereksiz sorular soruyordur. Geng oldugu
igin partilerden geri kalmiyordur ve diin
gece de partide sabahladig1 igin mahkemeye
dosyalar1 okumadan gelmistir.

Durusma

Durusma baslamis ve igeriye ti¢ sanik alin-
mistir. Zehirleme ve adam oldiirme ile ilgili
bir dava goriilecektir. Saniklar Simon Kartin-
kin-Yevfimiya Bockova-Katyusa Maslova idi.

Nehliidov durusma salonunda Maslova’y1
goriir gérmez tanimis ve onun neden buraya

diismiis olabilecegini diistinmeye baglamistir.
Dava konusu olay su sekilde geligsmistir:

Zengin bir tiiccar miisteri olarak gelmis ve
Maslova’y1_istemistir. Maslova ile birlikte otele
gelmis ve daha sonra Maslovadan cantasindan
para getirmesini talep etmistir. Otel ¢alisani olan
Bockova ve Kartinkin ile Maslova daha énceden ta-
mismaktadir. Maslova onlara miisteriden ¢ok sikil-
digum soylemistir. Cantadan para alirken cantanin
para ile dolu oldugunu géren otel calisanlar: Mas-
lova’ya eger istiyorsa ona uyku ilact verebilecegini
uyku ilact degil zehir vermislerdir. Ve bu sebeple
tiiccar zehirlenerek ¢lmiis, Kartinkin ve Bockova
ise cantadaki paray: calnuslardir.

Taniklar dinlenmis, bilirkisi raporlar:
okunmustur. Daha sonra savecr yardimci-
s1 otopsi raporlarmin ve tahlil sonuglarinin
okunmasini istemistir. Mahkeme baskani ise
sevgilisine yetismek icin acele etmesine rag-
men, kabul etmek zorunda kalmistir. Ancak
daha sonra “okunmus olduguna karar vere-
rek” son rapor okunmadan sona erdirilmistir.

Daha sonra savci yardimcisi 1 saat 15 daki-
ka stiren bir konusma yapmis bu konusmada
siirekli psikolojik derinliklere toplumsal yara-
lara deginerek Maslova’y1 suglamuistir.

Ornegin “Maslova gibi patolojik bireylerden
topluma yonelen tehlikeyi kavrayim ve toplumu ze-
hirlenmekten koruyun.” demistir.

Iddia makamnin s@zii bitince sira avukat-
lara gelmistir. Diger iki sanik para ile avukat
tutmuslardir ve bu avukat ¢ok giizel bir sa-
vunma yaparak tim sugu Maslova'nin tizeri-
ne atmistir. Maslova’nin avukati ise: “Aslinda
tiim bunlara sebep olan seyin Maslova'nin kétii
yola diismesine sebep olan kadn erkek iliskileri”
hakkinda psikolojik bir konusma yapmaya
calisir. Ancak hitabeti kotii oldugu icin etkili
olamaz ve bagkan tarafindan hizlica sonuca
baglanmasi istenir.

Savunmadan sonra mahkeme bagskan jiiri
iiyelerine zehirleme, cinayet sug, suclu tanim-
larm1 yapar. Cesitli acgiklamalarda bulunur
ancak yine ge¢ kalma korkusu ile “bir sugu
kabul etmenin icgerisindeki tiim unsurlar1 da
kabul etmek anlamina gelecegini, eger itiraz-
lar1 varsa o noktaya cekince koymalar1 gerek-
tigini” sdylemeyi unutur.

Cogu albay, tiiccar ve memurdan olusan
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juri, danisma odasina gekilir. Jiirinin cevap-
layacag1 soru: tiiccarin konyagina zehir kat-
mak ve boylece dliimiine sebep olmaktan
su¢lular mi1? idir

Jiiri tiyeleri, Simon igin her iki sugtan da sug-
ludur yanitin1 verirler. Bockova icin ise yeterli
delil bulunmadig ve avukatin giizel savunmasi so-
nucu zehirlenmeye katilmamis ancak hirsizliktan
sucludur yanitini verirler

Sira Maslovaya geldiginde ise jiiri iiyeleri
arasinda tartisma baglar. Artik herkesin yor-
gun ve bitkin olmas: da etkilidir. Gerasimovig
adinda bir tiye Maslova’y1 savunan etkileyici
bir konusma yapip diger iiyeleri de etkiler ve
bunun tizerine “hirsizlik kasti olmaksizin”
ibaresini eklerler. Ancak zehirleme olay1 icin
“oldiirme kast1 olmaksizin” ibaresini ekleme-
yi unuturlar.

Verilecek hiikmiin yanlis olmasinin se-
bepleri sunlardir:

= Mahkeme baskaninin bu ayrimi séylememis
olmas1

«  Uyelerden birinin siirekli akrabalarini anla-
tip digerlerini bezdirmesi

* Nehlidov'un bu karara ¢ok heyecanlanip ay-
rintiy1 gozden kagirmasi

= Gerasimovi¢'in karar yazilirken odada bu-
lunmamast.

Bu durumda Maslova'nin hirsizlik yapma-
dig1 ancak hi¢ sebep yokken tticcar1 ldiirdiigii
anlami ¢ikar ve bu da kiirek cezasi demektir.

Bagkan verilen bu karara sasirir ve iiyeler-
den karar1 uygulamayip yeniden karar ver-
melerini teklif eder. Ancak mahkeme tiyeleri
zaten gergin olduklar i¢in kabul etmezler ve
Maslova bunun iizerine 4 yillik kiirek cezasi-
na garptirilir.

Nehltidov bu karar tizerine derhal unlii
avukat Fanarin’i bulur ve temyiz icin gerekli
calismalarin baglatilmasini ister.

Nehliiddov eve geldiginde artik yavas ya-
vas vicdan muhasebesi yapmaya baslar. “"Evli
kadinla olan iliskimi nasil kesmeliyim? Missi ile
iliskimi yalan séylemeden nasil koparabilirim?
Toprak miilkiyetinin yasal olmadigma iliskin dii-
siincelerim ile annemden kalan mirasin arasindaki
celiskiden nasil kurtulabilivim? Katyusa'ya karsi
isledigim gQiinahi nasil diizeltebilirim?” sorular
ile bagbasa kalmistur.

Maslova’nin Kald1g1 Kogus

Maslova'nin kaldig1 kogusta 12’si kadin
3li cocuk olmak {izere toplam 15 kisi kalmak-
tadir. Kisilerin suglu bulunmasinin sebepleri
sunlardir:

= Bir kadin hirsizliktan,

= Bir kadin kimliginin olmamasindan,

= Bir kadin kocasini balta ile 6ldiirmekten,
Hat bekgisi olarak ¢alisan kadin trene bayrak
sallamay1 geciktirdigi icin trenin kaza yap-
masindan,

= Bir kadin kocasmi zehirlemeye tesebbiisten
(Fedosya evlendiginde kocasini sevmiyor ve
oldiirmek istiyordur. Ancak tutuklu kaldig:
siire boyunca kocasiyla birbirlerine asik ol-
muslar ve ailesi sikdyetten vazge¢mis olma-
sina ragmen serbest birakilmamustir),

= Bir kadin kdyde haksiz yere askere gotiiriil-
mek istenen yegenini savundugu igin,

= Yash bir kadin ve oglu yangin ¢ikarmaktan
dolay: tutuklanmiglardir. Ve bu kadmin bi-
rakacak kimsesi olmadig: i¢in 2 ¢ocugu da
onunla beraber tutukevinde kaliyordur.

(Guintimtizde de 400den fazla ¢ocuk anne-
si ile birlikte hapiste kalmaktadir. Ayrica otis-
tik bir cocugun da hapishanede oldugu bilin-
mektedir ki normal bir ¢ocugun dahi bakimi
bu denli zorken.)”

Nehliidov; mahkemede bir jiiri tiyeligi
daha yapmas1 gerekiyordur. Bu durusma bir
gencin sarhos bir aninda bir ambardan yol-
luk ¢almasi hakkindadir. Durusma siirecince
Nehliidov yarg: sistemi hakkinda diistinmeye
basglamigtir:

“Delikanliy tipk: diinkii kadm gibi (Katyusa)
toplumun korunmas: gereken tehlikeli bir yaratik
olarak goriiyorlar. Onlar tehlikeli de biz degil mi-
yiz? Ben ki ¢apkinin, ahlaksizin, yalancinmn biri-
yim ve benim boyle oldugumu bildikleri halde ben-
den nefret etmedikleri gibi iistelik sayg1 gosterenler
de dyle degil mi?”

“Daha binlercesinin yakalanmadigini  bildi-
&imiz halde, rastlantiyla elimize diigmiis biri ile
yetiniyoruz ve onu hapishaneye ‘tam bir tembelli-
&in hiikiim stirdiigii ya da en sagliksiz ve anlamsiz
islerin yapildig1 kosullara, kendisi gibi lackalagmig
ve hayatta yolunu sasirmig insanlarin arasima’

7] http:/ /www.haberturk.com/yasam /haber/1048408-
poyraz-ali-otizmli-ve-hapishanede-yasiyor
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koyuyoruz. Sonra da farkli bir sehre, en ahlaksiz
insanlarin yanina siirgiin ediyoruz.”

“Kogullar1 kaldirmak soyle dursun fabrika,
atolye, meyhane, genelev gibi kurumlarla da ade-
ta tesvik ediyoruz. Daha sonra bir kigiyi yakalayip
ceza verince de bizden beklenen bir sey kalmadigi-
m diigiiniiyoruz.”®

Artik Nehltdov tiim bu adliyeyi, perso-
nellerini, yarg: islemlerini bir komedi olarak
gormektedir. Ve bu kenara itilmis insanlara
komediye harcadigimizin %1’ini harcasak her
seyin daha farkl olacagini diistinmektedir.

‘Biz ki zengin, soylu, egitimli kigiler bu kena-
ra itilmig insanciklarin, bu isine bile yaramayacak
yollugu ¢alan ¢ocugun neden bunu yaptiimi arag-
tirmak yerine, sorunu ona ceza vermekle halledece-
Zimizi santyoruz’ demektedir.’

Tim bu diistincelerden sonra Nehlidov
savcinin odasima gidip artik jiiri tiyeligi yap-
mayacagimni, ¢linkii her tiirlii mahkemeyi ya-
rarsiz ve ayni zamanda ahlaksiz saydigimni
soyler.

Ertesi giin Nehltidov hapishaneye gider;
ve yazar burada ziyaret¢i odasini tasvir etme-
ye baslar;

Oncelikle ndbetci iceri giren ziyaretcileri
tek tek omuzlarina dokunarak saymaktadir ve
saat bitiminde eksik kalmasin diye ugrasmak-
tadir. Nehliidova dokununca Nehliidov bunu
¢ok onur kiric1 bulur ancak buraya gelme se-
bebinin ¢ok farkli oldugunu ve artik eskisi gibi
olmayacagin diistiniip yaptigindan utanur.

Ziyaret odas1 2 tel yardimu ile 3 kisma ay-
rilmustir. Bir kisimda ziyaretgiler diger ug
kisimda mahpuslar bulunmaktadir. Ortada
ise gardiyanlar gezmekte ve odadaki insan-
lar1 kontrol etmektedir. Ancak bu mesafe
oyle uzaktir ki insanlar birbirlerine seslerini
duyurmak icin bagiriyor ve odaya ugultu
hakim oluyordur. Ve bu ytizden kimsenin
dedigi anlasilmiyordur.

Nehltidovun en ¢ok sasirdig: sey ise, ‘bii-
tiin bunlarm sanki boyle olmas: gerekirmis gibi
insanlarm bu olanlart hi¢ garipsememesi ve kabul
etmesi, kendi duygulariyla alay edilmesine izin
vermeleriydi.”°

8] Dirilis s. 174-175.
9] Dirilis s. 176.
10] Dirilis s. 203-204.

Nehliidov Maslova’y1 karsisina ¢agirir fa-
kat karsisindaki kadinin arttk onun tanidigi
eski Maslova olmadigini, karsisinda bir 6li
bulundugunu goriir ve aslinda ilk yapmasi
gereken seyin, onun manevi ruhunu diriltmek
olduguna karar verir.

Maslova ile konusur ona yardim etmek
istedigini soyler. Ve davasmin temyize gide-
bilmesi i¢in ona dilekge imzalatir. Temyiz igin
esasli olmasa da birkag sebep bulabilmislerdir:

« I organ raporlarinin okunmamasina izin ve-
rilmemesi
= Avukatin, sanigin karakterini ve i¢ine diistii-
gl durumu anlatirken susturulmas:
Mahkeme bagkaninin jiirilere su¢ tanim ve
unsurlarimi tam olarak anlatmamis olmast
Jiiri ifadelerinin celigkili olmas1
Nehliidov dilekgeyi Maslova’ya imzala-
tirken miid{iiriin odasindadirlar. Ancak yalniz
baslarina kalamamuglardir, baglarinda jandar-
ma beklemistir. Bu ytizden de siirekli kisik
sesle konusmak zorunda kalmislardir. Bu da
mahremiyeti engelleyici bir unsurdur.
Maslova Nehliidov'u gordiikge ondan
para istemekte ve mahpus arkadaslar igin
yardim talep etmektedir. Yangin ¢ikaran kadin
ve oglunun sugsuz oldugunu ve onlara yar-
dim etmesi gerektigini sdylemistir.

Nehliidov'un Diger Mahkéimlarla iliskisi

Nehliidov hapishaneden ¢ikacakken siya-
si mahkGmlardan birisi tarafindan kendisine
mektup yollanmistir. Bu mahpus yillar 6nce
tanismis oldugu 6gretmen kadin Vera Bogo-
duhovskaya idir. Devrimci olmus ve tutuk-
lanmustir.

Nehliidov'un eski arkadags: simdi vali yar-
dimcist idir ve Nehliidov ondan hem Maslova
ile hem de Vera ile goriisebilmek igin izin bel-
gesi almistir."

Daha sonra Maslova'min istegi tizerine
yangin ¢ikaran ogul Mensov ile konugmak
tizere onun hiicresine gider. Mensov'un hika-
yesi soyledir;

Mensov evlenmis ve evlendikten kisa siire son-
ra karist meyhaneciye kagmistir, Mengov da karisi-
n1 geri almak i¢in meyhaneye gidip adamla kavga

11] Dirilis s. 247 Nehliidov hukuksuzluklarla miicadele
etmek i¢cin hukuksuzluga bagvuruyor. Hak ve adalet goze-
ten insan Imtiyazin her tiirliisiine kars1 olmalidir.
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etmistir. Ertesi giin ise meyhanede yangm ¢ik-
migtir ve adam sugu Mengsov'un iizerine atmistir.
Halbuki sigortadan para alabilmek icin meyhaneyi
kendisi yakmgtir.2

Nehltidov yardim edecegini sdyleyip hiic-
reden ¢iktiginda bu sefer yolunu bir grup
insan kesmistir. Bu insanlar kimlik belgeleri-
nin siiresi gectigi i¢in 2 aydir burada tutulan
iscilerdir. Memleketlerine geri gonderilme-
leri gerekirken oradaki hapishanenin yanip
kullanilmaz hale gelmesinden dolay1 130 isgi
burada hapistedirler. Oysa bir suglar1 yoktur.
Kimse bu olanlar1 degistirmek igin ise bir sey
yapmamaktadir.

Nehliidov Vera ile goriisiir ve Vera once-
likle Maslova’nin rahat etmesi igin onu revire
ya da siyasi mahkéimlarin yanina génderilme-
si icin talepte bulunmasi gerektigini soyler.
Daha sonra kendisi i¢in ise iki istekte bulunur;

« Ik olarak Petersburg’da kaleye hapsedilmis
olan Gurkevi¢'in bilimsel kitaplar okuyup
arastirma yapmasina izin verilmesini ister
Daha sonra ise sirf Vera'nin kitaplarint kendi
evinde sakladig: igin suglu bulunup tutukla-
nan Sustovayi kurtarmasini ister.

Nehliidov tiim bunlar1 duyduktan sonra
siirekli, bunlarin ne i¢in oldugunu kendisine
sorup durmakta, ancak cevap bulamamak-
tadir ve hapishaneye her gittiginde hissettigi
manevi bulant: artik fiziksel bulantiya dontis-
mektedir.

Ona en korkung gelen sey ise: “hi¢ sucu
olmamalarina ragmen, suf kigit iizerinde oyle
yazmyor diye yiizlerce insana cektirilen acilar ve
kardeslerine iskence eden ve bunu yaparken iyi ve
onemli is yaptiklarindan emin olan gardiyanlard:.”

Burada bir deneyi hatirlayabiliriz: Ogren-
ciler deney icin gardiyan ve mahktim olmak
tizere ikiye ayrilirlar ve gardiyan olan 6gren-
ciler bir stire sonra sirf gorev bilinciyle iyi ve
dogru bir sey yaptiklarini diistiniip kendi ar-
kadaslarina iskence yapmaya baslarlar.”

Kitapta Tartisilan
Diger Sosyal Meseleler

Toprak Miilkiyeti

Yazar kitapta yalnizca yargilama sistemine

12] Dirilis, s. 255.
13] Bknz: Miligram deneyi- Hapishane deneyi.

degil, miilkiyet ve toprak konusuna da degin-
mistir.

Nehliidov Maslova ile Sibirya’ya gidebil-
mek igin temyizden ret karar1 gelme ihtimali-
ne kars1 biran 6nce buradaki iglerini bitirmeye
calistyordur.

Oncelikle kendisine miras kalan toprakla-
r1, tiniversitedeki diisiincesine denk diisecek
sekilde koyliilere dagitmaya ve onlar1 kolelik-
ten kurtarmaya karar vermistir.

Kuzminstk’e gider ve toprak paylasimi
i¢in koyliilerle toplant1 yapmaya karar verir.
Koyliilere topragi onlara uygun fiyata kirala-
yacagini soyler. Koyliiler aralarinda miinaka-
sa ederler ve daha sonra s6zlesme imzalarlar.
Bu stzlesme ile birlikte Nehliidov'un gelirin-
de yar1 yariya azalma meydana gelmis olur.

Daha sonra topraklarinin oldugu bir diger
sehir olan Panova’ya gider. Burada koyliilerle
konugsmadan 6nce kdyii gezer ve halkin yok-
sulluk icinde ¢urpindigini goriir. Ve aslinda
Kuzminstk’te yaptiginin yani toprag: kirala-
manin dahi yanlis oldugunu farkeder. Toprak
zenginler tarafindan halkin elinden alinmastr,
yoksullugun asil sebebi budur.

“Bilimsel topluluklarda, hiikiimet kurumlarin-
da ve gazetelerde halkin yoksulluk nedenlerini ve
kalkindirma yollarmi konusup duruyoruz, sadece
halki mutlak surette kalkindiracak olan tek kesin
careden, onlar igin gerekli olan topragin ellerinden
alinmasina son verme ¢aresinden bahsetmiyoruz.”

“Toprak miilkiyet konusu olamaz, tipk: su gibi,
hava gibi, giines gibi alim ve satim konusu yapila-
maz. Herkes toprak iizerinde ve topragin sagladig
seyler tizerinde esit haklara sahiptir.”**

Iste bu diisiincelerden sonra aslinda hicbir
hakka sahip olmamasma ragmen kendinde
bir hak gérmiis ve topragi kiralamistir. Pa-
nova’da ise boyle yapmamis ve topragin ta-
mamini koyliilere dagitmaya karar vermistir.
Bu toprak {izerinden vergi toplanacak ancak
vergi yine koyliilerde toplanacak ve ortak ihti-
yagclar icin kullanilacaktir. Yani Nehliidov bu-
radaki tiim gelirinden vazge¢mektedir.

Koyliiler teklifi ilk duyduklarinda kabul
etmezler. Ciinkii onlar zenginler hep koyliile-
rin zararma planlar yaptiklarin bildikleri igin
bunun da hileli oldugunu diisiiniirler ancak
daha sonra ikna olurlar.

14] Dirilis, s. 313-314.
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Burada da anlasma saglandiktan sonra
Nehliidov avukatin yanina dontip vaziyetler
hakkinda bildi alir. Mengovlar'in yangin su-
¢unu islediklerine dair hi¢bir kanit olmamasi,
yargicin ve savcinn ihmali yliziinden suan
hapiste olmalar1 durumunu olusturmustur.
Avukat Fanarin bu davaya ticretsiz bakacagi-
n1 sdylemistir. Fedosya igin ise Petersburg’da
dilek¢e komisyonuna gotiirmesi i¢in dilekge
hazirlamistir.
Nehliidov’a bu sirada yeni bir mektup
daha gelmistir. Bir grup insan toplanip Incil
okuduklar igin tutuklanmis ve siirgiin ceza-
sina garptirilmislardir.
Nehltidov avukat Fanarin’e bu durumu
sormustur.
Fanarin: “Hata savcilarin; hatta genel olarak
da tiim mahkeme iiyelerinin yeni liberal insanlar
olduklarini sanma aliskanligimizda. Artik sadece
aym sonunu diigiinen birer memur haline geldiler.
Maagt alir, ama maagimdan daha fazlasina gerek
duyar, ilkeleri de bununla simirlidir. Kimi isterse-
niz yargilayacak, suglayacak ve cezaya ¢arptira-
caklardir” der.”s
Giiniimiizde de farkli olmadigini gorii-
yoruz. Verilen her karar Yargitay’dan, Danis-
tay’dan dénmesin diye onlara uygun verilme-
ye calisthyor. Ya da bir operasyondan sonra
hemen gorev yerleri degisiyor vs.
Nehltidov bunun tizerine “Ama her sey
savcimin ve yasayr uygulayip uygulamama gii-
ciinii elinde bulunduran kigilerin keyfine baglysa
mahkemeye ne gerek kaliyor?” diye sordugunda
avukat giilmiis ve felsefe ve genel sorunlar
tzerine konusmak icin aksam kendi evine ca-
girmistir.
Petersburgda Nehliidov’un halletmesi ge-
reken isler sunlardir;
Maslova igin senatoya temyiz dilekgesi ver-
mek,
= Fedosya icin dilek¢e komisyonuna dilekce
vermek,

= Vera'nin s6z ettigi Sustova’nin hapisten kur-
tulmasi ve kalede bulunan Gurkevi¢’in bi-
limsel kitaplar alabilmesini saglamak,

+ Incil okudugu icin siirgiine gonderilen tari-
katgilarla ilgilenmek,

Dmitry Nehltidov, Petersburg’da teyzesi-

15] Dirilis, s. 342.

nin evinde kalmaktadir. Teyzesinin kocasi eski
bakandir ve ¢ok fazla tanudig1 vardir. Davalar
icin ondan yardim istemeyi diisiinmektedir.
Teyzesi de belirli bir ¢evreye sahiptir ve Neh-
liidov i¢in kendi ahbaplarindan ricalarda bu-
lunur. Nehliidov bu mektuplar1 senatoya ve
dilekce komisyonuna gotiiriir.

Sustova konusu icin soylu bir adamdan
hemen cevap gelir ve bu cevapta kizin derhal
serbest birakilacagi yazmaktadir. Nehliidov
bu basit oyunlara ¢ok sasirmistir “Nasil yani?
Bu ne korkung sey! 7 aydir hiicre hapsinde tutulan
bir kadiin higbir sugu olmadigr anlagiliyor ve onu
hapisten ¢ikarmak icin tek sozciik yetiyor!”1°

Petersburg’da mahpuslarin kaderinin bag-
I1 oldugu adam ise Alman baronlarindan eski
bir generaldie. Nehliidov bu generalden Gur-
kevi¢’in annesi ile goriismesini ve ¢alismalar
i¢in kitap alabilmesini rica eder. Ancak gene-
ral daha tutuklularin ad1 gegince irkilir ve san-
ki kotii bir insan soyundan bahsediliyormus
gibi hisseder. Ve hapishanede yeterince kitap
oldugunu, bu kisilerin tamamen huzursuzluk
yaratmak igin gesitli isteklerde bulunduklari-
n1 sOyler. General mahkéimlara kars: son de-
rece acimasizlig ile bilinmektedir. Onun icin
onemli olan sey verilen emirleri yerine getir-
mektir. Sonuglar: diigtinmek tamamen yarar-
s1z bir istir ona gore. Gevsek davranmamak,
vicdanina yenik diismemek i¢in de diigtinme-
meyi adeta vatan borcu haline getirmis biridir.

Senatodaki Durusma

Dmitry dilekceyi gotiirmiis ve senatoda
bagsavclr yardimcisinin iiniversite zamanin-
dan ¢ok yakin arkadas: oldugunu gérmiistiir.
Onun her ne durumda olursa olsun vicdaniy-
la karar verecegini diigtintip sevinmigtir. Clin-
kit namuslu, ¢aligkan, diiriist bir arkadagidir.

Senato’da ise dava igin oylar bolinmdtistiir.
Dmitry'nin mektubunu gotiurdiigii tiye, kara-
rin bozulmasin1 Maslova'nin serbest kalma-
s istiyordur. Ancak diger {iyeler itiraz edi-
yordur. Savcr yardimcis: gerekgelerin yeterli
olmadigini ileri siirerek ret oyu kullanir. Mah-
keme bagkani kat1 ve olumsuz bir kisiliktir sirf
bu sebeple ret oyu kullanir. Son tiiye ise ma-
teryalist biridir ve ahlaki nitelik gosteren her
seyden nefret ediyordur. Nehltidov'un hika-

16] Dirilis, s. 376.
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yesini duymus ve Maslova ile evlenmek iste-
digini de bildigi i¢in bu durumdan igrenmis
ve sirf bu evlilik gerceklesmesin diye ret oyu
kullanmistir. Bu sekilde Maslovanin dilekgesi
reddedilmis olur. Simdi son ihtimal Car’a di-
lekge vermektir.

Nehltidov senatodan ¢ikip Sustova’min
ailesini gormeye gider. Sustovanin teyzesi
Vera'nin arkadast ve devrimci bir kadindir.
Kendisi de daha ¢nce siyasi islere karisip tu-
tuklanmustir. “Hiicre hapsi gengler igin korkung
bir yerdir. Gergek devrimciler igin ise dinlenme
yeridir. Kagak yasayan birisi siirekli endise, maddi
yokluklar ve hem kendisi hem de dava igin korku
duyar. Sonunda yakalaninca biitiin sorumluluk
iizerlerinden kalkar. Devrimciler yakalandiklarina
sevindiklerini agik¢a soylerler” der.

Oysa gengler i¢in korkung bir yer olmasini
ise su sekilde agiklamaktadir; “Bana da sorgu
yapilirken sigara ikram edilmisti. Insanlarm siga-
ra igmeyi ne kadar sevdiklerini bildiklerine gore,
ozgiirliigii ve 15151, anne babay: ve evlatlar: da ne
cok sevdiklerini bilirler. O zaman neden bizi deger
verdigimiz her seyden kagirip vahgsi bir hayvan gibi
hapishanelere kapatiyorlar?”"V”

Simdi Incil okuyan tarikat tiyelerinin di-
lekgesindedir sira. Nehliidov dilekgeyi kilise
muhafizina verir ve onlarin da hemen serbest
kalabilecegini 6grenince gok sinirlenir.

Tiim bu hirsizliktan, icki saticiligindan, serse-
rilikten, yangin cikarmaktan suclu bulunan kigile-
rin aslimda yasay: ¢ignedikleri ya da adalete aykir:
davrandiklar: i¢in degil de, sirf zenginlerin daha
fazla zengin olmasina, halkin daha fazla somiiriil-
mesine engel olduklart igin tutuklandiklarini dii-
stinmeye baslar.

“Oyle ki tek bir sugsuzu mahkim etmemek
icin on suglunun bagislanmas: kurali hi¢ hesaba
katilmadi$1 gibi, tam tersine tipki ciiriik parcadan
kurtulmak icin saglam parcalarin da kesilmesi ge-
rektigi gibi, gercekten tehlikeli birini ortadan kal-
dirmak icin on tehlikesiz insan da cezalandirilarak
yok ediliyordu.” Biitiin bunlarin bu kadar acik ve
basit olmasi ise onu daha ¢ok korkutuyordu.'®

Senatoda dilekce reddedildigi i¢cin Nehli-
dov artik Maslova ile Sibirya’ya gitmek igin
yolculuga hazirlanmasi gerekmektedir. Isleri-
ni siraya koymustur:

17] Dirilis, s. 420-421.
18] Dirilis, s. 429.

* Maslova’min cara dilekgesi verilecektir ve
elinden geldigince ona yardim edecektir,

= Koydeki arazilerin kesin hiikme baglanmasi
i¢in ugrasacaktir,

= Giderek kendisine daha siklikla bagvuran tu-
tuklulara yardim edecektir.

Dmitry Nehliidov diger insanlara yardim
ederken; ister istemez kendisini yeni bir isin
icinde bulmustur. Bu is de “hapishaneler ve
ceza mahkemesi denilen, bu insanlar1 hay-
retler icerisinde birakan kurumun nasil bir
sey oldugunu, nicin ve nereden geldigini
aragtirmaktir.”

Papazla, gardiyanla, avukatlarla, tutuklu-
larla vs. goriisiip kendince 5 ‘suglu’ tipi ¢ikar-
mistir.

Kitapta Bahsedilen Suclu Tipleri

(Burada sugluyu tirnak icinde belirtmekte
fayda vardir. Aslinda suglu diye adlandirilan
tutuklular diyebiliriz, bazilar1 bizim kabul et-
medigimiz suglardir)

Yangin cikaran ana ve ogul - Incil okuyan tari-
kat diyeleri - kimligi olmayan isciler - kocasini ze-
hirleyen ancak sonra sikdyetinden vazgecilmis olan

Fedosya - evinde baskasina ait kitaplar bulunan
kadin - kaleye ha ilen Gurkevi

Nehliidov'un Gruplandirdig: 5 Suglu Tipi

= 1. Grup: Yangin cikarmakla suclanan adam
gibi, Maslova gibi hi¢ sucu olmayan, yarg:
hatalarinin kurbanlaridir. Ve bu grup %7 ci-
varindadir.

= 2. Grup: Ofke, kiskanclik, sarhosluk vb. ola-
gantistii kosullarda yargilayan ve ceza veren-
lerin hepsinin dahi ayn1 kosulda gosterebile-
cekleri tiirden davranislar: ytiztinden hitkiim
giymis insanlardri. Bu grup mahkéimlarin
yarisindan fazlasini olusturuyordur.

= 3. Grup: Kendilerine gore en siradan, hatta
iyi isler yapmuis, ancak yasalar1 hazirlayan ta-
nimadiklar1 insanlarin goriislerine gore suglu
sayilarak cezalandirilan insanlardir. Ornegin
icki satmak, kacak¢ilik yapmak, ormanlar-
dan agag¢ kesmek vs.

* 4. Grup: Sirf inanglar agisindan toplum or-
talamasinin {istiinde olan ve bu yiizden sug-
lu sayilan insanlardir. Mesela tarikatcilar,
bagimsizlik miicadelesi veren Polonyalilar,
Cerkesler, Sosyalistler.

= 5. Grup: Bu gruptaki insanlara kars: toplum,
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onlarin topluma olan su¢undan daha fazla
sucludur. Yani suga itilen kisilerdir. Yolluk
calan delikanlt gibi. Bu kisilerin yasam ko-
sullar1 adeta bu davranisi yapmaya sistemli
olarak stirtikliiyordur bu kisileri.

Nehliidov bu gruplar: olustururken, aras-
tirma yaparken bir ¢ok kitap okumus ancak
asil sorusunun cevabini bulamamuistir.

“Bazi1 insanlar neden ve hangi hakka dayanarak
bagska insanlar: hapse atwyorlar, siirgiine gonderi-
yorlar, kamgiliyorlar ve oldiiriiyorlar?”

Bu sorunun cevabimi bulamadig: gibi as-
Iinda okudugu kitaplarda da hep sunu gor-
miuistiir:

Tiim bu kitaplar, tiim bu yazilanlar ceza
sistemini hakli gostermeye yoneliktir. Yani
cezanin gerekliligi kanitlanmasi gerekme-
yen, kendiliginden apacik bir temel Oner-
medir.”

Nehliidov'un Enistesi ile Aralarinda Gecen

Diyalog

Nehliidov'un ablas1 ve enistesi onu gor-
meye sehre gelmislerdir. Enistesi bir yargictir.
Ortama gore hangisi ise yarar olacaksa ona
gore sekil alan biridir. Bazen liberal, bazen
tutucu davranmaktadir. O siralar kentte bir
diiello olmustur ve herkes bu meseleyi ko-
nusuyordur. Bir subay kendisine laf etti diye
uniformasini savunmus ve sivil bir adami1 dii-
elloda oldtirmiistiir.

Nehliidov sarhosluk yiiziinden kavgada
adam oldiiren bir gengle bu diiellodaki suba-
y1 karsilastirtyordur. “O koylii, bir ofke aninda
birisini oldiirmiis ve karismdan, ailesinden ayri
diismiis, prangaya vurulmus, saglari tiras edilmis,
siirgiine gidiyor. Bu subay ise; askeri hapishanenin
giizel bir odasimda oturuyor, giizel bir yemek yiyor,
sarap igiyor, kitap okuyor. Bugiin yarin serbest bi-
rakilacak ve iistiine iistliik herkesin ilgi odagi hali-
ne gelmis olarak yine eskisi gibi yasayacak.”*

Yargic enistesi diiellonun da diger adam
oldiirme suglarindan farksiz oldugunu ve bu
ylizden subayin yargilanmasi gerektigini sa-
vunmaktadir. Béylece hakkin yerini bulacagi-
na inaniyordur.

Nehliidov ise mahkemenin amacinin ada-

19] Dirilis, s. 447-448.
20] Dirilis, s. 372.
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let olmadigini, sadece smifsal ¢ikarlarin ko-
runmasi oldugunu soyliiyordu.

“Bence mahkeme, bizim de iginde bulundugu-
muz sinif agisindan kazangli olan mevcut diizenin
siirdiiriilmesi igin bir yonetim aracidir sadece.”

i

Mahkemenin amaci, yalnizea toplumu sim-
diki durumunda tutmaktir ve bu amagla gerek or-
talama diizeyin iistiinde bulunan, diizeyi daha yu-
kart ¢ikarmak isteyen siyasi olan suglulari, gerekse
ortalama toplum diizeyinin altimda olan insanlar:
izler ve cezalandirir. Yani hassas bir terazi gibi ha-
reket eder, diizeyin asagr ve yukari gekilmesinde
hemen devreye girip o kisileri engeller.”

Enistesi ise mahkemenin iki amaci oldu-
gunu ve bu amaclarin ahlaksizlar1 ve toplu-
mun varligini tehdit eden canavarlar1 yola
getirmek (yani 1slah) eger yola gelmiyorlarsa
toplumdan uzaklastirmak(yani siirgiin) oldu-
gunu soyler.

Nehliidov ise asil meselenin zaten bu ol-
dugunu mahkemenin her iki gérevini de ya-
pamadigmi ve toplumun da bunu yapacak
olanag1 olmadigimi belirtir.

Nehltidov maksada uygun iki tiir ceza ol-
dugunu diistintiyordu.

“Cok eskiden beri uygulanan bu cezalardan biri
bedensel ceza digeri 6liim cezas1.”

“Ayni geyi ileride bir daha yapmamas: icin bir
adamin camini yakmak amaca uygun bir dav-
ranmistry. Toplum igin zararl ve tehlikeli birinin
kafasini kesmek de son derece akillicadir. Her iki
cezamn da mantikly bir yani vardir. Fakat bir isi
olmadig: ve kotiileri 6rnek aldigi icin yoldan ¢ik-
mig bir insant hapse atip, en ahlaksiz insanlarla
bir arada, higbir is yapmadan bos bos oturtmanin
ya da her biri 500 rubleden fazlaya mal olacak
sekilde hazinenin parastyla bir yerden bagka yere
nakletmenin anlami nedir?”

“Hapishaneler giivenli¢imizi saglayamaz, ¢iinkii
bu insanlar orada ilelebet kalmayacaklar, bir giin
serbest birakilacaklar. Tam tersine bu insanlar bu
kurumlarda ahlaksizligin en iist basamaZina tir-
maniyorlar yani tehlikeleri artiyor.”

Enistesi bu sozler {iizerine Nehltidov’a
‘Anladim sen cezaevi sisteminin iyilestirilme-
si gerektigini soyliiyorsun” der. Nehliidov ise
bu sistemi 1slah etmenin imkénsiz oldugunu,
ancak toptan ortadan kaldirilmas: gerektigini
savunur.

“Ya ne olacak o zaman, §ldiirmek mi gere-
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kiyor yani?’ diye sorar enistesi.

Nehliidov da: “Evet, acimasizca ama amaca
uygun olurdu. Simdi yapilan ise hem acimasizca,
hem de birakin amaca uygun olmayu, iistelik o ka-
dar aptalca ki, ruhsal bakimdan saglam insanlarin
ceza mahkemesi gibi bu kadar sagma ve zalimce bir
ise nasil katildiklarini anlamak miimkiin degil”
diye cevap verir.*!

Sibirya Yolculugu

Kafile 5 Temmuz giinii Sibirya’ya dogru
yola ¢ikacaktir. Nehliidov da hazirliklarmi
tamamlayip hapishaneye gider. Tutuklularla
beraber hareket edecektir. Hava ¢ok fazla si-
caktir. Kafileden yalnizca hasta ve yash olan-
lar arabalara bindiriliyordur, geri kalanlar tren
garma kadar yfiriiyeceklerdir. Kafilede 623 er-
kek ve 64 kadin vardir. Tutuklular prangali bir
sekilde uzun bir yolu kat etmek zorundadirlar.
Hamile bir kadin vardir ve onu da arabaya al-
mamuslardir. Yiirtirken asir1 sicaktan mahkam-
lardan iki tanesi fenalik gegirir ve Oliir.

Tim kis hareketsiz oturup, birdenbire
ustelik boyle bir sicakta disari ¢iktiklar: icin
gilines garpmasi yasiyorlardir. Ustelik toplu
hareket ettikleri i¢in hava akimi da olusma-
maktadir. Istasyona gidene kadar 3 mahka-
mun daha 61d{igii haberini alirlar. Yani sirf bu
yol macerasi i¢in 5 mahpus hayatini kaybet-
mis olur. Gorevliler ise bir telas halindedir;
ancak bu telasin yok yere 6len insanlarin, ya-
sayabilecekken; 6nemsenmedikleri i¢in 6lme-
lerinden duyulan bir telas degildir. Onlar geri
kalan prosediirlerin pesinde idiler. Esyalarin
akrabalara verilmesi, listeden mahpuslarin
isimleri silinmesi gibi.

Yol boyunca Dmitry yasadig giinii dlen
insanlar1 ve geri kalan mahpuslar1 diisiinmek-
tedir. Valinin, polis memurunun, konvoy go-
revlisinin nasil bu kadar umarsiz olduklarna
sagirmaktadir.

“Kargilarmdakini insan olarak degil, bir go-
rev ve bu gorevin insanca iligkilerden daha yukar:
tuttuklari kurallar olarak goriiyorlar. Biitiin bu in-
sanlarm memurun, polisin ¢ogu uysal iyi insanlar
olmalarina ragmen sirf gorevlerini yaptiklar: icin
kotii olduklarin diigiiniiyorum. Bu insanlarin en
korkung kotiiliikleri yapmalar: icin ne gerekirdi
diye sorulsa;

21] Dirilis, s. 461-462-463.

Su anda var olan durumun siirmesi, yani bu
insanlarm; vali, miidiir, subay polis olmasi, yani
birincisi bu insanlarin insanlara insanca ve kar-
desce bir yaklagim gOstermeksizin esya gibi dav-
ranabildikleri ve adina devlet memurluu denilen
bir gorev olduguna inanmis olmalari, ikincisi ise
devlet memuru olan bu kisilerin insanlara kars
davramiglarmdan tek tek sorumlu olmadiklart bir
diizen olmasi gerekirdi”’ cevabi verilirdi.”*

Yani aslinda baktigimizda devlet giiven-
cesi altinda olunca yapilan seylerin mesru-
lagtigin1  séyleyebiliriz. Oncelikle devlet
tarafindan gorevlendirilmis olmak kisilere
kars1 yapilan muamelelerdeki sugu ortadan
kaldiriyor, ardindan da her gorevlinin parca
parca yerine getirmis olmasi biitiiniine bak-
tigimizda aslinda ortada bir sugun olmadigi-
n1 yanilgisina diisiiriiyor insanlar.

Maslova yolculuk boyunca Vera'nin 6neri-
si ve Dmitry’nin talebi ile siyasi mahpuslarla
birlikte kalmistir. Burada agir cezali suglulara
oranla daha giizel muamele gérmdistiir. Bura-
daki kisiler insana kars1 saygili ve ge¢misi sor-
gulamayan kisilerdir. Gara dogru yiiriirken
siyasi mahk{imlar araba ile geliyorlard: ancak
Maslova agir cezali oldugu icin yiirtimek zo-
rundadr.

Iki siyasi mahpus da Maslova ile beraber
yiiriiyorlardir. Marya Pavlovna adindaki ka-
din arabadaki yerini hamile kadina verdigi
icin yiirliyordur. Simonson adindaki siyasi
mahpus ise sinufsal {istiinliiklerden yararlan-
may1 hakca bulmadig igin arabaya binmeyi
reddediyor ve yiiriiyordur.

Maslova bu mahpuslarla birlikte yiirtir-
ken hayatinda hi¢ duymadigi muhabbetlere
katilmus yeni fikirler kazanmistir. Hayatindan
¢ok memnundur ve neredeyse mahkam oldu-
gu i¢in sevinecektir. Nehliidov ile bu 2 aylik
ylriytiste ¢ok sik gortisemeseler de Dmitry
ondaki degisimi farkediyor ve seviniyordur.
Maslova artik cazibesini kullanmaktan vaz-
gecmis, hayata dair fikirler {ireten bir kadin
olmustur.

Nehliidov da Maslova sayesinde birgok
siyasi mahpusla tanismustir. Ve buradaki dev-
rimcileri de kategorize etmistir. Aralarinda
gercekten kendilerini kotiiliikle savagmaya
ylkimli sayip devrimci olanlar da vardir.

22] Dirilis, s. 502.
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Ancak birgogu tin&sohret duskiinligi yu-
ziinden, ya da tehlike meraklis1 kisiliklerden,
adrenalin seven genglerden olusmaktadir.

Nehliidov Katyusa'y1 gormek icin menzil
binasina gider.” Bu bina 150 kisi igin 6ngoriil-
diigii halde 450 kisinin kaldig1 koguslardan
olusuyordur. Insanlar koridorlarda, yerlerde
yatiyorlardir. Her taraf sikisik ve kalabaliktir.

Simonson adli siyasi mahpus Nehliidov’la
konusmak istedigini soyler. Ona Maslova
ile evlenmek istedigini, ancak Maslova'nin
Nehliidov ile iligkisi kesinlige kavusmadan
Maslova’nin net bir cevap vermedigini sdyler.
Nehliidov ise bu konuda 6zgiir olanin kendisi
degil Maslova oldugunu, o isterse cekip gide-
bilecegini belirtir.

Nehliidov daha sonra hana gegip bu 3 ay
igerisinde gozlemlediklerini ve 6zellikle men-
zil binasinda gordiiklerini diisiinmeye baslar.
Oncelikle insanlarm bu kadar acimasizhig
yapmalari i¢in akillarmi kagirmis olduklarmi
diistiniir. Fakat insanlar Dmitry’i korkutan ve
sasirtan boyle bir seyi sadece gerektigi icin de-
gil, istelik yaptiklarinin gercekten ¢ok 6nemli
ve yararl bir is olduguna 6yle rahatca inana-
rak yapiyorlar ve tistelik sayilar1 da o kadar
fazladir ki, hepsinin deli oldugunu kabul et-
mek zordur.

Tim gozlemlerini kafasinda su sekilde
kategorize etmistir. 11k olarak 6zgiir yasayan
insanlar arasindan yargi ve yonetim araci-
ligiyla en kizgin, en sinirli, en yetenekli ve
en giiclii insanlar secilip ayiklaniyor ve bu
insanlar diger 0zgiir kalanlara oranla daha
fazla suclu ya da toplum icin tehlikeli olma-
sa da tutuklaniyorlardir. Bu tutuklular i¢in su
asamalar vardir:

Aylarca ve yillarca tembellik i¢inde, gegimi
disaridan saglanarak tiim dogal ve manevi
yasam kosullarindan uzak zindanlara hap-
sediliyorlardir.
Bu insanlar, bu kurumlarda gereksiz her tiir-
lti hakarete, zincire vurulmaya, kafasi tiras
edilmeye, rezil bir kiyafet giymeye zorlani-
yordur.

= Glines ¢arpmasi, bogulma, yangin gibi is-
tisnai durumlar1 bir yana birakirsak hapis-
hanelerde her giin kars1 karsiya bulunduk-
lar1 bulasici hastalik, asir1 yorgunluk, dayak

23] Menzil binas1 mahkiimlarin geceyi gegirdigi konak ev.

gibi tehlikelere agik olan bu insanlar stirekli
kendilerini koruma i¢gtidiisiiyle en korkung
davranislar1 yapabiliyorlar ve karsilarindaki
de ayni davranisi sergilediginde affedebili-
yorlardir.

= Buinsanlar, yasamin hatta 6zellikle de bu ku-
rumlarin ahlaksizlastirdig: katillerle, kotii in-
sanlarla bir arada tutuluyorlardir. Bu hentiz
ahlaki tam bozulmamus kisiler bu mekanlar-
da mayanin hamura yaptig etki gibi bir etki-
ye maruz kaliyorlardir.

= Sonuncusu ise; bu etkiler altinda kalan insan-
larin hepsine her tiirlii zorbaligin, zalimligin,
caniligin hiik{imet tarafindan birakin yasak-
lanmayt, isine geldigi zaman g6z yumdugu
asilanmis oluyordur. Hem de en inandirict
yontemle; kendilerine uygulanan insanlik
dist muamelelerle. Ornegin iskence etmek,
kacan birinin 6lii ya da diri getirilmesine
odiil vermek, esleri birbirlerinden ayirip bas-
kalarmin kar1 ya da kocasi ile birlikte yasa-
maya zorlamak gibi.

Nehliidov bu durum igin ““sanki olabildi-
Zince ¢ok sayida insan en iyi, en dogru yontemle
nasil ahlaksizlagtirilir diye bir gorev ortaya atil-
mis” diye diigiiniiyordu.**

Nehliidov daha sonra kitaplardan aras-
tirdig1 konular1 diisiinmeye baslar. Kitaplara
gore bu cezalandirma: “suca engel olma/ goz
korkutma/ adam etme/ kurallara uygun ceza-
landirma” dir.

Ama gercekte bu kosullarin hicbiri gercek-
lesmemektedir.

= Suga engel olmak yerine tam tersi sucun ya-
yilmas1 s6z konusudur.

= Goz korkutmak yerine; drnegin hapishanele-
re neredeyse kendi istegiyle giren serseriler
gibi pek ¢ok suglu sug islemeye 6zendirili-
yordur.
Adam etmek yerine biittin bu ahlaksizliklar
sistemli bir bicimde bulastiriliyordur.
Kendisine karsi islenmis bir sugun cezasini
kendi eliyle verme istegi ise hiikiimetin belir-
ledigi cezalarla ortadan kaldirilamadig: gibi,
simdiye dek iginde boyle bir istek olmayan
halkin arasinda giderek yayiliyordur. Ctinkii
adalete inanmiyorlardir.

“Peki neden tiim bunlari kimse goremiyor,
neden bu cezalar sistematik bicimde yiizyillardiy

24] Dirilis, s. 590-591.
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devam ediyordu? Neden yeni tip hapishanelerin
yapilacak olmast Nehliidov'da bir giiven yaratmi-
yordu? Ve Nehliidov'u en ¢ok kizdiran ise halktan
toplanan paralar ile maaglarini alan, polisin, gar-
diyanin, bakanin kendilerine gore bir yasa hazirla-
mast ve bu yasalara uymayan insanlarin cezalan-
dirilma haklarini kendilerinde gormeleriydi.”*

Romanda buraya kadar yazar gerek Neh-
liidov gerek Katyusa {izerinden vicdani sor-
gulatma yapmustir. Burada anlatilan tiim
olgularin bir romandan ibaret olmadigini ve
gercek diinyanin tipatip ayni oldugunu su se-
kilde gosterebiliriz:

Cezaevleri bir cezalandirma arac1 degildir!

Oncelikle cezanin gerekliligi insanlarm
toplum halinde yasama mecburiyetlerinden
kaynaklanmaktadir?* lk zamanlarda insan-
larin islenen suglara kars1 ‘goze goz dise dis
olarak’ ifade edilen kisas usuliine biitiin eski
yasalarda rastlanmaktadir” Nitekim Ham-
murabi Kanunu'nun 197. Maddesi “hiir in-
samm kemigini kiranin kemiginin, disini kiranin
diginin kirilacagini” belirtmektedir ®

Ancak Avrupa’da 18. Yiizyilin sonlarina
dogru baslayan felsefi hareketle birlikte ceza
hukukunda onemli degisiklikler meydana
gelmistir. Ve giliniimiizde de agirlikli olarak
hiirriyeti baglayici cezalar uygulama alanma
girmistir.

Kur’an’daki sug - ceza iliskisinde; ilk insan
Adem ve Havva'nin(as) Allah tarafindan ko-
nulan yasag ihlal etmeleri ve suglarinin kar-
siiginda cezalandirilmalar1®, ¢ocuklar1 Ha-
bil-Kabil olay1*®, Kur’an’daki sug ve ceza kav-
ramlar1 konusunda yeterli bilgi vermektedir.

Yani Kur’an sug ve cezanin baslangic1 ko-
nusunda, insanlarin topluluklar halinde yasa-
maya baslamalar: teorisinin aksine, ilk insan
ile baslayan sug ceza olgusunu ve insandaki
suca egilim konusunu bize gostermektedir.*

25] Dirilis, s. 593.

26] ARTUK/GOKCEN/YENIDUNYA, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 5. Baski, 2011.

27] ARTUK/GOKCEN/YENIDUNYA, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 5. Baski, s. 32.

28] Recai Galip OKANDAN, “Hammurabi Mecellesi” 284-
315, IUHEM, istanbul, 1951.

29] Taha Suresi 20/117, 123.
30] Maide Suresi 5/27-31.
31] Suat ERDOGAN, Kur’an ve Siinnet Isiginda Sug-Ceza

Sug¢ kavramma baktigimizda Soyaslan’a
gore sug; ‘Medeni topluma zarar veren baskalari-
nmin dogruluk ve menfaat duygularimn ihlali, top-
lumun ahlaki degerlerine aykirilik, toplumun var-
Itk muhafazasin ciddi tehlikeye koyan fiillerdir.">

Toroslu ise sugu ‘hukuk diizeninin ceza tehdi-
di ile yasakladig: fiil” olarak tanimlamistir.®

Islam diisiincesinde ise genel anlamda, Al-
lah’in yasakladig bir fiili yapmak veya emret-
tigi bir fiili yapmamak, isyan etmek sug olarak
kabul edilmektedir. E1 Maverdi ise sugu "Al-
lah’mn, karsihigimda had ya da ta’zir tiiviinden bir
ceza koyarak yasakladig ser’i mahzurlar”* sek-
linde tarif etmektedir.

Ceza ise Arapga kokenli bir kelime olup
iyi veya kotii olan bir fiilin karsiligin1 vermek
anlamina gelmektedir. Tiirkce’de ise yalnizca
olumsuz olarak su¢ karsiiginda ongoriilen
yaptirim anlaminda kullanilmaktadir.

Doénmezer-Erman cezayi, ‘topluma kars:
yapilan zararl bir fiilin karsilig1 olarak ve toplum
adina uygulanan bir miieyyidedir.” seklinde ta-
nimlamistir.®

Icel/ Akinc/Ozgeng/S6ziier/Mahmutog-
lu/Unver de cezay1 ‘yasalarda sug olarak belir-
lenmis eylemlere karli yine yasalarla 6ngoriilen, ki-
siyi bazi yoksunluklara sokan, sucluyu 1slah etme,
topluma yeniden kazandirma ve korkutuculuk
ozelliginden dolayt sug islemesini onleme amagla-
rina yonelik bir yaptirim” olarak tanmimlamigtir.®

Islam Ceza Hukuku'nda suclar icin &én
goriilen cezalar genel olarak {iglii bir smiflan-
dirmaya tabii tutulmaktadir. Smirlar1 kanun
koyucu(sari) tarafindan cizilen, eksiltme, art-
tirma ve affin s6z konusu olmadigi belli say1-
daki suglar i¢in 6n goriilen cezalar had cezala-
11, kasten adam 6ldiirme sugu karsiliginda 6n
goriilen kisas cezas1 ve bunlarin disinda, tak-
diri yetkili makamlara birakilmis olan sugla-

Uygunlugu.

32] Bkz. Dogan SOYASLAN, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Yetkin Yaylari, 2014, s. 204.

33] Nevzat TOROSLU, Ceza Hukuku Genel Kistm, Ankara,
Savag Yaymevi, 2012.

34] MAVERDI, Alkamu's-Sultaniye, s. 285.

35] Sulhi DONMEZER, Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki
Ceza Hukuku, Beta Yayinlari, a.g.e 1, 6.

36] ICEL/AKINC/OZGENC/SOZUER/MAHMUTOG-
LU/UNVER, Yaptirim Teorisi, Seckin Yayincilik, 2000.
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rin cezalari ta’zir olarak ifade edilmektedir.¥”
Kur’an da sug ve ceza uygunlugu dikkate
alinmastir. “bir sugun karsiligi onun benzeridir”*
Kim bir sug islerse ancak su¢a uygun(misl) bir
ceza ile cezalandirilirlar, onlara haksizlik yapil-
maz.%
Sug ve cezanin adaletli ve uygun bir bi¢im-
de uygulanmasi icin gesitli kistaslar vardir:

Cezanin suca endeksli olmasti
Caydiriciligin yapisal olmasi

= Uzlagsmaya imkan tanimasi

*  Hukukun Gstlinltigiinii esas almas1*

Bunlarin disinda suca karsilik yer alan ce-
zalarin bir kismi sugla dogru orantilidir, yani
ayni cinstendir. Mesela hirsizlik yapan bir in-
sanin kazanacagi mal varligi oraninda kendi
malvarligindan bir indirime gidilir.*

Veyahut sugcla ters orantili ceza uygulama-
st vardir. Bunun da 6rnegine bakacak olursak
mesela sarhos olan biri bedensel bir haz duy-
dugu i¢in bunun cezas1 da bedensel bir ac1
duymasidir, yani ziddidir.#

Ve son durum ise sucun benzeri(misl) ile
cezalandirmadir. Burada da hak mahrumiyeti
goriintimiine biirtinmiistiir. Mesela ahiret gii-
niinii yalanlayan bir kisi ahiretin nimetlerin-
den mahrum kalarak cezalandirilacaktir.®®

Ceza sistemi dedigimizde akla gelen iki
ilke vardir. Cezanin sahsiligi ve cezanin tek-
ligi. Iste cezaevi aslinda bu iki temel ilkeyi
ihlal etmek tizerine kurulmus bir yap1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Cezaevinin amaci dedigimizde akla iki
unsur gelmektedir. Islah etmek ve topluma
kazandirmak. Ancak az 6nce Nehliidov'un
¢ikarimlarindan hatirlayacagimiz {izere, bunu
basaramamakta tam tersi sucun ve suglulu-
gun yayimasina sebep olmaktadir. Ayrica bir
de su vardir ki; siyasi mahpuslar i¢in Nehlii-
dov; onlarin toplumun ortalama seviyesinden
¢ok iist ahlaka ve bilgiye sahip olduklarmi

37
38

Konuya tiim klasik kaynaklarda yer verilmektedir.
Yunus Suresi 10/27.
39] Enam Suresi 6/160.

40] ERDOGAN, Kur’an ve Siinnet Isiginda Sug-Ceza Uygun-
lugu, 2014, s. 79-85.

41] ERDOGAN.
42] ERDOGAN.
43] ERDOGAN.

soylemektedir. Bu kisiler zaten kendi ideolo-
jileri dogrultusunda en dogru olanmi yapiyor,
kendilerini arindiriyorlardir. Devletin onlar:
1slah edici bir goreve soyunmas: ironik kal-
maktadir.

Cezanin Sahsiligi prensibinde olmas:
gereken cezanin yalnizca sugu isleyen kisiye
verilmesidir. Ama kisi hapsedildiginde bir
problem olusmaktadir. Mesela mahpusun ai-
lesi disaridadir. Burada aile; esine, ¢ocuguna,
anne - babasma ulasamiyordur. Veyahut aile
stirekli mahpus kisinin ihtiyaglarin1 kargi-
lamak zorunda kaliyordur. Cezaevleri sehir
merkezlerine oldukea uzak yerlere insa edili-
yor, bu durumda kisiyi gormek i¢in ziyarete
gitmekte bir de yol eziyeti ¢ekilmesi gereki-
yordur.

Cezanin tekligi prensibinde ise; normalde
bir sucun tek bir cezas1 vardir. Ama bakiyoruz
ceza nedir diye? Hiirriyeti baglayicilik. Yani
bir insan cezaevine koyulacaktir. Ancak kisi
hiicrede kalir, 20 saatte bir giines gorebilir, ora-
da topraga basma ihtiyac1 duyar, ufku gérmek
ister. Lakin bunlarin higbirisi karsilanmaz. Bu
sefer ¢esitli saglik problemleri olusur. Egitimi
noksan kalir, igeriye istedigi kitabi alamaz.
Kisi ailesiyle mahrem bir alanda goriisemez,
siirekli gardiyanlarin gozetiminde konusmak
zorundadir. Ailesi siirekli af ¢itkmasi igin bek-
ler, timit eder vs. yani her giin bir 6liim mey-
dana gelir kisinin ruhunda.

Hasta mahpuslarin doktor tarafindan mu-
ayene edilme prosediirii de tam bir iskencedir.
Doktorun takdirine bagli sekilde kisinin kelep-
geleri ya ¢oziiliiyordur ya da ¢ikarilmiyordur.
Ayrica muayene sirasinda gardiyan da igeride
bulunuyor, hastay1 gorecek ancak duyamaya-
cak sekilde bir konum aliyordur. Bu hem mah-
remiyete hem de etige aykir1 bir seydir. Sirf bu
sekilde muayene olmay1 reddettigi i¢in tedavi
edilemeyen ve bir de memuru bosuna oyala-
dig1 icin ceza alan mahktmlar vardir.

Agir hastalarin yani artik cezanin niteli-
gini anlayamayacak durumda olanlarin ha-
pishaneden cikarilmasi dahi prosediirlere
baglanmis durumdadir. Adli tip raporlar: ge-
rekmektedir. Siyasi mahkéimlar icin ayrica bir
de Terorle Miicadele Sube Miidiirliigii'nden
‘tehlikeli degil’ raporu gelmesi gerekmektedir.

Aslinda bu sartlara bakildiginda cezaevi
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insan fitratina ters, insan onuruna, ahlaka ve
Islam’a uygun degildir.

Ustelik bu kadar masraf yapilip, paralar
harcanmasina ragmen, magdurun intikam
hissi ge¢cmiyor. Tam tersi insanlarda cezayi
kendi eliyle verme hissi olusmaktadir. Ctinkii
adaleti saglamis olmuyor, tam tersine bir zu-
liim yaratilmis oluyor. Bu sebeple halk stirekli
idam istemeye basliyor.

Son olarak Nehliidov yeni cezaevi yapil-
masmin da bir seyi degistirmeyecegini soy-
ler. Oniimiizdeki yillar icin Tiirkiye’de yeni
213 hapishanenin yapilmasi da giindemde-
dir. Kapasiteyi artirmaktan bahsedilir. Nasil
olduguna baktigimizda; odalara ek ranzalar
yapilacak, bir odada 10-12 kisi kalacak. An-
cak kisilerin kullandig1 tuvalet banyo sayisi
ayn1 kalacak. Yani aslinda kogullar daha fazla
agirlasmis olacak. Romandaki menzil binasi
da 150 kisi icin ongoriilmiisken 450 kisi kal-
maktaydu.

Tiim bunlar yetmezmis gibi bir de kisinin
hapishaneden ¢ikma evresi vardir. Herkesin
goziinde potansiyel suglu oldugu igin cezasin
¢ekmis olsa dahi kimse ona is vermez veyahut
heniiz hapishanedeyken ailesi de onun sucu
ile birlikte anilir. Aslinda ceza 6lene kadar de-
vam ediyor.

Tiim bu karsilagtirmalar1 yapmamizin se-
bebi su ki; Tolstoy’un 115 yil 6nce resmettigi
cezalandirma sistemi ile su anki arasinda hig-
bir fark yoktur. O zaman ne kadar fitrata ve
insan onuruna aykir ise simdi de o oranda
aykirilik var. Bu yiizden kabul etmedigimiz
bir sistemdir bu.

Ve bu sistemi elestiren bircok bilim adami
da vardir. Ornegin sosyolog Michael Foucault
"Hapishanelerin Dogusu’ adl1 eserinde defalarca
elestirmistir bu sistemi.*

Nehliidov'un “mahkemeler mevcut diize-
ni devam ettirmek disinda bir gérev yapmaz-
lar” diistincesi Foucault’un kitabinda su sekil-
de resmedilmisgtir:

“Hapishane kendisine atfedilen iki gorevin-
de de basarisiz olmugtur. Cezalandirma ve 1slah.
Aksine hapishane mahkiimlara kitleler halinde bir
araya gelebildikleri bir alan yaratir.”

“Hapishanenin tek basarisi kontrol dig1 bir
olgu olan sucluyu ortadan kaldirarak, istatistiklere

44] Michael FOUCAULT, Hapishanelerin Dogusu, 2013.

dokiilmiis, kaydi tutulmus, sabikali olarak mimlen-
mis mahkiimu yaratmigtir.”

“Hapishane yalnizca dort duvar ve parmak-
Iiklardan ibaret bir mimari yapr degil, kayit altina
alinan ve gozetleme iizerine kurulu biitiin bir top-
lumsal diizenin temsilidir.”* Yani devletin tiim
toplumu gozetmesinin minimalize edilmis
halidir.

Tiim bunlardan sonra yeniden kitap &ze-
timize dondiigiimiizde; Nehliidov kendisine
gelen postalara bakar ve iclerinde savcidan
gelen mektubu goriir. Bu mektupta Car’in
Maslova'min dilekgesini kabul ettigini ve kii-
rek cezasi yerine 4 yillik siirgiin cezasina ¢arp-
tirlldig yazmaktadir.

Bu haber {izerine Nehltidov hemen Maslo-
va’nin yanina gider ve ona ne yapmak istedi-
gini sorar. Maslova, Simonson ile evlenmeye
karar verdigini ve o nereye giderse onunla bir-
likte gidecegini sdyler. Dmitry 6nce bu karara
¢ok sasirir ancak daha sonra Maslova’nin bu
karar1 Dmitry’i sevdigi ve sirf onun hayatinin
mahvolmasina razi olmadig1 i¢in verdigini an-
lar.

Daha sonra Nehliidov eve gelir ve bundan
sonra ne yapacagini diistinmeye baslar. Oda-
da bir Incil bulmus ve onu okumaya baslamis-
tir. Daha 6nce defalarca kez eline almis fakat
dili anlagilir gelmedigi icin yarim birakmis
oldugu bu kitap simdi ona aradig: tiim cevap-
lar1 vermektedir:

“Tanri'min karsisinda suglu olan bir insamn
bagkasini cezalandirmas: miimkiin degildi. Ahlak-
siz insanlar, baska ahlaksiz insanlar1 yola Qetir-
meye calisiyorlard:. Oysa ¢oziim 10 defa 100 defa
affetmekten, bagislamaktan geciyordu.”*

Artik Nehltidov aradigi huzura kavusmus
ve oniinde yepyeni bir hayat sekillenmeye
basglamistir.

Kitabin 100 yil 6nce yazilmis oldugunu bir
kez daha hatirlayinca, aslinda yillar gecse de
diizenin hi¢ degismedigini goriiriiz. En basta
da soyledigimiz gibi yazarin burada ceza sis-
teminin tutarsizliklarini bir roman {izerinden
paylasmasi ve edebiyat: etkili bir silah olarak
kullanmas1 eserin &nemini tekraren ortaya
koymaktadr.

45] FOUCAULT, a.g.e.
46] Dirilis, s. 605.
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