AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

ANKARA DEVLET GUVENLIK MAHKEMESI
REISLIGI'NE
1993/106

SIVAS OLAYLARINA SAVUNMA

SUNAN
MUHAMMET EMIN OZKAN

SANIKLAR
1. Muhsin ERBAS
2. Adem KOZU
3. Eren CEYLAN




L L L L L R L L e R R L R R R R L e e R ORI RGOSR G s

BN

Sivas Davasi

Muhammet Emin Ozkan

Sayin Reis ve Sayin Uyeler,

Esasa dair savunmami, heyetinizin ve kamuoyunun
gbzlinden kacan birka¢ miihim noktaya baz baghklar
altinda ve gayet kisaltilmis gekilde temas ederek sun-
mayl, hakkin ve hakikatin ortaya ¢gikarilmasi ve netice
itibariyle de adil bir hitkmiin tesisi i¢in son derece lu-
zumlu bulmaktayim. Soyle ki:

Sizlerin de bildiginiz gibi, dosyalardaki muhteva,
savcilik mitalaasi, miisteki ve midahil beyanlari, ka-
mu taniklarinin vermis bulunduklar detayli ifadeler,
gorevsizlik kararlar ve sair belgeler, davanin konusu-
nu teskil eden “Sivas Olaylari’™ni, zaman itibariyle 1
Temmuz 1993 tarithinde baslatmakta ve 2 Temmuz
aksami1 saat 20.30°da nihayete erdirmektedir.

Gerek iddianameler ve gerckse esasa dair miitalaa;
olaylara ideolojik ve resmi bakis acisiyla yaklagmaya-
rak, “taksirle 6liime sebebiyet” ya da “kavgada el kal-
dirma” gibi suclar isnadiyla objektif kistaslar kullansa
idi, vakianin 1 Temmuz'da baslayan, 2 Temmuz'da
nihayete eren ve bu iki tarih arasinda cereyan eden
salt olaylarin ele alinmasi ve irdelenmesi muhakeme
icin elbette yeterli olacakti. Goriiyoruz ki, saveilik mii-
talaas1 tatbik maddesi olarak TCK 146. maddesini
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uygun gérmekle beraber olaylar: iki glin gibi kisacik
bir zaman kesitiyle sinirli tutmustur. Halbuki TCK
146. maddesinin tatbiki icin dosyada isimleri gecen,
gercek ve tlizel kisilerin sahsi durumlar1 eylemleri,
siyasi dlglince ve amaclarinin bir bir ve derinlemesine
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tahli] edilmesi son derece liizumlu bulunmaktadar.

Binaenaleyh ben, gsenlikleri diizenleyen malum der-
nekten 6nce, bu dernegin ismini kendine layik gordiga
su meghur Pir Sultan Abdal’dan bir nebze bahsederek
savunmaya baglamak niyetindeyim.

KIMDIR PIR SULTAN ABDAL?

Aslinda hayati hakkinda yazili kaynaklarda pek
bilgi olmayan, dogum 6liim yillari bile bilinmeyen fa-
kat yirminci asirda ¢agdas oldugu kendinden menkul
bir dernege kiinyesini, isim olarak kabul ettiren Pir
Sultan Abdal sadece bir halk ozan1 midir, yoksa yasa-
d1g1 devirde ortaya koydugu siyasi tercih ve diistincele-
riyle politik bir sima midir?

Meselenin ¢éziimiine 1s1k tutacak bu ¢ok ciddi soru-
larin cevabini Mehmet Fuatin 1980 senesinde de 2.
baskisini yapan Pir Sultan Abdal isimli kitabindan
birlikte 6grenmemizde fayda miilahaza etmekteyim.
Malumunuz Mehmet Fuat, meshur Nazim Hikmet'in
evlatligi olup, siirlerinde “Memet” ismiyle bahsettigi
kisi oldugu rivayet olmaktadir.

Mehmet Fuat’tan o6grendigimize gére, Pir Sultan,
bir yerde Yemenli oldugunu, bir baska yerde peygam-
berin 6z torunu, bir bagka yerde de Imam Zeynel Abi-
din’nin 6z torunu oldugunu séylemekte ve Zeynel Abi-
din’den “Zeynel dedem” diye stz etmektedir. Kendisi
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Alevi-Bektagi tarikatindan olup, tarikata girme arka-
das1 yani musahibi bildigimiz “Ali Baba”dir,

Pir Sultan; bagh oldugu tarikata gore yalmz dini
onder degil, devlet baskani olarak da kabul olunan
Iran sahlar adina Anadolu halkim Osmanl’ya kargt
kigkirttig1, ayaklanmaya ¢agirdigy, (béliiciiliik yaptigy)
belki de bir ayaklanmaya onciiliik ettigi igin Sivas vali-
st Hizir Paga’nmin emriyle tutuklanmis, yolundan don-
meyecegi anlagilinca da asilmigtir. Mezari bir menki-
beye gore Erdebil’de Bektagi gelenegine gore de Merzi-
fon’da oldugu séylenmektedir.

“Yiirtiylis eyledi Urum tistiine” diye baslayan siirin-
de, “Koca Haydar” namiyla andig1, Sah Ismail’in baba-
s1 Seyh Haydar'dir. “Sah” diye bahsettigi, Akkoyunlu
Devletimi yikip, Safeviogullar: Devleti’'ni kurarak “Sii”
mezhebi bagkanhg ile devlet bagkanhgm birlestiren
Sah Ismail'in kendisidir.

Pir Sultan 1534 tarihinde Bagdatin Osmanh’ya
gecmesi iizerine Iran sahina

Glizel Sah’1m ¢ok yerlerden goriiniir,
Asl1 nedir, niye verdin Bagdadi?

diye siirler yazarak Iran sahlarmma duydugu derin 6z
lemini dile getirmistir. Sah Ismail, Azerbaycan’da
Safeviye adli bir tarikat kuran “Seyh Safiyeddin Is-
hak”in soyundandi. Cevresine topladign Akkoyunlu,
Karakoyunlu, Anadolulu Tirkmenierie Tebriz'l alarak
1502’de Safeviogullar1 Devletini kurmustur. Goruldii-
ga gibi devletin ad1 bir tarikat liderinin ismiyle aymni-
dir. Yani Pir Sultan Abdal'in o tarihte 6zlemini ¢ektigi
Sah Ismail'in devleti anti laik bir devlettir.
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Sah Ismail, Anadolu’da ki bir kisum halkin kendisi-
ne “Mehdi” diye baglanmalarinmi degerlendirerek, Ana-
doluw'nun verimli topraklarini almak ve yandaslarina,
Osmanli’ya karsi sahip ¢ikmak istiyordu. Bu sebeple
gonderdigi dervislere, halki Osmanli yénetimine karsi
kigskirtarak dini duygulardan siyasi alanda yararlan-
may1l cok giizel basardi. Gerek Yavuz Sultan Selim
Misir Seferine gikarken, gerekse Kanuni 1526’da Ma-
car ordularina kargi batida Mohag Seferini kazanirken
Sah Ismail yukarida zikrettigim dervigleri kanaliyla
Orta Anadolu’da halky Osmanl yénetimine karsi kig-
kirtma eylemlerini stirdiirmekteydi.

Kanuni, ordusu ile batida zaferden zafere kogarken
15634 tarihinde ta Avrupa ortalarindan butiin ordusu-
nu doguya ve Orta Anadolu’va getirmek zorunda kal-
g1, bahsettigim gibi Sah’in yikic1 ve béluci faaliyetleri-
ne kargidir.

Iste Pir Sultan Abdal, 16. yizyilda Anadolu’daki bu
catisma ve ayaklanmalar i¢inde saha bagh bir seyh ve
Osmanlrya karg: ayaklanma 6nderi olarak, Iran sahim
bir “Mehdi” bir kurtarict diye gorerek yagadi. Osmanl
padigahlarim ise Anadolu’yu sémiiren zorba ve dis-
man bildi. Giizel Iran sahi gelip, ¢irkin Osmanh padi-
sahimin yerine gecerse Tirkmenlerin aci ¢ekmekten
kurtulacagina inanda.

Bu inancin:

Padisah katlime ferman dilese,

Yine ge¢cmem ala gozli Sahimdan,

Cellatlar karsimda satir bilese,

Yine gegmem ala gozlti Sahimdan.
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dizelerinde ve sair dizelerde acikca dile getirmektedir.
Anlattigim yoniyle Pir Sultan Abdal, bir halk ozam
degil, siyasi bir énder, bolicii bir lider ve sahin Osman-
l1 topraklarindaki jurnalcisi, muhbiri ve temsilcisidir.

Pir Sultan’in bu hareket ve eylemleri Osmanh yone-

Muhammet Emin Ozkan

timine gore ihanet sayilmis, tecziye cihetine gidilmigse

de neticesi itibariyle bolge halkin ikiye bolmusgtiir.

Iste Sivas'ta, 2 Temmuz 1993 giinii meydana gelen
olaylarin kaynaginmin bundan beg yliz sene 6nce Pir
Sultan'in BOLUCU SIYASI DUSUNCELERI ve PO-
LITIK TERCIHLERI yatmaktadir.

O tarihlerde iki biiyiik Turk Devleti’nin varligl ma-
lumunuzdur. Doguda Safeviye Devleti basinda Sah
Ismail, batida Osmanh. Iste Pir Sultan, siyasi tercih ve
eylemlerini topraklarinda yasadigy Osmanli’ya karsi,
sah1 destekleme yoniinde kullanmis, netice itibariyle
ortaya ¢ikardig1 boliicii hareketlerinin dogal sonucuna
da katlanmak zorunda kalmigtir. Pir Sultan’in Osman-
I'ya gére ihanet sayilan siyasi faaliyetlerinin ve bu
faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan halk hareketlerinin
bélge halkimi ikiye boéldigini yukarida zikretmistim.
Yeri gelmigken sunu da ilave edeyim. Simdilerde baz-
larinin empoze etmeye cahgtig gibi yore halky mezhep
farklilig1 sebebiyle ikiye ayrilmig degildir. Esasen, Ale-
vilik-Bektagilik bir mezhep degil bir tarikattir. Hem de
Hoca Ahmet Yesevi'ye dayanan en biylik tarikatlardan
biridir. Farkli inanglar ister tarikat olsun, ister mezhep
olsun insanlarin bir arada yasamalarina mani degildir.
Ulkenin her bélgesinde degisik mezhep ve tarikattan
insanlar birlikte yagamay1 stirdirdigi gibi, biri digeri-
nin mezhep ve tarikatinin ne oldugunun farkinda bile
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degildir. Bu itibarla Sivas yoresindeki farkh yéneligleﬁn
temelinde farkl siyasi tercihlerin yattiginin bilinmesini
tekrar tekrar vurgulamakta fayda gérmekteyim.

Sayin Reis Bey,

Sizlerin ve herkesin malumu oldugu gibi Kanuni
dénemi Osmanl’min yikseldigl ve yasama agisindan
bugiinkii ¢agdaslarin bile tasvip ettigi bir donem iken,
tamamiyla anti laik bir sah yonetiminin 6zlemini ce-
ken Pir Sultan’in, senlikleri diizenleyenler tarafindan
bag tacit yapilmasinin sebebi sizce ne olabilir, hi¢ di-
stindtntiz ma? '

Bunlarin Pir Sultan biiylik bir ozan olarak gdérme-
leri ve bu sebeple bas taci yaptiklarina dair savlarina
inanmak cok biiylk bir safdilliktir. Zira Pir Sultan’in
ozan tarafi bu davay1 ve senlik dizenleyicilerini hi¢ mi
hic ilgilendirmemektedir. O, yerine gore anti laik oldu-
gu gibi yerine gore ve kendi anlayisi istikametinde
koyu bir dindardir da.

Miiminleri bir katara dizelim,

Giiruh giiruh su alemi gezelim,

Miinkirlerin sarayini bozalim,

Yikalim bakalim nic'olsa olsun.
seklindeki misralar: onun koyu bir din duygusunu dile
getirdigi misralaridir.

“Gatil kaldir su gonliinden giimani,
Bu miilkiin sahibi Al degil mi?
Yaratmistir on sekiz bin aleni

Rizki veren Ali degil mi?”
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Bu masralar da Pir Sultan’indir. Onun dindarhiginin
boyutlarini gostermesi ve tilkemizdeki Alevi tarikatin-
dan vatandaslarin nefyettigi, benimsedigi gulat tabir
olunan batil inanca tetabuk etmesi itibariyle dikkati
gerektiren bir cihettir.

Pir Sultan ge¢miste kalan siyasi kigiligi, yaptigi ey-
lemler ve onciilik ettigi isyanlari ile tarihteki yerini
elbette alacaktir. Halk ozani olarak Karacaoglan, Ko-
roglu, Yunus Emre, ozan yoniiyle Pir Sultan’dan farkl
degildir. Ozellikle ve ille de Pir Sultan’ bas tac1 yapan-
lar onun ozan tarafini degil siyasi kisiligini 6nemse-
mekte ve benimsemektedirler. Anlattigim gibi Pir Sul-
tanin mensubu bulundugu Alevi-Bektasi tarikatinin
en biiyiik manevi lideri Pir Sultan degildir. Bilakis Pir
Sultan en buyiik siyasi liderlerden biridir. Senligi dii-
zenleyen Pir Sultan Dernegi mensuplari kendilerine
bliyiik bir ozam: 6nder olarak benimsemek isteselerdi,
bu ac¢idan Pir Sultan’t se¢gmeleri icin ger¢ek hichir sebep
gosteremeyeceklerdi. Bu konuyu, zaman itibariyla biraz
daha yakina tagiyacak olursak Pir Sultan’in politik bir
lider sifatiyla 500 sene evvel ortaya attig1 siyasi diistin-
ce ve tercihleri ve bu tercihler dogrultusunda ortaya
cikardigi kararlar, yore halkini sadece ikiye bolmekle
kalmamisg, simdi bile Tarkiye’yi parcalamak isteyen bir
kisim bati iilkeleri tarafindan, “SARK POLITIKASI”
icinde, bazen de Rusya tarafindan “SICAK DENIZLE-
RE INME MESELESI” olarak kullanilagelmistir.

Binaenaleyh, durugmalarin basladigi gilinden beri
¢ok saf ve masum bir tslup i¢inde Pir Sultan’in ozan
kigiligi etrafinda bir sanat faaliyeti olarak nitelendiri-
len, fakat aslinda onun politik kigiligi etrafinda kiime-
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lenildigi yine ilgililerin kendi ifade ve yazilarindan
tesbit ettigimiz Pir Sultan Abdal Dernegini de incele-
mekte nihai karar agisindan gerekli bulmaktayim.

PiR SULTAN ABDAL DERNEGI

1988 senesinde Ankara’da kurulan, Istanbulda da
subesi bulunan mezkur dernegin amaci hakkinda, huzu-
runuzda dernek yetkililerinin verdigi tek yanli ifadeler-
den baska dosyanizda dokiiman bulunmamaktadir. Ne-
dense mahkemeniz dernegin tizigini bile celbetmeye
lizum goérmemistir. Halbuki ilgihi dernekler masasin-
dan dernegin faaliyetleri hakkinda bilgi istenmeli, Si-
vas halkinin gosterdigi kitlesel tepki ve 15.000 kisiden
olugan yiriuylisi kanunsuz olarak nitelendiren bu der-
nek ve mensuplar acaba kendileri hep masum ve yasal
bir yol mu izlemigler, yoksa sagda solda icra ettikleri
kanunsuz eylemleri ile takibat gecirmigler mi? Dernek
yetkililerin siyasi faaliyetleri itibariyle, dyle kalmalan
gerekli kabugun ve smirlarin iginde kalmadiklarim
bilmekteyiz. Kimsenin gecmisgi ve siyasi dustincesi bizi
enterese etmemekle birlikte, bu dernegin yayimladig:
Pir Sultan Abdal dergisinin yayin yénetmeni ve derne-
gin diizenledigi senliklerde sorumlu kigi olarak Ali
Balkiz, Lutfi Kalelinin cgkardign Sivas Katliami ve
Seriat isimli kitapta 6zge¢misini anlatirken bes sene
ceza alarak yatip ciktigini zikretmektedir. TDKP dava-
sinda Ali Balkiz besg sene cezaya acaba hangi sanat ve
siir faaliyetini icra ederken mahkim olmustur. Devlete
kargs1 sugu Mahkeme karariyla sabit bir kiginin Sivas
halkimi devlete jurnal etmeye hakk: olabilir mi? Ya da
bu jurnalin keyfiyetindeki samimiyet nereye kadardir.

uedjzQ uiwg Jpwuieyniy ] -y




i

.
N

Sivas Davast

Bu dernegin nicin kuruldugu, nicin Ankara da ika-
met ettigi, nigin Istanbul’da ve Izmir'de faaliyet gbs-
terdigi, merkez olarak neden Banaz il¢esi secilmedigi
ve unvanminin ne sebeple Pir Sultan olarak secildigi,
yukarida agikladigim ve 500 sene evvel Pir Sultan ta-

Muhammet Emin Ozkan

rafindan ortaya konan siyasi tercih ve faaliyetler isti-

kametinde incelenirse “sanata olan sevgi” ile izah,
bendenizi asla tatmin etmemektedir.

Pir Sultan’in vatandasi bulundugu Osmanh yone-
timine kars: Sah Ismaili destekleyen siyasi gorisuntn
dernek agisindan Tirkiye'ye yansimasi da gergekten
1zah1 glic fakat mutlak surette yorumlanmasi gercken
bir husustur. Savunmamim girisinde de sdylemistim.
Pir Sultan hakkinda net bilgiler olmadig gibi siirleri
hakkinda da acik bilgi sahibi degiliz. Ona isnat olunan
¢cogu siirlerin ona ait oldugu bile stiphelidir. Hatta bir-
¢ok tnlii ozanda oldugu gibi birden fazla Pir Sultanin
mevecudiyeti de rivayetler arasindadir. Ancak stphe
tagimayan bir gercek var ki o da, bu dernegin isminit
isminden aldig: Pir Sultan’in siyasi kisiligi, politik on-
derligi, yasadigi dénemin Osmanl yonetimi tarafindan
ithanetle suclanip sugu sabit gorilerek idam olunmasi-
dir. Bu husus katiksiz ve su gotiirmez bir gercektir. Bu
gercege kimse gozlerini kapatmamah, kapatamaz da.
Bu tarihi gercekler irdelenmeden Sivasta meydana
gelen olaylarin iki glinlik bir oldubittiyle yargilanmas:
halinde mahkemeniz verecegi nihai kararinda tarihi
bir hataya diismiis olacaktir.

Pir Sultan’in gecmigte kalmig ve tarih i¢indeki yeri-

ne almig bulunan politik tercih ve faaliyetlerini, Pir
Sultan Abdal dernegine, dernek ybneticilerine ve yan-
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daslarina uygulayacak olursak ortaya ¢ikan tablo pek
de i¢ agicr goriilmiiyor. Sairin kendisi iilkesinde yaga-
dig1 Osmanh devleti ve yonetimine karg1 disaridan bir
devletin, Safeviye Devletinin hikiimranhigimn &zle-
mini ¢ektigine gore, saire izafetle kurulan Pir Sultan
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Dernegi, hudutlar: i¢inde ozgirce faaliyet gésterdigi

Turk devietine karsi acaba hangi dis devletin egemen-
liginin 6zlemini ¢ekmektedir? Dernek mensuplari ne-
dense mahkemenize vermis bulunduklar: detayl ifade-
lerinde mangalda kiil birakmamaya bir birbirleriyle
yarigircasina 6zen gostermeye calismiglar ama arz et-
tigim tarihi gercegin yakinindan bile gegmemiglerdir.
Pir Sultan, yagadigi dénemde ortaya attigi Sah yanlisi
ve 6zlemecisi boliielt siyasi diiglineceleri, muhbirlik gore-
vi ve styasi onderlik sifatinin da destegi ile o tarihten
beri yéreyi oldugu gibi, Sivast da ikiye bolmistir. Yu-
karida Pir Sultanin Bektasi tarikatina birlikte girdigi
en yakin dostu musahibi Ali Baba bu gine kadar Si-
vas'ta bir mahallenin adi olmustur. Yoksa bu isim Hz.
Ali’ye izafeten verilmis bir isim degildir. Mevzuu bahis
dernek acik¢a goruldigi gibi varhigim bu ikiye bolin-
me felsefesinin temellerine dayandirmaktadir. Agagida
dernek yetkili ve gérevlilerinin dernekle ilgili siyasi
goriglerini, yazili belgelerle ortaya koyarak, bu hususu
kendi ifadeleri ile ispat edecegim.

Sayin Reis Bey, Sayin Uyeler,

Bildiginiz gibi higbir siyasi dernek aniden ve kiilti-
rel bir oluguma istinat etmeden kurulamaz. Dernekle-
rin evveliyatinda ¢ogu kez var olan bu kiltiirel olusum,
Pir Sultan Abdal Dernegi agisindan incelendiginde
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daha bir 6zellik arz etmektedir. Bu dernegin tarihten
getirdigi misyon tamamen Pir Sultan’in siyasi kigili-
ginde tecessiim etmektedir. Binaenaleyh bu gercek cok
vahim ve giddetle karg: ¢ikilmasi gereken bir gercektir.
Pir Sultan’in kendi déneminden beri devam eden ve
onun siyasi kigiligine istinaden ikive bélinen yore hal-
kinin olugturdugu sosyolojik arka plan is bu dernek
tarafindan bilingli bir sekilde ve dernek faaliyeti ola-
rak inatla strdiriillmekte ve devami saglanmaktadir.
Asil sorgulanmasi ve ortaya ¢ikarilmas: gereken husus
bu husustur. Dernek ne sifatla ve hangi hakla Pir Sul-
tan’in eylem ve hareketlerini zamamimiza tasimakta-
dar. Ve ne amagla? Senlik, kiiltiir faaliyeti, sanat etkin-
ligi... Bunlar birer maskeden ibarettir.

Pir Sultan Abdal Derneginin siyasal tercihlerinin
Pir Sultan Abdal’a goére pek netlik kazanamamasinda-
ki asil sebep Tirk devletine karg: alternatif bir devlet
bulunmayigimdandir. Fakat alternatif bir devletin bu-
lunmayigi, gelecekte de bulunmayacagina delalet ede-
mez. Senlige katilanlarin siyasi sicilleri incelendiginde
hi¢ degilse bir kisminin Tirk devletinin bekasim iste-
ven kigiler olmadiklar: ortaya ¢ikacaktr.

Mesela Aziz Nesin, devlete kars: suclardan defalar-
ca mahkim olmugtur. Senligi diizenleyenlerden Ali
Balkiz TDKP davasindan bes sene mahktmiyet giymis
ve cezasl cektirilmistir. Vefat edenlerden Nesimi Ci-
men 5 Mart 1977 tarihinde Turkiye'de ilk defa “Sah
Ismail” gecesini diizenleyendir. “Aleviler asir1 solcu
oldugum i¢in sevmezler beni” diyen kendisidir. Behget
Sefa Aysan TCK 141-142’ye muhalefetten tutuklan-
migtir. Ugur Kaynar iki yila hitkiim giymistir. Riza
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Aydogmus Devrimel Genglik Dernegi Bagkanlighr yap-
mis TCK 141'den 5 yila mahk(m olmugtur. (Liitfi Ka-
leli, Sivas Katliami ve Seriat, s. 82 ve devami)

Sahislar hakkinda vermis oldugum bu malumat
kendileri tarafindan verilen umumi bilgilere dayan-
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maktadir. Sahislar1 bir tarafa birakalim, dernegin dii-

zenledigi ve miitalaada da zikredilen devrim sehitleri
ve terdr orgitii militanlarina saygi durusu, hainlikleri
kendi ulkelerinde bile ilan edimles yabana siyasi 6n-
derlerin biiylik posterlerinin, 6rnegin Stalin’in 6rnegin
Lenin’in 6rnegin Che Guaveramin gdlgesi altinda icra
olunan senlige, sanat genligi denebilir mi? Bu dipediiz
siyasi bir faaliyettir. Bu yabanc siyasi liderlerin 500
sene evvel yasayan siyasi liderle yani Pir Sultan’la
baglantisim: kurmak igin kihin olmaya gerek yok. Bi-
naenaleyh bu dernek, alevi vatandaslarin dahi saf dini
disiincelerini istismar ederek siyasi faaliyet gosteren,
belli amaclar dogrultusunda genlik adi altinda siyasi
faaliyet dizenleyen ¢ok amach bir dernektir. Faaliyeti-
nin bir an evvel durdurulmas: gerekir. Bahsettigim me-
seleler devletin goziinden kagsa da Sivas halkinin basi-
retli bakiglarindan kendini kurtaramamis, netice itiba-
riyle binlerce kisi bunlara kars: tepkisini kitle halinde
ortaya koymustur. Kitlesel tepki derken otelin yakilma-
st kastetmiyorum. Onun da suglularini bu dernek
mensuplar yahut yandaglar1 arasinda aramamiza hig-
bir yasal engel bulunmamaktadir. Otelin yakilmasi ve
insanlann 6lmesini kimsenin tasvip etmeyecegi, edeme-
yecegi bedahet derecesindedir. Ancak sokaklar: doldu-
ran ve ylrlyen halkin Kkitlesel tepkisi, ¢ok amach bu
dernegin yikic1 ve béliicii siyasi diigtincelerine kargidir,
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Sivas Davasi

Bu siyasi diiglincenin muhtevasma dini tahkir unsuru
da eklenince, halkin tepkisi galeyana dontugmiigtiir.

Pir Sultan’in 500 sene evvel ortaya attigi siyasi di-
stinceler dogrultusunda ikiye boliinen yore halki, dola-
yistyla Sivas halki, bu yarayr kagimadan ve ge¢mise
donmeden bir arada yasayip giderken yani yara kabuk
baglamisken, halkin bir béliimiint yanina alarak, on-
larin unutup gittikleri Pir Sultan kaynakl siyasi ter-
cihleri akillarina getirmek i¢in senlik diizenlemek, Pir
Sultan’in gériglerini tasvip etmeyen diger kesimi sid-
detli tahrik degil midir?

Bu hususun daha iyi anlasilmas: icin soyle bir or-
nek vermek istiyorum. Mesela Pir Sultan’in siyasi gé-
riglerine, kars1 goriste yer alan diger kitle yani saha
kargt Osmanl’yt destekleyen kitle, bugin Dernekler
Kanunu'nun verdigi yetki ile Ali Baba Mahallesinde
oturan vatandaglarin goriiglerine zit bir dernek kura-
rak Ali Baba Mahallesinde senlik diizenleyebilirler mi?

Ali Baba Mahallesinde oturan vatandaslarmn o6rfle-
rine inanglarma zit olarak kurulacak, mesela bir Hizir
Paga Dernegi, mesela bir Hz. Muaviye Dernegi Ali Ba-
ba Mahallesinde hangi senligi dizenleyebilir, hangi
festivali gerceklegtirebilir? Ya da gergeklestirmesi ha-
linde ne derece hakl olur? Sonucu tahmin etmek icin
yukarida degindigim gibi kdhin olmaya gerek yok. Bu
itibarla ¢ok amagh siyasi diisiincelere dayali, Anka-
ra’da kurulu dernegin faaliyeti sivasidir. Ayrica der-
nekler yasasina da aykirlik teskil etmektedir. Evve-
lemirde bunlarin yargilanmasi, sonra yuriyiise katr-
lan 15.000 kigiden olusan halkin yargilamasi gereki-
yorsa yapilmahdir. Dernek mensuplari, yasalara gére
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kurduklarini iddia ettikleri malum dernegin diizenle-
digi kiiltar senligini maske olarak kullanamazlar. Sen-
likte biiytik boy posterlerinin duvarlar stsledigi yaban-
a liderlerin ya da yerlilerden Mahir Cayan'in anladig1
ve gerceklegtirdigi bicimde eylemler bu dernek tarafin-
dan tasvip gérmese, o posterlerin o duvarlarda bagka ne
isi olabilir? Sayg1 durugunun konusu terér 6rgiitii, ya da
devrim sehitleri, hangi sanatin temsilcisidir ki sanat
adina dizenlendigi iddia olunan bu senlik, onlarin hi-
mayesinde ve gélgesinde icra olunmusgtur?

Acihis konusmasinda ve huzurunuzda kamu tanig
olarak dinlenen dernek gorevlilerinin demokratik 6z
gurliikler talebi artik kimsenin inanmadig1 basit bir
polemik konusudur. BUNLARIN SU YUZUNE CIKA-
RILMASI GEREKEN ASIL VE TEMEL KONULARI
NEDEN BAGIMSIZ BiR ALEVI ULUSU VE ALEVI
DEVLETI IDDIAST OLMASIN?

Yanhg anlagilmasin, tilkede yasayan biitiin alevi va-
tandaslarn bu disiince ile itham etmiyorum. Ancak
alevi vatandaglar istismar eden hatta su mahut der-
nek yetkililerini bile kullanan birtakim harici glclerin
ilke biitiinligiine yonelik siyasi ve bolicii emellerinin
tahakkuku bagimsiz bir alevi devleti iddiasina dayan-
dirnnlamaz m? Guneydoguda gimdilerde gelinen fiili
durum iddiamin pek de yersiz olmadigim agik¢a drnek-
lemektir. Kald1 ki:

Cumbhuriyet gazetesinin 23.8.1994 tarihli niishasin-
da Cemal Sener’in Miyase Ilknurla birlikte hazrladig
“Seriat ve Alevilik” isimli aragtirma yazis1 bu tezimize
151k tutmakta ve hak vermektedir. Dikkat ediniz yaziyn
aynen iktibas ediyorum.
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Soyle kit “Kzzilyol dergisi Anadolu Alevistan ulu-
sunun devrimci yaym orgamidir. Derginiz Kizilyolun
yvaymi Turkiye Anadolu Alevistan’inda yapilmaktadir.”

Adi gecen dergi, Alevilerin Tiirk ve Kiirtlerin ayr:
bir ulus oldugunu séyliyor ve ulus olmanin kriterlerini
de kendi goriigline gore siraliyor. Dergi Alevistan dedi-
gi bélgenin haritasim da koymusg. “Bagimsiz Anadolu
Alevistan Sosyalist Halk Cumhuriyeti haritasinda
bagskent Dersim olmak tizere Tercan, Varto, Kig:, Ak-
cadag, Marasg, Hatay, Sivas, Tokat, Amasya, Corum’u
kapsamaktadir.” diye de not diismiis.

Pir Sultan Dernegi tarafindan tekzip edilmeyen yu-
karida verdigim kisa alintidan da anlasilacagi gibi
meseleler ¢ok vahim boyutlara ulagsmistir.

Netice itibariyle diizenlenen senlik de bir sanat sen-
ligi olmaktan Ote, gelecege yonelik biyuk ideallerin
tahakkuku igin gerceklestirilmig kii¢iik bir uygulama-
dir. Nasil Pir Sultan 500 sene evvel kendi tilkesi olan
Osmanl’ya kars: sah Ismail’in egemenligini 6zlemekte
ve dilemekte ise, bunlarin Tirk devletine kars1 ozle-
mini ¢ektikleri ve gerceklestirmeye calistiklar: alterna-
{if devlet igte bu adim verdigim bafimsiz Alevistan
devletidir. Bunun bagka tiirli izah1 olamaz. Binaena-
leyh Pir Sultan’in kigiligi ile dernegin iligkisi ve siyasi
gorislerin ortilit bicimde paylagilmasi, bu gorisleri
paylagmayan, benimsemeyen halkin diger kesimiyle
celiskiye sebep olmustur. Sivas olaylarinin gercek se-
bebini dernegin ortaya ¢ikardigi bu c¢eliskiden baska
verde aramamak, failleri de dernegin icinde aramak
gerektigini bir kez daha tekrar ediyorum. Sivas olayla-
11 gostermistir ki, halkin bir diger kesimini 1zrar eden,
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kabuk baglamig yarasim1 kanatan, inanc¢larini rencide
eden bir dernek yasalara uygunda kurulsa illegaldir.
Hakkin suiistimalidir. “Hukuk okullarinda égretilen ve
MKnin 2. maddesinde yerini bulan “Bir hakkin gayri
1zrar eden suiistimalini kanun miidafaa etmez.” ilkesi
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geregi bu dernegin hukuken korunmak bir yana kovus-

turulmasi gerekir.

Bu dernek mensuplarinin pesinden gittigi siyasi dii-
stince ve ideal ile onlara kars:a gikan halkin ortaya ¢i-
kardig: bir diger celigki de; Pir Sultan Dernegi esasen
devlete yani Tirk Devletine karst olmakla birlikte
siyasi faaliyetlerini 6zgiirce yuriutebilmeleri agisindan
sisteme kars: degildir. Kars1 grupta yer alan halk, sis-
temi begenmese bile devletinin kutsalligina inanir.
Yani bu devlet Pir Sultan’in istedigi devlet degildir.
Buna ragmen, sistemi menfaat¢i bakis agisiyla savun-
maktadir. Kargilarindaki halk ise devletini devlet bilir,
canla basla onu bu dernek ve mensuplar: gibilere karsi
savunur. Yunan’a karsi da savunur. Fakat sistemin ve
isleyisinin kokusmuslugundan, gayri adil olugsundan
bahisle yanhsi sistemde aramasi halkin bir kusuru
sayllmamahdir. Halen bu hususta gikayeti olmayan
var m1 ki, halkin sikayeti olmasin? Dernegin devlete,
halkin da sisteme olan farkli bakiglar1 kigilerin deru-
nunda ve vicdaninda iken, bunu 6nceden ve ilan ede-
rek halka meydan okurcasina ortaya gikarmaya calis-
mak, tantanali senlikler diizenlemek her tiirli kitlesel
hareketi beraberinde getirmigtir. Zaten dernek men-
suplarimi amaci da bu oldugu ig¢in bilin¢li davrandilar,
dediler ki: Biz Pir Sultan’a izafeten onun goérusglerini
dile getiren bir panayir diizenleyelim. Toplum sessiz
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g kalirsa bu bizim bagarimizdir. Toplum kitle halinde
£| tepki gosterirse ortaligr karistirmis oluruz. Dolayisiyla
'§ bu da bizim basarimzdir. Gortldagi gibi her iki du-
é rumda da kendi siyasi goruslerini ve eylemlerini basa-
_&; rih kilacak bir kiskirtma ashinda tahrikin kendisidir.
2| Olaylarin gercek faillerini de iste bu kigkirticilar ara-

ginda aramamiz gerekmektedir.

Sayin Reis Bey,

Dikkat ederseniz, miistekiler, miidahiller, bunlarin
vekilleri dteden beri devletin ta bagindan baslayarak
biitiin siyasi partileri, parti bagkanlarim, sag kalanlara
kucak acan partiyl, hatta kendi yandaglar: partiyi ve
yetkilileri, emniyeti, orduyu, Misliman halki, imam
hatipleri, din derslerini, hiillasa kendi diglarinda devle-
tin nesi varsa firsatim bulmusken hepsini hatta mah-
kemenizi bile su¢lamaktadirlar. Neye kars:? Kendileri-
ne karsi suclamaktadirlar. Demek oluyor ki kendilerin-
den ibaret kii¢iik bir toplulugun disinda herkes bunlara
kars1 suclu, 6yle mi? Sakin tersi olmasmn? Cunkii:

Sizlerin de bildiginiz gibi, dinin ve kutsal degerlerin
alenen tahkiri, rencide edilmesi, bu kanunlar nezdinde
bile kovugturmay: mucip suglar arasindadir. Bu dernek,
bahsettigim sucu alenen ve her firsatta strgit igleyenle-
ri orgitlemis, halkin Misliman kesimine karsi din
dismanlarina canak tutmustur. Iste Sivas halkimin
15.000 kigiden olusan kitlesel hareketiyle gosterdigi
tepki, bu ¢anak tutmayadir. Her ne kadar kitle halinde
sokaga dokiilen halk tek tek laikligi benimsemese bile,
burada yapilan eylem, laiklige karst degil, tersine; hal-
ki din duygulanna saldirarak “Laikligin teminat altina
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aldigy din ve vicdan Szgirligini” alenen ve pervasizca
ihlal eden Kiiltir Bakanlig1 destekli dernek faaliyetine
kargidir. Canlara kast etmeden senligi ve ilgililerini
tel'indir. Kamuoyuna ve halka topluca mesaj ulagtiran
bir gosteridir. Amag, ihlal edilen din ve inang 6zglrla-
giine kars1 kendi tavrim bilingli bir sekilde ortaya koy-
maktir. Yakin zamanda Fransa’da tesettiirlii olarak
derse given iki kiz 6grencinin laikligi ihlal gerekcesiyle
yargilandiklarimi gazetelerden okumus olmalisiniz. Da-
va reddedilmigtir. Kararin gerekgesi enteresandar.

Ozetle mahkeme, karar gerekcesinde; “dini sebeple
basini orten bu dgrencilerin ortilerine miidahale asil
laiklige aykiri sayilmalidir” diyerek ortuyi engelleye-
memigtir. Binaenaleyh malum dernegin mensuplar: ve
yandaglar stirekli dine ve dinin kutsal degerlerine
saldirirsa laiklige bagkaldirmis sayilmasi gerekmez
mi? Mahkemenin bu hususu gézden kac¢irmamasi ge-
rektigini bilmesini dilemekteyim.

“70-80 sene kadar 6nce yine ayn1 Fransa’da, Paris'in
ortasinda sosyalist gencligin anarsi hareketlerini ses-
sizce ve ilahi soyleyerek protesto eden papazlarin bu
kanunsuz yuriiytisine, Paris itfaiyesinin su sikarak
engellemeye calismasina kars1 aymi genclik, papazlara
yapilan bu su sikma eylemini dine saldir1 saymis ve
Paris’te yer yerinden oynamigtir.” Bu beyefendiler, dini
ve bu dinin samimi mensuplarini yok farz ederek, faa-
liyet géstermeye 6teden beri ahgtiklar i¢in halkin tep-
kisine hala akil erdirememekte hichir bakimdan mazur
degillerdir. Otursunlar biraz laiklik talimi yapsinlar.
Kafalarindaki sorunlar kendiliginden c¢ozulecektir.
Bunu onlara biz anlatacak degiliz.
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Bu dernegin sézde demokrat, sézde laik, s6zde §liim
cezasimin kaldirmlmasim isteyen yetkili ve yandaslari
huzurunda vermis bulunduklar1 paradoksal ifadele-
rinde ne de giizel polemik yapiyorlar. Sézde her seyi
nasil da izah edip sugun tavsifi hatta verilecek cezanin
miktarini bile tayin ediyorlar. Neymisg efendim, halkin
Sivas sokaklarinda ylUrimesi, tepki géstermesi bu gen-
lige ve Aziz Nesin'e karsi olamazmis. Neden? Clinkii
Aziz Nesin bunlarn iddia ve ifadelerine gore 1 Tem-
muz gunit Sivas sokaklarinda tek basina ya da koruma
ile dolasmigmig, tam alt1 defa disari ¢ikmismis, dilese-
lermig Aziz’1 0 anda 6ldtirebilirlermis.

Aziz Nesin tek basina sokakta dldiaridmeyip, halk
sokaga dokiildigine gore Sivas’ta laiklik yikilmismas,
dyle ise gelsin 146. madde. Sanki 1 Temmuz'dan evvel
Sivas’ta laiklik yok. Halk laiklige karsi 1 Temmuz'dan
evvel ya da 2 Temmuz'dan sonra tepki gosteremez.
Sanki Sivas tam bunlarin geldigi giin laik oldu. Bunlar
komik iddialardir. Aziz'in tek basina iken o6ldiiriilme-
mesi sugun nevini degigtirecekse, bunlar ortada yok-
ken Sivas’ta laik sistemin yuriklitkte olmas: ve halkin
tepkisiz kalmasi da sugun nevini degistirmesi gerekir.
Bu dernek kendi cevresinde bazi topluluklarla olustur-
dugu kitleyi halkin kabul ettigi kutsal degerlere sal-
dirma araci olarak kullanirsa halkta cevabuu kitle
olarak verecektir. Binaenaleyh vefat edenlerin cesetle-
rini ve halk viedaninda hasil ettigi duygular: dahi is-
tismar ederek gozden ka¢may1l basaran bu dernegin,
olum olayindan bile sorumlu tutulmasi gerekir. 37 ki-
siyl otele dolduranlar kim? Cikmak isteyenleri “gelsin
devlet bizi kurtarsin, gérevi degil mi?” diye engelleyen
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kin? Kendileri disar1 ¢ikip girmelerine ragmen 37 ki-
sivi otel de tutmak sureti ile tilke glindemini igsgal et-
mek isteyen kim? Hepsi aym kisiler. Yani dernek yet-
kilileri. Ifadelerinde her ne kadar secaat da arz etseler,
siyledikleri hep baska sey oldu. Bunlar laikligi oldugu
¢ibl hukuku ve hukuk kurallarimi da herkesten iyi bi-
liyorlar. Ornegin laik T.C. Meclisinden ¢ikmisg, laik
kanunlar iginde yer almig ve laik mahkemeler tarafin-
dan uygulanan bir kanun maddesi mesela “silah tag-
may1 yasaklayan kanun” silah tasiyan biri tarafindan
ihlal edilse, bunlara gore sanig@in hem ruhsatsiz silah
tasimaktan, hem de laik bir kanun maddesi kasten
ihlal edildigine gore laiklige aykiriliktan TCK 146/1
madde geregi vargilanmasi gerekecektir. Binaenaleyh
Sivas halkinmin kitlesel tepkisi gsenliklere kargidir.

Bunun da cezasi1 varsa kanunda bellidir. Bunlar
kendilerini laiklikle dzdeslestirerek, kendilerine karg:
olmay:, laiklige kargi olmak sayamazlar. Bu dernek
orgitli sekilde gitse Kabe’yi yiksa ve yerle bir etse,
buna karsida halk galeyana gelse, kendilerinin fiilleri-
nin bina yikmak, halkin tepkisini de laik diizeni degig-
tirmek seklinde izah edeceklerinden hi¢ siipheniz ol-
masim. Eminim mahkeme verecegi nihai kararda ¢ok
amach bu dernegin gizli emellerine asla alet olmaya-
cak, duvarlarina sah Ismailin resimlerini astirmaya-
caktir. Bundan hi¢ siiphe etmiyorum.

Olayda Hayatini1 Kaybedenler

Birka¢ kere tekrar etmig olmama ragmen yeri gel-
misken yeniden ifade etmek isterim ki, Sivas olayla-
rinin 6liimle neticelenmesi birey olarak beni ve biitin
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toplumu derinden miiteessir etmistir. Kimsenin élim
olayina sevinmesi digliniilemez. Otopsi raporlarinin
tamami o6liimleri karbon monoksit zehirlenmesine
baglamaktadir. Yani yanarak 6len soz konusu degil-
dir. Bu zehirlenmede yanan araba lastiklerinin ¢ikar-

Muhammet Emin Ozkan

dig1 dumanin ters yonde esen riizgarinda etkisiyle
oteli doldurmasi sebebine binaendir, Miitalaanin kur-
sunla olenlere temas etmemesi bir eksikliktir. Kur-

sunla oldtrilenlerin durumu acikhiga kavusturulma-
dan nihai karara gidilmesi dosyada karanlik noktalar
birakacaktir. Dosya kapsamindan anladigim kadariy-
la failin mechul kalmasi, gercek failin bulunamamas:
ve tespit edilememesi de ortaya cikan bosluklardan-
dar.

Ancak mitalaamin, olime gercekten sebebiyet ve-
renlerin sabit olusunu varsaymas: yerinde degildir.
Keza olenlerin bir kigi ya da 37 kisi olmasi sucun nite-
ligini degistiremez. Yine mitalaanin TCK 146/1 mad-
desinin tatbikine gerekce olarak o6liimleri gOstermesi
hukuka aykindir. Zira hi¢ 6liim vaki olmasa dahi hu-
kuki tavsif ne ise, 6lim halinde de aym olmalidir. Ve-
fat edenlerin hayatta kalmis olmalari halinde de aym
olmahdir. Vefat edenlerin hayatta kalmis olmalar:
halinde miitalaaya gore 146. madde uygulanmayacak-
t1. Bana gore de vefatlara ragmen bu davada TCK 146,
madde uygulanamaz.

Senlikleri istemeyen halk, mesela silah zoruyla va-
liyi cuma namazina gotirse idi, ya da Aziz Nesin'i zor-
la secdeye kapandirsa idi veyahut su mahut dernek
mensuplarim Islam olmaya icbar etseler belki bu tak-
dirde laikligin ihlalinden séz edilebilirdi. Devletin bi-
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nalari dahil, mesru giclerine hichir miidahalede bu-
lunmayarak, onunla birlikte boliicli ve yikica senliklere
kitle halinde gosterilen tepki i¢in miitalaada yapilan
hukuki tasnif bu yoniyle de hatali olup mahkemeniz
tarafindan nazara alinmasi gerekir.

Sivas’ta yiriiyen 15.000 kisilik kitle netice itibariyle
senlige katilanlar: yakmay: diisinse idi, Madimak Ote-
limden bagka TEK’in, Iller Bankastmin misafirhanele-
rinde kalanlar da bu igten nasibini almas1 gerekirdi.
Ayrica otelde normal misteri olarak kalanlardan hig
6len bulunmadigina gore bu dliimi isteyen ve gercek-
legtirenleri yuruytise katilan halkin disinda aramak
daha isabetle olacaktir.

Mamatfih ylce dinimiz ve orflerimiz élenlerin arka-
sindan konusmayr hos karsilamadigindan bu konuyu
daha fazla uzatmadan sag kalanlarin durumunu ince-
lemekte dosya ve nihai karar acisindan fayda miilaha-
za etmekteyim.

Olayda Sag Kalarak Kurtulanlar

Sivas olaylarinda gercegin tam olarak ortaya cika-
rilmasinda en blyik katkiy: saglamalar: gereken “ha-
yatta kalanlar” huzurunuzda verdikleri ifadelerine
ideolojik ve gercek dismi beyanlar karistirmasalar, bu
dava daha ilk celsede karara baglanmirdi. Ancak hem
miistekilik, hem de kamu tanmig sifats ayn1 kigide icti-
ma etmesi sebebiyle ifadeler; miigteki kimlik ve sifatiy-
la verilmis, kamu tamkligi muallakta kalmigtir. Ne
var ki aym misgtekiler, bagka bagka yerlerde vakiayn
degigik gekillerde anlatarak olaylarin aydinlanmasina
151k tutmuglardir. Mesela:
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Senliklere esi Tiirkan Hanim’la birlikte katilan ve
iddiaya gore de 6liimden kil payr kurtulan Battal Peh-
livan, Alev yayinlar arasinda ¢ikarilan ve 1994 basi-
m, Litfi Kalelimin hazirladigr Sivas Katliami ve Seri-
at isimli kitabin 1. baski 144. sahifesinde “Size Bir Sir
Vereyim mi?” bashg altinda, bakimz olay1 nasil anla-
tiyor?

Size bir sir vereyim mi?

Eger kurtulmayi isteseydik, ya da tek basina ken-
dimizi diigiinseydik daha ilk tas atilmadan, birer,
ikigser, kisa araliklarla Madimak’ terk edebilirdik.
Kan igiciler sokagin bir yanini kapatmiglar, fakat
diger yam serbestti. Sessizce asagiya dogru iner,
gozden yitebilirdik. (iinki disaridaks yaratikiar ¢o-
Sumuzu tanimiyordu. Tanidiklar1 Aziz Nesin'dl,
Belki birisi de Arif Sag.

Ornegin ben, esimi alir ve siradan bir otel miisterisi
gibi oradan ayrilabilirdim. Ayrilmadim. (Ciinki ay-
rilsaydim govdem orada kalacakti... Ben bir kiiciik
damla tek basima neye yararim ki?

Meger su an hayatta olan canlarin tiimii birbirine
sdylemeden ayni seyi diigiinmliigler. “Biz otelden ay-
rilirsak, buradakiler ne olacak? diye. Orada kalma-
y1 daha akillh bulmuglar. “Ya hep beraber, ha highi-
rimiz. Kurtulmak yok tek basina.” ... Yani demek
Istivorum ki o sirada bencillik basirvetimizi baglad:
ve Madimak'ta dylece bekledik, kucak kucaga...
Clinkii cogalmak, ¢iinki dolup tasmak istiyorduk...

“Asaf Mizika Caliyor, Edibe Yaziyordu” bashgi al-
tinda ise bakinmiz neleri beyan etmekte:
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“Tas yagmuru altinda hep birbirimize moral ver-
mege caligtik. Bagka caremiz olmadigr igin yardim
gelecegini umduk. Yaslar: 16, 18, 20 olan gencecik
¢ocuklarimiz... Birbirinin sagini driyor, giliiyor,
Madimak otelinden kurtulduktan sonra bunu nasil
kutlayacaklarini konusuyoriardi. Edibe Sulari hi¢
durmadan elindeki not defterine bir seyler yaziyor-
du “Edibe ne yaziyorsun?’ diye sordugumda “Not
tutuyorum abi, bir kitap yaziyorum da, bu olayi da
kullanacagim.” diyordu.

Aziz Nesin’in kurtulmasi saglayan Liitfi Kaleli her
zamanki titizligini orada da siirdirdi. Bir kagida
tek tek isimleri yazdi.

“Bu tarihi bir andir. Heriki kugaklara yansimaldir.
Miimkiin olsa da herkes duygularini yazabilse” diye
konugsuyordu. Ali Balkiz'dan dgrendim. “yahu ikindi
namazi zamani geldi. Bu adamlar namaza gitmeye-
cekler mi? diye sordugunda Asaf Kogcak “Anlasiliyor
ki onlar, bu namazi kaza ile eda edecekler.” diye
espri yapryordu.”

Degerli Mahkeme Heyeti,

Ozellikle Reis beyin hatirinda olmali, miisteki ifade-
leri ilk defa almmaya baglanminca, biitiin mugteki mi-
dahillere tek tek su sorularin teveihini istemigtim:

“Dileselerdi kurtulabilirler miydi, 6lenlerin éliimle-
rinde kendi kusuru var mi?’ hatirlarsiniz, celsenin
askeri liyesi bu sorular: gereksiz gormig, “kim 6liime
isteyerek gider” diyerek serzenigte bulunmustu. Ama
yine de zabitlara gectigi kadariyla miigtekiler bu soru-
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lar1 cevapladilar. Ancak yukaridaki gibi ayritili bi-
¢imde degil.

Bu ifadelerden anlasildigi kadariyla ancak biiyik
bir ideoloji insanlara bu sekilde oliimii bekletir ve géze
aldirir. Ezcimle otelden sivisarak hayatini kurtaran-
lar; geri kalanlarin devlet tarafindan kurtariimalar:
halinde parsa toplayarak kahraman ilan edilecekler,
kagip kurtulanlar da hain ve bencil.

Gelecege doniik buyiik ve gizli bir ideal ancak bu
yolda oldugu gibi sa¢ 6rerken, mizika ¢alarken, meshur
olmak i¢in listeler hazirlarken, kitap yazarken, fikra
anlatirken 6limu bekletir.

Miuistekilerin biiylik bir ¢ogunlugu Madimak’ta yedi
buguk saat 6liimle pencelestiklerini, oteldeki kargasa-
y1, 6limi duyduklarinm, yasadiklarini gayet hamasi bir
sekilde huzurunuzda anlatmiglardi. Simdi soruyorum?
Huzurda baska, yazdiklar: kitaplarda baska olan iki
anlatimdan hangisine itibar olunacak. Séyleyiniz bun-
lardan hangisi daha samimi ve sahicidir. Hangisini
gecerli sayacaksiniz?

Geride biraktigimiz ve c¢agdas bulmadigimiz eski
hukukumuz gahitlik konusunu ¢ok siki tutarak bakiniz
sahitlik yapacaklara ne diyor:

“Adaleti tam yerine getirerek Allah i¢in sahitlik ya-
pin. Kendinizin, ana-babanizin ve yakinlarinizin
alevhine bile olsa (sahitlik ettiginiz kimseler) zen-
gin ya da fakir olsalar adaletten ayrilmayin... Eger
sahitlik yaparken dilinizi egip biikerseniz, ya da
dogruyu soylemezseniz muhakkak Allah yaptikia-
rinizi haber almaktadir.”
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Battal Pehlivan birakalim modern ve ¢agdas huku-
ku, cagdas bulmayarak begenmedigi o6nceki hukuk
sisteminin bile sahitlik hususunda gerisinde kalmigtar.

Liitfi Kaleli’'nin adi gegen kitabimin 153. sahifesinde
Murtaza Demir:

“Ilimden, sapattan aydinliktan korkan bu gerici ca-
nilerin bir baska iddias: da senlikler her yi1l Banaz'da
yapiliyordu. Neden bu yi1l Sivasa gelindi? Bu soru-
nun yaniti pek gok ama, bizde soyle soralim. “Neden
Sivasa gelmeyelim?” Bizi bu soruyu soranlar yakti
Pir Sultan Abdalt da onlar asmigty, Sivas’ta”

Diyerek Pir Sultanin suc¢unu ve siyasi goriisiini
temsilen, yitklendigi misyonu ifade etmektedir.

Sayg1 Deger Mahkeme Heyetl,

Az once isminden bahsettigim kitap, yani Liitfi Ka-
leli'nin hazirladigi kitaptan bahsediyorum. Bagh bagi-
na bir hazine. Mahkemeniz bagska hicbir delil arama-
dan bu kitab1 ciddi sekilde incelemeye alsa davanin
esasim ¢ok kolayhkla ¢ozecektir. Bu kitap, su mahut
dernek mensuplarim kazdiklarn kuyuya diustrmiis. Bi-
careler davamin bitmesini bekleyememigsler, apar topar
gazilik, kahramanlik unvaninmin tadim gikariyorlar.

Biliyorsunuz, iddia makam1 esas hakkindaki mita-
laasinin hemen baglangicinda 3. sahifede cevapsiz
kalmis bazi sorularin mevcudiyetini dile getiriyor.
“Neden Sivas il merkezi? Neden Aziz Nesin? Neden
cuma gunii?” gibi.

Ashinda ceza davasinda bir dosyada cevapsiz kalmig
sorularin mevcudiyetl, aydinlanmamis noktalarim bu-

29

ueyzQ ulwg BwweyYny



W
Q

Muhammet Emin Ozkan

Sivas Davass

lunmasi dosyamin tekemmiil etmedigini gosterir. Yani
bu dosya, nihai karar i¢cin hazir degil demektir. Bu
sorularin cevabini vermek, karanhk noktalari aydin-
latmak savealigin gérevi iken miitalaada bu sorular
kime sorulmakta, muhatabi kimdir? Anlasilmas1 kabil
olmuyor. Bu zaviyeden mahkemenizin tevsii tahkikat
taleplerimizi “Mahkeme nihai karar i¢in yeterince ay-
dinlanmigtir.” gerekgesiyle reddi de usule ve hukuka
aykiridir. Miitalaanin bile aydinlanmamig noktalardan
bahsetmesi, bunu dile getirmesi, midafiler olarak biz-
lerin tevsii tahkikata dair taleplerimiz, bana gére
mahkemenizin heniiz aydinlanmig olmasim gerektiren,
tam tersine kanaat olusturmamz cevapsiz sorulara bir
yenisini eklemigtir,

Savciligin cevaplayamadigl sorular bakimiz Latfi
Kaleli'nin kitabinin 154 ve devami sahifelerinde senlik
duzenleyicisi ve komite tyesi Ali Balkiz tarafindan
nasil cevaplaniyor!

Neden Sivas?

Pir Sultan Abdal kiiltiir etkinliklerinin dordiinctisti-
ntin hazirhiklarina alti ay dncesinden baslarken
onemlr bir karar aldik. Bu yil etkinlikleri dort giine
ctkaralim ve 1lk iki giiniinii Sivas’ ta yapahm. Gerek-
cest de suydu’ Kalkip, yazar-cizerlerimizle Banaz'a
gidiyoruz. Konuguyoruz, goriisiiyoruz, egleniyoruz,
kurbanimiz kesip déniiyoruz. Peki Sivas’a bir yara-
rimiz dokunuyor mu? Sivastaki kiiltiirel yasamin
zenginlesmesine bir katkimiz oluyor mu? PIR SUL-
TANI SIVASA TASIYOR MUYUZ? (Pir Sultan’in
500 sene evvelki siyasi ihanetini ispat etmistim.)
Buradaki dostlarla kucakiasabiliyor muyuz? Hayzr.
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Sivas’ta ozellikle 12 Eyliil'den sonra devrimer de-
mokrat gticlerin tistiinde yogun sekilde uygulanan,
kursun, iskence ve stirgiin sonugta gogii ve sinmeyi
getirdi. Alevisiyle, Siinnisiyle (Alevilik sart1 ara-
mayan salt siyasi goriise dikkatinizi cekerim) sos-
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yalistler, sosyal demokratlar, sol egilimliler, sehri
terk ettiler. Kalanlar da teslim oldular. (Kime?)
Sehir timiiyle dinci gerici fagist gii¢lerin eline geg-

ti. Her tiirden gericl fraksiyon birbiriyle yarisirca-
sina panel, kongre, konferans agik oturum diizen-
lediler.

Son derece yogun bir ideclojik propaganda ve pom-
palama ile beyinler bombardimana tutuldu. Asik
VeyselT bile anar oldular. Onu bile sahiplenmeye
kalktilar. On yili askin bir siiredir devam edegelen
bu ¢alismalar sonucunda gerici gii¢ler tarafindan
Sivas’ta, sosyal, politik ve ekonomik yasama tiimii
ile hakim oldular. Kent tiimiiyle onlarin oldu. (De-
mek bu dernekciler kenti birilerinden kurtarmaya
gitmigs, adina da genlik demigler. Béliiciiliik bu degil
mi?) Yeni yeni égreniyoruz ki, demokrat kesim bu
canilerden bir tek ekmek bile satin almamak i¢cin
orglitleniyor bakkal diikkanr agiyor.

Deviet de zaten béyle istivordu. (Duyuyorsunuz
bunlar Sivasa gitmeden Sivas halkini cani olarak
diisiinmekteymisler.)

Gocmeyip, gocemeyip, kentte kalan devrimcei, de-
mokrat, yurtsever aile ve kigiler ise, 12 Eylilden
kurtulma siireci i¢inde IHD, Halkevleri Anadolu
Sanat Ortami, gibi demokratik kitle drgiitlerinde,
sol sivasi partilerde, kamu calisanlari sendikala-




32

Muhammet Emin Ozkan

Sivas Davasi

rinda ve iggi sendikalarinda, kipirdanmaya, orgiit-
lenmeye, bir araya gelmeye bagladilar. Bu kurulus-
larin yoneticileri, orgtitleyicileri yine de umutsuz-
dular. 200.000 niifuslu kentte sayilar1 2007i gegmi-
yordu. Ustelik birgok kigi ayni anda bircok kuru-
lusa liyeydi. Bu durum yapay olarak sayiyi yiiksek
gosteriyordu. Sonug, moral bozuklugu. “Sivas’ta
bir sey olmaz, bu insanlarila bir sey yapilmaz” dii-
gtincesiydi... Bu olumsuzlugu asmanin, bu insan-
larla kucaklagmanin neden bir araci, bir baslang:-
c1 olmasind: bu senlikler? Yillardir demokrasi ve la-
iklik adina bir tek yapragin irganmadigr Sivas’ta
neden olmasindr bu senlikler Sivas Pir Sultan’in
memleketi iken o orada dogmus, yasamis, asilmis
ve orada yatmaktayken, onun adina diizenlenen
senlikler Cemiskezek'te mi yapilmaliyd;?

Iste bu nedenle senlikler Sivas merkeze tasmndi...
Onun igin Sivas’ta yasayan devrimci, demokrat ki-
silerden, demokratik kitle drgitd, sendika, temsil-
cisi, 1l kiltir miidiirtd ve gazeteci arkadaslardan
olusan bir “SIVAS KOMITESI” olusturduk. Son ug
hepimizi onurlandiracak denli gérkemli 1di. 13 yil-
dir Sivas'ta ilk kez demokrasi insan haklar, baris,
kardeslik, Pir Sultan adina bir senlik diizenleniyor,
Sivaslilar coskuyla, bastirilmis, sindirilmis olmanin
celik cemberini yirtiyorlard].

Ne gtizel olmustu senlikleri Stvas’ta baslatmak.

Sayin heyet Gyeleri, saveithgin “Neden Aziz Nesin?”
sorusunu da bakiniz ayn1 kitapta Ali Balkiz ne sekilde
cevaphiyor.
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“Aziz Nesin, Tirkiyenin yetistirdigi ender yazar-
lardan biridir. Doksanin iistiinde kitaba imza at-
mig, Unii yurt disina yayilmig, bir¢ok dile ¢cevrilmis,
devrimel, demokratik, yurtsever sosyalist kisiligi ile
yazdiklarina hep sadik kalmig, bunca yasina karsin
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demokrasi miicadelesinin yilmaz bir savasgisi ol-

mayi surdiirmiis, énder bir insandir. Yasami, sove-
nizme, fasizme ve gericilige karsi miicadelenin ya-
gsamidir. “Aziz Nesini” neden Sivasa ¢agirdiniz di-
yenler 12 Eyliillii giinlerde kagacak delik ararlar-
ken, adi sosyaliste, komtiniste gikmigs bir¢ok kisi so-
lugu yurt diginda alirken, Aziz Nesin elinde aydin-

lar dilekgesiyle cuntanin kapilarini tokatliyordu.

O, salt bu tavriyla bile Tiirkiye aydimnin ylizaki,
onurudur. (Bakiniz, Tiirk aydini diyemiyor, nasil da
Pir Sultanci!) Dergimizin 7, sayisinda Aziz Nesinin
bir TV konusmasini yayimladik. Nesin bu konus-
masinda, Tirkiye'nin laik bir iilke olmadigini, bu
anlamda Alevilere biiyiik haksizlikiar yapildigini
anlatiyor, 6nemli bir yaramiza parmak basiyor, ay-
din olmanin geregini yerine getiriyordu.”

Ali Balkiz devamla ve gayet politik bir Gislupla Si-
vas'ta kendilerini asil yakan seyi de agagidaki gibi an-
latiyor:

“Bir an igin devletin sinifsal dziinii g6z ard: ederse-
niz, onun bir s6miiri, talan ve soygun araci oldugu
gercegini gormezden gelirseniz, hakim sinifin ha-
kimiyetini stirdiirme aygiti oldugu gercegini bir ya-
na brrakirsaniz, onun ordu, polis, mahkeme, milis,
tank, top, benzin, liniformadan miirekkep bir orga-
nizasyon oldugunu unutsaniz iste boyle yanarsiniz.
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Bu etkinlikleri diizenlerken, devieti bu ise karis-
tirmama, olabildigince ondan uzak durma ama ola-
naklardan da yararlanma gibi bir bakisimiz vardl.
“Olanaklardan yararlanma” faydaciligir sonugta bizi
gotirdil, bu isi devietle birlikte senlik diizenleme
batakhigina batirdi. Kiiltiir Bakanlgr 40 milyon TL
katkr sagladi. Daha ne olsundu. Gericiler saldirsa

Muhammet Emin Ozkan

devletin polis ve jandarmasi da sizi korurdu.

Bir seyi unuttuk, Onemli bir seyi. Bizler muhalifle-
riz. Emekten, emekgiden halktan yanayiz. Somiiri-
ye, soyguna, talana karsiyiz... fgkenceyj, zulmii,
sokak infazlarini, faili meghulleri istemiyoruz, DO-
GUDAKI O HAKSIZ VE KANLI SAVASI ISTEMI-
YORUZ, KURTLERLE TURKLER KARDESTIR...

diyoruz.

Peki devilet neyin devieti. Deviet ne I¢in devilet? Bi-
zim Istemediklerimizi karsi olduklarimizi yasatmak
igin var. Bizim istediklerimizi onlemek igin var. Ta-
rih boyunca bu hep boyle olmamis m1? Iste bu ger-
¢egi bir an i¢in bile goz ardi ederseniz, polis, jan-
darma, asker, savci, vali, belediyve reisi, itfaiye eri,
enciimen iyesi, SSK doktoru, gazeteci, Hizbullahgi,
kafatasgl, seriatgl, vs. hepsi birlikte el ele verir, hii-
kiimetin sol kanadini da kafaya alir, benzin doker
yakarlar.”

Yukarida yazilarindan baz pasajlar aktardigim Ali
Balkiz yetkili bir kisi sifatiyla huzurunuzda verdigi
ifadesinde soylemeye cesaret edemedigi diisiincelerini,
daha dava devam ederken, hentiz karara baglanma-
dan, yasal yasak ve sakincalara ragmen bu gekilde dile
getirmis.
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Evvelemirde Ali Balkiz’in huzurda verdigi ifadesiyle
kitapta yazdig1 ifadesi arasindaki miibayeneti gider-
mek mahkemenizin gérevidir.

Saniyen: Bu beyanlarin diisiince ile sanatla, senlikle
bir alakas1 var mi? Tamamiyla siyasi icerikli degil mi?
Senliklerin ara¢ olarak tavsif edildigi bu yazida, amag
olarak tamamen gizli ve boliicli siyasi emeller dile geti-
rilmiyor mu? Bir dernek bu denli siyasetle i¢ ice faaliyet
gosterebilir mi? Nerede bu yogurdun bollugu!

Eminim, Pir Sultan’in 500 sene evvel Hizir Paga’ya
karg1 Osmanli mahkemelerinde verdigi ifadeler bugiin
elimizde olsa muhtevas1 Ali Balkiz'in bu beyanlarindan
miitecaviz, daha béliicii ve daha siyasi igerikli olmaya-
cakti. Ben bu beyanlarda sanatin, giirin, sevginin, ba-
nisin, kardegligin zerresini bulamadim. Vaka bu kav-
ramlar yazida, maske olarak kullanilmig, fakat sadece
laf olsun diye. “Kent tiimuyle onlarin oldu.” “Sivas’ta
komiteler olugturduk.” “Dogudaki o haksiz savagt is-
temiyoruz” gibi boliicti ciimlelerin gectigi bu dilgince-
ler, Aziz Nesin'in salt fikri degil, tamamyla siyasi ey-
lem ve faaliyet sebebiyle bu genlige ¢agrildiginin ikra-
11, resmi makamlarin géziinden kagsa da basiretli Si-
vas halkinin géziinden kagmamstir. Ali Balkiz yuka-
ridaki ifadelerini, 6nceden ilan etmek ve metin olarak
muhtevay1 da haber vermek kayd: ile bugin bile tlke-
nin hangi vilayetinde ve acik bir meydanda yiiksek
sesle okuyacagim ilan etse halki galeyana getirmeyi
bagarir. Bu yazilar ve icerikleri dogrultusunda secilmig
amaclar Tirk halkimin asla i¢ine sindiremeyecegi ve
kabullenemeyecegi, halkin sadece dini degil milli duy-
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gularim da hige sayan amaglardir. Kendi ikrarlar: ile
bu genlik sadece bir paravanadir. Asil gayeleri bu siya-
si digtincelerden agikca anlasilmiyor mu? Bu ne bicim
bir dernektir ki siyasi faaliyet gosteriyor, siyasi amacl
senlikler diizenliyor, yabanci liderlerin posterleriyle
duvarlar: siisliiyor. Sonra da kendisinin bir halk oza-
nina izafeten sanatla ve sgiirle istigal ettigini yuttur-
maya cahgiyor. Stalin’in resmi, Lenin’in posteri, Che
Guevera’nin bez afisleri neyin simgesi? Zihinlerde
hangi diigtinceleri uyandiriyor. Bu adamlar, samimi
soyliiyorum Pir Sultan’dan da tehlikeli ve gizli bir bi-
yik idealin adamlaridir. Ya da, bunlar:1 da kullanan
daha biiyik bir ideoloji var mutlaka var. Senlik bu isin
bahanesi ve maskesi. Tekrar tekrar sGyliiyorum, Ma-
dimak’ta 37 kigi yerine 37 karinca veya 37 baska bir
canli mahluk bogulsa idi biz buna da tziiliirdik. Nasil
bogulduklari ne sebeple canlarini feda ettikleri, bu
kahramanliga kendilerini kimlerin ve hangi diiglince-
nin ittigini bilmedigimiz vefat edenlerin is bu 6lim
keyfiyeti bir yana, yukaridaki Ali Balkiz'in daha dava
bile neticelenmeden, sabredemeyip ortaya attigl siyasi
amaclar: her zaman i¢in Tirk halkimi ayaga kaldira-
cak ve sokaga dokecektir. Ali Balkiz, karsimza geldi
surada durdu. Anlatti. Sov da yapt1. Yaranmaya calig-
t1. Konustu. Ama su yukarida bir basina kalinca sarf
ettigi siyasi emellerini dile getirmedi.

Pir Sultan’in siyasi amaclar ile bu yazidaki siyasi
emeller arasinda hi¢bir farkin bulunmadig: hala anla-
stlamamigsa ve gergek failler bu dernek ve cevresinde
aranmayacaksa siz hi¢ olmasa uyar1 gérevimizi yapmis
sayarak vicdanen rahat olacagiz. Sivas halki da sokaga

................................................
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dokiilerek bunlarin eylemlerini ve amaglarini yutma-
digim géstermis ve sadece yliriimuUgtir.

Kanaatimce savcilik bu dernegin ve yandaslarimn
pesini birakmakla c¢ok biiyiik bir hatamn igine dig-
mektedir. Bu tarafta bulamadig illegal Miislimanlar
orgutiine kars: bu dernek legal bir orgiitiin yaptigin-
dan da fazlasimi yapiyorsa, bunu acikga dile de getiri-
yorsa bagka Orgiit aramaya ne hacet? Bu dernegin
misyonu siyasidir. Amaci 5 asir evveline dayanan ve o
donemde Pir Sultan’in temsil ettigi siyasi diiglinceleri
tilkemize ve cagimiza tasimaktir. Pir Sultan bu disiin-
cenin semboliidiir. Adi bunun i¢in dernegin adidir.

Bana gore gercekten Sivas’ta bir genlik diizenlen-
mesi gerekiyorsa, bu senligin amaci da baris ve kardes-
lik olacaksa, dikkat ediniz, Pir Sultan’la, Hizir Pasa’y:
terazinin ayni kefesine koyarak birlikte tartmak ondan
sonra da barigtan ve kardeglikten bahsetmek gerekir.
Taraflardan birini tercih ve 6ne ¢ikarma, onu tasvip
etmeyen diger kesim, zedelenen milli duygular: sebe-
biyle Sivas’ta oldugu gibi askerle birlikte Sivas sokak-
larinda bunlara karsi yiriyerek tepkisini dile getirir.
Bu vaziyet kitlesel psikolojinin tabii sonucudur. Si-
vas'ta yiriiyen 15.000 kigi bagka egemenlik istemedigi
icin, bagka siyasi ideolojiyi Sivas’a sokmamak i¢in 1sta-
rabini bagka tirlii nasil dile getirebilirdi ki?

Muhterem Reis Beyefend,

Alintr yaptigim kitabin 170. sahifesinde sag kalan-
lardan Mehtap Yiicel: “Otele atilan taslar giderek arti-
yordu. Birden yangin thtimali konusulmaya baglandr?
Su lazim olacak diyerek, bulunan her tiirlii kap suyla
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doldurulup bir kenara konmaya ¢ahsildr” demektedir.
Biliyorsunuz tag atama keyfiyeti iddialarina gore saat
13.30-14.00 sularina musadiftir. Olaylarin nihayete
erdigi 20.30 olmasina sekiz saat varken yangin ihtima-
Iini goéze aldirarak kurtulmayi tercih ettirmeyen ve
suna buna telefonla Sivas’ siyasi ve toplumsal bir are-
naya c¢evirenler sizce kim olabilir?

Sag kalanlardan Hidayet Karakug dahi adi gecen
kitabin 184. sahifesinde: “Oysa saat 01.30°dan tash
sopal saldirinin basladigi 14.00°e kadar otel bogaltila-
bilirdi. Dahas1 onlarn yuriytse gectikleri an oteli bo-
saltmak mimkindi” geklindeki ifadesiyle kendilerini
otelde tutan bir giiciin varhgmi acik-secik dile getir-
mektedir. Bu da Ali Balkiz, Murtaza Demir vs.den
olugan komite liyelerinden bagkasi degildir.

Beyefendi, mahkememizin gizli oturum karari ol-
masa bile devam eden bir dava hakkinda negriyat ya-
pilmasinin memnuiyeti yasalarin geregidir. Bu mem-
nuiyet, yarginin bagimsiz ¢aligmas1 ve gercegi oldugu
gibi ortaya cikarmasina matuftur. Yoksa baz kisileri
istihdaf etmez. Dernek mensuplan, sanki yasak kendi-
lerini baglamazmag gibi olaylar ve dava hakkinda ta-
vugun yumurtlamasi nevinden habire kitap nesret-
mekteler.

Yavuz hirsiz ev sahibini bastirirmis meselesinde ol
dugu gibi sonrada déntip kendi magduriyetlerini agla-
yarak huzurunuzda dile getiriyorlar. Yukaridaki aln-
tilar yaptigim kitabt hazirlayan Liitfi Kaleli’de bunlar-
dan biridir. Kaleme aldig1 yazisinda bakinmz ne espriler
yapiyor.
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2 Temmuz 93 Cuma, sabah kahvalti vermiyor misa-
firhane. Bizde basimizin ¢aresine bakmak igin disa-
1 grtkiyoruz. (fiile oynaya ¢ikiyoruz ana caddeye.
Hayret bir sey. Her gegen araba almiyor bizi. Nice
sonra bir polis otosu yanasiyor. Ugiimiizii de aliyor
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terkisine. Kent merkezine inince takiliyorum Bat-

tal’a “Hadi yine polisle isbirligi, benden gayri géren
yok. O da diyor ki° “Kor kére demis ki, cirt gozine”
Yani demek istivor ki tencere dibin kara seninki
benden kara.” (s. 243, bu boliimii her sakanin bir
gercege dayandigini bildigimden aldim.)

Lutfi Kaleli, kitabinin kendine ayirdigi bélimde 2
Temmuz guni otelde olanlari bakiniz nasil tespit et-
mig:

Turhal Belediye Baskani Muhsin Pehlivan ile Haci-
bektas Belediye Baskani Al Eger dostlarim izin is-
teyerek beraberindekilerle birlikte (otelden) ¢ikiyor-
lar. Lobidekilerle kalabalik karsisinda ne yapma-
miz1 tartigiyoruz. Ben diyorum ki; bildiri hazirlaya-
Im. Hgililere durumu anlatalim. Onerim kabul edi-
liyor. Asim Bezirci, Ali Balkiz ve ben géreviendirili-
yoruz..., Asim olayr uzun uzun anlatiyor. Ben kisa
keselim diyorum. Su anda Sivas’ta deviet olmadigi-
n1 vurgulayalum. Sinirleniyor. Ben diyor uzun siire
yargilandim, once olay anlatilir, sonra istekler sira-
lanir. Kendi el yazis1 ile bir buguk sahife hazirliyor.
Bir de Aziz Nesin'’e gosterelim diyoruz. Baz dii-
zeltmelerle bildiriyi noktalivoruz. Simdi bu bildiriyi
Cumhurbaskanindan Bagbakan'a, Bakanlara ve
tiim Ilgililere fakslayacagiz.

Yazinin devaminda bazi pasajlar da aynen soyle;
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“Gergekten de kalabaligin biyiik boliimii seks aclig
ceken genglerden olusuyor.” (s. 248)

“Acikiik divor hanim arkadaglardan biri. Ben gébe-
gimi yokluyorum. Oglen yemegini iyi yemistim. Ag-
Ik duymuyorum. Esinin karsisinda duran Nesimi
Sultan’in goébegini yiyvelim diyecekken pot kiraca-
gin anliyorum. Hemen ikimizin goébegini sunuyo-

rum. Giilligiyoruz.”

Lutfi Kaleli'ye gore cuma namazindan sonra otelin
i¢ci yukaridaki gibidir.

Sayin Mahkeme Yetkilileri!

Huzurunuzda uzun uzun ifadeler vererek adeta sov
yapan miigtekilerin, olaylarin perde arkasina 1sik tu-
tan beyanlarini kitapta yazildigr haliyle mot a mot
naklettim. Burada, Mahkemede, 7,5 saat 6limii yasa-
dik diyen musgteki miidahillerin, ileride satmak lizere
vazacaklar: kitaplara malzeme toplayacak, mizika
calacak, kendilerini koruyanlarla dalga gececek, bildi-
ri hazirlayacak, sa¢ orecek kadar, velhasil éliimle bu-
run buruna olan normal bir insamn hi¢ diglinemeye-
cegl, yapamayacagl kadar normal ve keyfi bu davrams-
lar, faaliyetler, ylrtiylise katilan Sivas halkinin bir
guna kast1 olmadifr halde yanan oto lastiklerinin du-
maninin, rizgarin da ters yonden esmesiyle meydana
ckardigr olayda hakiki suglular onlari otelden ¢1-
kartmayanlar degil midir?

Bu pisopatolajik anlayisin sahipleri de yine dernek
mensuplardir. Kamuoyunu kendileriyle meggul etmek
igin: “devlet gelsin bizi an ve samimiza yakigir bicimde
kurtarsin, biz kendimizi kurtarma zahmetine nigin
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girelim, nicin devletin gérevini tstlenelim” diyerek
kendileri komiteci sifatlarmyla sik sk digarn girmis
cikmaslar ve fakat vefat edenleri oteli terk etmemeleri
hususunda sartlandirmislardir. Oliim olayimin psikolo-
jik temelinde iste bu sartlandirma yatmaktadir.

Soruyorum! Simdi... Benim su savunmami okudu-
gum sirada mahkemeniz salonunda ani bir yangin teh-
likesi belirse, yetkili kisi olarak siz saymn Reis Bey,
Cumhurbaskani’'ni, Basbakan, bilumum bakanlar,
Erdal Inéniyii Fikri Saglars TBMMyi vesaireyi tele-
fonla arayarak, bildiriler dﬁzehleyerek kiirstide oturur
bekler misiniz, yoksa “155 Polis Imdat™ ya da Ankara
itfaiyesini mi ararsiniz? Bu dernek mensuplari ne yuk-
sek ve beynelmilel bir zat-1 muhteremlermis ki, proto-
koldeki yerlerini bile kendileri tayin ederek, ugradikla-
n kazanin bertarafinda bile en yiiksek devlet vetkilile-
rini provoke etmeye ¢calismislar.

Bunlar gercekten Pir Sultan’in ozan kisiligini be-
nimsemis ve 6nder bilmis olsalard:, o takdirde muha-
taplari da Ozanlar Dernegi Genel Bagkanlhigy olurdu.
Ama o6yle olmadi. Pir Sultan'in siyasi tercih ve kigiligi-
ni ilkenin buginiine tasimak isteyen bu art niyetli
dernek mensuplari, misyonlarina uygun bicimde mu-
hataplarini da siyasi otoriteden secmek zorundadirlar.
Aradiklari ve muhatap edindikleri kisilerden ve mevki-
lerden, kendilerini koymus bulunduklar: mevki agikca
bellidir. Bunlarin pazarhigi, hesabi devletle ve yonetim-
ledir. Yalniz bir noktada yanilmiglar:

Adaletin pazarlik paymun bulunmadigr gercegini
diiginememigler.

UB}ZQ Ui IBWIMEYNIA



A
[N

Sivas Davasi

Muhammet Emin Ozkan

Esas hakkindaki miitalaa mavekkillerime isnat et-
tigi suclamaya tatbik maddesi olarak TCK 146. mad-
desini uygun goérmekle ve bu maddenin laik diizeni
korumaya matuf addedilmesi sebebiyle savunmanin bu
béliminde tarihi gelisimi ve bu gilinku igleyigle laik-
likten bahsedecegim.

Laikligin Tarihi

Teokrasinin Roma imparatorlugunda egemen olma-
va basladifi donem ortacaga girisin baslangici sayil-
maktadir. Ozellikle Hiristiyanlik, Roma Imparatorlugu
ve Avrupa da yayginlasip, papalik dini bir iktidar ola-
rak belirdikten sonra bitiin Avrupa’da Hiristiyanhigin,
siyasal iktidar lzerinde egemen olma savagi kendini
gostermigtir. Bagka bir deyigle siyasal iktidarin biiti-
niiyle dini iktidarin boyundurugu altina sokulmasi da
istenilmektedir. Fransa’da Frank Krallif1 déneminde
Kral “takdis” islemi swrasinda, kiliseye bagh kalacagi-
na, Ruhban smifimin ayricaliklarini tamiyacagina ye-
min ederdi. Boylece “yemin” siyasi iktidarin, dini ikti-
dara baghligimin simgesi 1di. Bu yemin ¢ercevesinde
Papalik, krallara emirler verebilmis, yerine gére onlar:
aforoz edebilmigtir.

Bu nedenle Fransa'da papanim siyasal yetkilerinin,
kralin yetkilerine Gstin olup olmadigr konusunda tar-
tismalar ¢ikmig, netice itibariyle olugan kilise huku-
kunda, kilisenin vergi toplamasi, vergi vermemesi,
yargilama yapmasi kurallagmigtir.

Kilisenin etkinligini kesin cizgileri ile Almanya ve
Ingiltere’de aym sekilde gérmek olanaklidir.
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Ortacagda gercek c¢ekigsme din iktidarina dayana-
rak, siyasal iktidara sahip ¢ikma amaciyla papalik ile
monarklar arasinda stirmustiir. Bu catismalar 6zellik-
le feodalitenin giiclenmesine, siyasal iktidar tekelleri-
nin de guigsiizlesmesine yol agmigtir. Papalik bu feodal
glcleri destekleyerek, siyasal birlikleri zayiflatma yo-
luna gitmigtir.

Papalik ile monarklar arasindaki ¢ekigsme tist dii-
zeyde bir iktidar cekismesi olarak belirirken her iki
tarafta, kisi haklari, hukukun yapisi, dinsel etkinlik
gibi konularda teokratik yapinin varhigl tartigiimaz bir
bicimde var olmugtur. (Yani monark da papa da kendi
adina yénetimini din kurallarina dayandirmigtir.)

Laikligin bir sistem olarak dogup gelismesi, baz
dinsel, siyasal ve diigiinsel sebeplere baghdir. Ozellikle
16. ylizyildan sonra Katolik skolastigine karst beliren
tepki ve reform hareketleri laiklige giden yolun dinsel
yoludur. Keza, Yenicaga geciste, diisince akimlarini
kapsayan “tabii haklar teorisi” laiklik kavraminin di-
siinsel nedenidir. Nihayet “1789 Fransiz Ihtilali’nin
getirdigi insan haklar: ve sair hususlar laikligin siya-
sal ve yasal nedenidir.

Laikligin gelismesine etken olarak gosterilen bu se-
bepler ashinda birer sebep degil, sonugturlar. Laikligin
sebepleri sayilan diisiince ve olaylar gercekte cok daha
temeldeki bir gelisimin dirintdir. Bu gelisim, burjuva-
zinin simf olarak geligip, siyasi iktidara yonelmesi sek-
linde ifade edilebilir.

Hiristivanlik, toplumda yiriirlikte olan ekonomik
vapiyr savunan ve hakli gésteren bir nitelik alinea,
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gerek kolelik, gerek feodal donemler stirekli kiliseyi
yvaninda bulmusgtur. Burjuvazi gelisip, feodaliteyle ca-
tigmaya bagladiginda tabii olarak kiliseyle de catisma
igine digmustiir. Burjuvazi emegin 6zglir kalmasi,
servetin sermayeye doniismesi, 0zgiir emegin serma-
yeye dahil edilmesi i¢in feodaliteye kars1 cikarken,
Luther dnderliginde reform hareketi de kilisenin feoda-
litey1 destekleyen dogmalarm ¢okerten bir aractr. Bur-
juvazinin dini iktidarn zayiflamas: ve siyasi iktidar
nezdinde ikinci plana diigmesini saglama amaci, laik-
lik ilkesini benimsemesine yol acti. Boylece kutsal or-
tacag devletinin yikilmasiyla laik ulusal devletlerin
temelleri atilmig oldu. Bu anlamda gerceklesen “1789
Fransiz Ihtilali’nin de ortaya cikaracag siyasal diize-
nin laik nitelikte olmasi kacinilmazdi. Kurucu meclis
déneminde din adamlarimin ve kilisenin devrime karsit
tutumlar: 1789-1791 tarihleri arasinda Fransa’da baz
onlemlerin alinmasini gerektirdi.

Bu amacla, kilise mallarn devlete gecirilmis, din
adamlari devlet memuru gibi maasa baglanmis, papa-
ligin yarg: yetkisi kaldirilmig, tiimden Hiristiyanligin
birakip yeni bir dini goriis olusturulmasy giindeme
gelmig, Hiristiyanlhiktan ¢ikma yoneligi, kilise ¢anlar:
ve degerli kilise esyalarina el konmasini sonuclandir-
mig, Hiristiyanliktan ¢ikis yolunda devrim takvimi
kabul edilmis, pazar giinleri kaldinlarak béylece hal-
kin tapinmasi 6nlenmig, tapmma araclarma el kon-
mus, cenaze alaylarinin dinsel niteligi kaldirlmuig, kili-
se disinda ayin vasaklanmis, din adamlarina evlenme
hakki taninmis, nihayet 1793 tarihinde kiliseler de
kapatilarak bu is kékten halledilmistir.
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Buna karsin ozgirliik sehitlerine tapinma gelisti-
rilmig, degisik nedenlerle gerceklesen gorkemli senlik-
ler giderek bir tapinmay: olusturmusg, 5 Kagim 1793’te
tapinma araci olarak bircok bayram olusturan yasa
cikmig, bu yeni tapinma, satafat, abartma ve tantana
ybéniinden hi¢te Hiristiyanhk tapinmasini aratmamis,
gdz kamastirict genlikler, gtz kamastiran goérkemli
usul ve simgeler kullanarak tapinma durumuna geti-
rilmig, devrim gehitleri resimleri, heykelleri, kapatilan
kiliselerde azizierin resim ve heykellerinin bogalan
verlerini kaplamisg.

Bu arada “kurulan kamu selameti komitesi” giderek
Hiristiyanhktan ¢ikma ve 6zgirlik gehitlerine tapin-
ma Adetine savas acmis, Robespiyer bile 21.11.1793te
din ve ibadet 9zglurligini savunmusg ve Danton’da onu
destekleyince rejim kendi selameti icin 06.12.1793’te
din ve tapinma 6zglrlinii yeniden ve tantanali bi¢im-
de kabul ve ilan etmek zorunda kalmigtir.

Simdi de tlkemize donecek olursak, bilindigh gibi
Osmanh yonetimi ve halki Miisliitman bir toplumdu.
Monargiden cumhuriyete ve laiklige gecis yem Turki-
ye'nin temel siyasal yapisinin yenilikleridir. Avru-
pa’daki laiklige gecis yeni Tiurkiyenin temel siyasal
yapistmn yenilikleridir. Avrupa’da laikligin yasanan
tarihi ve sosyal olaylarin sonucu olduguna yukarida
temas etmistik. Halbuki yeni Tirkiye'nin yeni yapisi
iginde laiklik “Anayasanin ruhunda esasi bir madde-
dir.” Teskilat-1 Esasi Enciimeni’ne gore laiklik “muasir
medeniyet hukuku ammesiyle hem ahenk” sayilma
gerekcesine istinat ettirilmektedir. (Cetin Ozek, Din ve
Devlet, s. 482)
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Laikligin kural olarak Anayasa’ya girisi 1937 yilin-
dadar. Filhakika 1924 Anayasasi’nin 2. maddesi “devle-
tin dini Islam dinidir” 26. maddesi de TBMM’nin gb-
revlerl arasinda “ahkam-1 ser’iyenin tenfizi”ni kabul
etmekteydi. Bu maddeler 1928 senesinde Ismet Pasa,
Siikrii Kaya, Fatih Rifki, Yunus Nadi gibi bir kisim
milletvekillerinin verdigi dnergenin kabuli ile kaldi-
rilmigsa da laiklik ilkesinin kabuliit daha sonra yani
1937'dedir. 1924’den itibaren 1937 senesine kadar ge-
¢en 13 yillik zaman iginde Avrupa’da 200 senede gegen
toplumsal olaylarin ne kadarinin tahakkuk ettigi ta-
rihcilerin arastirmas: gereken bir husustur.

Biz konumuza doénecek olursak, 1931 tarihli CHP
parti kurultay, laikligi alt1 ok altinda parti programa-
na almis 1935 kurultayinda da devletin temel nitelik-
leri durumuna getirilmistiv. CHPnin “umde” olarak
kabul ettigi ilkelerin, ulusun ruhunda ve yurdun icinde
yerlesmesi i¢in tiim gliclerin ¢aba gostermesi bir kural
olarak kabul edilmistir. Bu ilkelerin kabulii CHP ile
devlet arasinda var olan ¢akismayi kurumsallagtirmag-
tir. Dahiliye vekilinin parti genel sekreteri, valilerin
parti il bagkani olmas: parti devlet kaynasmasina drnek
verilebilir. (Cetin Ozek, s. 482) 1935 kurultayinda al-
nan kararlar CHP’yi biitiin milleti azas1 sayan tek otori-
ter ve totaliter bir parti olarak acik¢a belirlemistir.

Belirtilen kararlarin anayasal nitelik almast amaciy-
la 1937 yilinda 3115 sayili yasa ile Anayasa degistiril-
misg ve laiklik Anayasa’nin icine resmen dahil olmustur.

Anayasa degisikligi icin hitkiimet adina mecliste
konusan Sikri Kaya:
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“Teokratik diizen Tlirk ilinin gelisimini engellemis-
tir. Mademki tarihte deterministiz, mademliki jcra-
atta pragmatist maddeciyiz, o halde kendi kanunla-
rimizi kendimiz yapmaliyiz. Memleketin maddi ha-
vatl ancak bu surette kurtulur. Maneviyvat igin

uBjZQ UIWF IBWILEYNIN

Tiirk’iin temiz ahlakini inkisaf ettirmek kafidir.”

diyerek laiklik ilkesini savunmussa da bilindigi gibi
meclis kendi kanunlarini yapamayarak terciime cihe-
tini tercih etmis, Tirk’in temiz ahlakinin inkigafi da
muallakta birakilmigtir. Esasen ahlak dini ve soyut bir
kavram olarak Sikrii Kayamin maddeci ve materyalist
zihniyetiyle zaten inkigaf ettirilemezdi.

Sonraki gelismelerde konuyla ilgilenen her kiginin
kendine 6zgl bir laiklik anlayigini savundugunu, en
ilgisiz bir davranmigsin bile bu agidan degerlendigini
gbrmek gasirticy olmamagtir.

Bagka bir deyisle, icerik ve niteligi belirli laiklik
kavrami ¢ok degisik yorumlarin konusu olmustur. Boy-
le bir kavram kargasasina konu olan laiklik bi¢imsel
dinamizmini yitirmis, kuru bir ilke durumuna getiril-
migtir. (Cetin Ozek, s. 508)

Laik diizenin kurulmasi her seyden 6nce din ézgtir-
liguniin taminmasina baghdir. Din 6zgurligii kavrami
temelde, dinsel goriislerl agiklama hakkimi, devietten
dini inanclara saldirinin onlenmesini talep hakkim
icerir. Binaenaleyh laik sistemde dine saldirnin fiilen
ya da sozle olmas1 ya da yazili bigimde gerceklegsmesi
ayni geydir. Ornegin TCK nezdinde bir sahsa fiilen
vurulan tokadin yerine gére hicbir cezasi yokken sézle
hakaret daha agir cezalar: gerektirmektedir. Binaena-
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leyh su mahut dernegin etrafinda toplanan kimselerin
gerek s6z1i ve gerekse yazili bigimde inanclar: alt tst
eden hakaret ve konugsmalan anayasal bir suc¢ olarak
degerlendirilmesi gerekir.

Laikligin Tanim ve

Laiklige Kars: Elegtiriler

Laiklik; tilkemizde heniiz tam olarak tanimi yapil-
mamis bir ilkedir. Gegerli hicbir hukuki ve siyasi rejim
kaynagi laikligin herhangi bir tanimini icermemekte-
dir. Ayrica laikligin taniminin yaptlmas: hususu biittin
siyasi iktidarlar tarafindan o6zellikle kacinilan bir ol-
gudur. Bu olgunun anlagilir bir yanmi bulunmamakta-
dir. Binaenaleyh laikligin tanimini hicbir kaynakta
bulamayan bir miidafi olarak aczimi huzurunuzda iti-
raf ediyorum. Laikligin tanimi yapilamamis olmakla
birlikte Prof. Cetin Ozek, laik devletin 6zelliklerinden
bahsetmektedir. Ona gére; laik siyasi sistemi benim-
semig bir devletin dini olamaz. Devletin dini kaynakh
kurallar: kullanmasi s6z konusu edilemez. Laik devlet-
te din: KAMU HIZMETI OLARAK KABUL EDILE-
MEZ. Kisilere inang dzgiirliginiin taninmasi laik sis-
temin zorunlu bir sonucudur. Ancak devletin din 6z
gurluginin varhgin kabul etmesi laik olmasi icin ye-
terli degildir. Bu nedenledir ki devlet, soyut olarak
taninmig din 6zglrligiuniin somut gegerliligini de sag-
lamakla yUkiimludir. “Teokratik devlet sistemini sa-
vunan bir goriigi, dini goriis aciklama dzglirliigu i¢inde
kabul etmek ve hukuka aykir1 saymamak gerekir.”
(Cetin Ozek, Deviet ve Din, s. 18)
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Bu goériiglerin 151g1 altinda inceleyecek olursak ul-
kemizde laikligi en fazla savunanlarin laikligi tam
olarak kavrayamamig olmalarindan madir bilinmez,
mesela biri ¢giksa devlet adina degil, sahsi goriasi olarak
Islam’in erisilemez tstiin ozelliklerini dile getirse baz
mihraklar, su mahut dernek mensuplan gibiler laiklik
gidiyor hezeyammna kapihyorlar. Aym yetkili Roma hu-
kukunu diledigi kadar 6vebilir, yiiceltebilir ve énemini
vurgulayabiliv. Halbuki bilivorsunuz Roma hukuku da
Romali rahiplerin eseridir. Bati hukukunun bile asl,
rahiplerin olugturdugu Roma hukukuna dayanir. Bu
bakimdan Laik sistem denince hemen yiice Islam dinine
saldirmak, buna karst sair din ve din megeli hukuk sis-
temlerini yermeyi bir yana birakalim, 6vmek ve ylicelt-
mek hangi laikliktir. Aydinlara soruyorum.

Kaldi ki batili devletlerin bircogu bile anayasal di-
zenlerini laiklik esasma dayandirmamistir. Ornedin
Isve¢, Danimarka, Norve, Isvigre laik degildir. Ingiltere
kuramsal olarak teokratik bir yapiya sahiptir. “Tag”
dinsel ve siyasal iktidar birlikte simgelemektedir. Keza
Ispanya, Portekiz laik degildir. Hele Ttalya Katolik kili-
senin etkisini en fazla hisseden tilkedir. Hiristiyan dini-
nin yaygin oldugu bati demokrasilerinin ¢ogunda dini
partiler siyasi hayatin icinde érgiutlenmiglerdir.

Siyasal iktidardan partileri adina her tiirla taleple-
rini dile getiren bu Hiristiyan demokrat partilerin bir-
cogu iktidara da gelmistir? Biliyorsunuz baslangicta
Avrupa’da hem siyasal iktidar dini kurallara bagli hem
de kilise dini kurallara bagli olmak tizere iki ayri din
iktidarindan kilise siyasal iktidar: ayrica ve ikinci kere
kendi egemenligi altinda gormek istiyordu. Avrupanin
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bu katmer katmer teokrasi ve post kavgasi ile {ilkemiz
gerceklerinin ne alakasi var ki, Sivas’ta topluca yuri-
yen, devletten yanhs gordiigit bazi uygulamalarin dir-
zeltilmesini isteyen ve bu istegini dile getiren halk
anayasa sucu iglemis olsun. Anayasanin dogrudan il-
gasit bagka gey, uygulamanin ilgasini istemek bagka
seydir. Ornegin memurlarin sendikal hak kazanmak
i¢in sokaga dokiulmesini 6nleyen anayasal diizenleme-
lere karg: bir kisim memurlarin Ankara sokaklarinda
meydanlar: doldurmas: 146. maddenin anladigl mana-
da bir su¢ olabilir mi? Ya da ozellestirmeyi yasaklayan
Anayasa’ya ragmen yapilan hikitimetin icraatlari, bu-
na gosterilen kitlesel tepkiler, Anayasa’min bir kismim
degistirmeye matuf eylemler degil midir? Memurlarin
sendikal hak talebi i¢in ya da ézellegtirme yanlilarinin
bu keyfiyetin icrasit i¢in Anayasa’min degistirilmesini
iceren talepleri hangi sucu olusturmakta ise miivekkil-
lerimin de dahil oldugu Sivastakil yiriiyiis, sistemin
batili manada uygulanmayisindan dogan sikintilarin
giderilmesin yetkililerden talep yuriyusi sayilmalidir.
Biz mahiyet olarak yiruyiisin sebebini su mahut der-
negin genlikleriyle sinirli tutmamizla birlikte ihlal
etmeyecegl dogrultusunda istirak etmesini zaruri gor-
mekteyiz. Topluluk bu yiuriytsi almasi gereken izni
almadan gerceklegtirmisse belki konuya dair kanun
maddesiyle cezalandirilabilirlerse de ammenin menfa-
atl séz konusu olan bu ylirime olayinda o kanunun
bile uygulanmasi s6z konusu olamaz.

Nitekim Almanya’da Kizilbas kelimesini “mum son-
di” ifadesiyle anlatmaya c¢alisan bir ansiklopedinin
verdigl bu bilginin degistirilmesi icin Almanya’da din
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adina ylrtyen 50.000 alevi vatandas Almanya’da laik-
ligl mi thlal etti? Dernek mensuplari hakiki alevi ol-
saydilar bu glzel soruyu onlara sorardim. Lakin ben
onlar1 alevi saymiyorum.

Sonug¢ta mezkur kelime ansiklopedide diizeltilerek
mesele hallolmusg, lakin yiirtiven 50.000 vatandas ay-
larca tutuklu kalmamig, idamla yargilanmamigtir.
Bilgilerinize sunarim.

Laiklik siyasal sistemin kurumlarmdan biri olarak
Avrupa’nin tarihi ve toplumsal gerceklerine dayanma-
sma ve ilk defa orada icat olunmasina ragmen yine
ayn1 batimin cagdas distniirleri tarafindan toplumsal
igleyigi aksatan y6nleriyle kiyasiya elegtirilmistir. Biz
de Anayasanin degistirilemez ve degistirilmesi teklif
dahi edilemez ilkelerinden sayilan laiklik ilkesi ¢ogu
disunir tarafindan Avrupanin bugiinki vaziyetinden
sorumlu ilke olarak ele alinmalidir. Ezclimle:

Baselli Karl Barth “Kiginin davraniglar: dahi top-
lumda tanrisal kurallara uygun olmak zorundadir...
Hiristiyanhgin kurallarina timden karsgi bir devrim
evlemine Hiristiyan yiginlarin bagkaldirmasi zorunlu-
dur” demektedir.

Isvigreli Bruner’e gore laiklik, uygarhgin yok olmasi
anlamina gelmektedir. “T'im blyik degerlerin ¢okiigii
ve barbarbik, Tanr’dan kopmak manasina gelen laik
siyasal diizen nedeniyledir” diyerek laik sistemi so-
rumlu tutmaktadir,

Amerikali Neinbuhr’'a gore ise “Cagdas uygarhga
anlam ve ruh verecek, geleneklerini yagatacak tek ger-
¢ek Hiristiyanligin temel inang kurallaridir.”
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Unlii Ingiliz tarihci Toynbee de, “Yagamin gercek ve
kalian temeli ruhsal ve dinseldir... Bu gercege kars:
bati laiklik denilen ilkeyi benimseyerek laik toplumsal
yapilari gelistirmigtir. Bu laik yapi 4000 yillik bir gec-
misi olan dini temellerin Gzerine igreti olarak yerlesti-
rilmigtir.” bigimdeki diigtincesiyle laikligi elestirmigtir.

Toynbee’nin ¢agdasi Dason: “cagin tiim kotiilukleri-
nin kokenini, aydinlanma cagimin getirdiklerine” da-
yvandirmaktadir. Ona gore laiklik, “totaliter akimlarin
gelismesine yol agan bashica etkendir. Laiklik buyuk
Avrupa uygarligmin sonudur.”

Ulkemizin de yakindan tamidigy meghur Amerikal
gsair Eliot bile siyasal gortis olarak Hiristiyanhgin
inang sistem ve goriglerini aynen savunmaktadir. Me-
rak edenler Prof. Cetin Ozek’in Deviet ve Din kitabi
80. sahifede bu bilgi ve elegtirileri detayli olarak bula-
bilirler. Bu digiintirlerin tamami 20. asir diigtintirleri
olup, kendi trettikleri laik sistemi aym toplumun ferdi
olarak tartisabilmislerdir.

Buna karsin ne Pir Sultan Dernegi yetkilileri, ne
onlarin siyasi yandaglarn ne Aziz Nesin’in dine dair
telakkilerini, dinin insan hayati, insanlik tarih ve kil-
tiri tizerindeki yerini ve din hakkindaki digtincelerini
kendilerinin disinda bagka hicbir sistemde bulamazsi-
mz. Laik demokratik bat: tilkeleri olsun, laik olmayan
demokrat bati llkeleri olsun, hatta sosyalist, fasist,
komiinist sistemlerde bile din gergegini bu adamlarin
algilarma denk disitiremezsiniz. Bunlarim laiklik yan-
daghg bile laikligin, salt Islam dini ve Miisliimanlara
karg1 saldirabilmelerine bir malzeme olarak kullana-
bilmeleri sebebiyledir.
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Laikligin bir ilke olarak kendisini degil, tilkemizde-
ki uygulamsg bicimine ve kabul sekline yapilan elegtiri-
lerden iinlii hukukeu ve ceza profesérii Cetin Ozek’in
Devlet ve Din kitabindan aldigim asagidaki elegtirisiy-
le bu bolimi bitirmek istiyorum. (s. 684) Cetin Ozek
soyle diyor:

“Batr uygarligina gegmek bir agidan dogu dini olan
Islamiyet’ten uzaklasma zorunluluguna baglanmis-
tir. Gergekte bugtin dahi bati-dogu ¢atismasi séz ko-
nusudur. Bu gergegdi gormeyerek “bati ornegine” bu
ornegi hasil eden batinin i¢ celiskilerinden soyut bir
bigimde ulagmaya calismak, hem Islamin bu érnege
varmayl engelledigi yanlisini, hem de bu ornegin ba-
tidaki somut i¢ ¢eliskiler giriilmeksizin “vasa irade-
s1” ile gerceklegtirilebilecegi sanisini barmdirmakta-
dir. Laiklik batida tarihi bir olusum siirecinin sonu-
cudur. Belirli bir sitire¢ icinde toplumumuzda da bir
sorun olarak belirmektedir. Ama siireglerin dina-
mizmi, kosullar1 ve gelisme yonelisleri birbirinden
baskadir. Tiirkiye de ancak kendine dzgi kalkinma
kosullarinin saglanmasiyla laikligin dogal bir sonug
olarak gerceklesebilecedi gériilmediginde laikligin
6zii e bat1 ve dogudaki gelisim yonleri ve kogullar
arasinda bir iliski bulunmadigr yanilgisina varilmasi
dogal olmaktadir. Bu durumda pozitivist bir yakla-
simla din, toplum olaylari ve tarihin iistiinde kutsal
bir olay olarak gériilmekte “Islam dini’nin toplumsal
etkinligl kirilmak istenirken, laiklik, kutsal, kendili-
ginden dinsel bir kavram durumuna getirilmektedir.
Yasaci laiklik anlayist toplumsal ve siyasal yasamin,
dini baglantilardan kurtulmasina yonelirken, kutsal-
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lagtirdigr yeni dinle (yani laiklik diniyle) ilgili bir
kavram baglayiciligr yaratmaktadir,
Larklik kavraminmin bu kutsallastirilmis, tiim so-
runlara ¢are sayilan anlayigi ise, yiginlardan ko-
buk, hatta onunla celisik bir yapr i¢inde zorlamalar-
la gerceklestirilmek istenmektedir.

Laiklik kuralinin tiim sorunlara ¢oziim getirici
“medeni bir tilkeyi yaratmakta” baghca dinamik oge
oldugu kanisi, dinin kaginilmaz olarak akla ve bili-

me kargs: oldugu inancini barindirmaktadir.

Gergekten bati, tarihin yasadigr en bagnaz, en tutu-
cu, en dinci dénem olan “engizisyon” déneminden ve
Hiristivan teokrasisinden salt akil ve mantigin yar-
dimiyla kurtulmugs degildir. Din 6zglirltigd ve laik
anlayig aklin tiriinii olsa bile, yeni bir ¢agin nedeni
degil, bu yenigag: ger¢eklestiren sinifsal ve ekono-
mik gelisimin sonucudur. Burjuvazi gelisirken el-
bette ki kendi sinifsal anlayis ve yénelislerine yat-
kin diisiiniisii de hasil etmis, kendi diizeninin ku-
ramlarmi olusturmustur. Boylece belirli bir tarihi
siireg iginde, degisen kosullara gore bati, doguyla
olan catismasinda, dnce din dgesini sémiiriistinin
araci yapmuis, sonugta ekonomik gelisimini sagladi-
ginda sémiiriyti sermaye araciligl ile gerceklestire-
rek dini diglamis ve laiklesmigtir. Batinin laikles-
mesi, hem burjuvazinin feodalitevi destekleyen kili-
seye karsi savasinin, hem de doguya iistiin gelmek-
te artik dine ihtiya¢ duymamasinin sonucudur.

Siyasal ve yasal acidan laik diizenin benimsenme-

sinin, uygarltk alamnin degrstirilmesi sonucunu
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kendiliginden doguramayvacagini kesinlikle bilmek
gerekir. Laiklik batida belirll bir iradenin, bir yasal
diizenlemenin iiriini olmayip, belirli bir toplumsal
degisimin kendiliginden gerceklesen verisidir. Ayni
gelisim tablosunu gostermeyen toplumumuzda, top-
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lumsal degigim ydntem ve amaglart saghkli bir br-

¢imde saptanmadan, laikleserek gelisimi saglamak
yonelisi, neden sonug baglantisini tersine cevirmek
anlamina gelmistir. Ayrica yasaciltk yoluyla laik-
lesmek ve sonugta kalkinmak amaci, belirll yanilgi
Icerdigi gibi biirokrat seckinlerle halkin kaynasma-

sin1 engelleyici olumsuz sonuglar da dogurmustur.

Gorildigid gibi, ileri endiistriyvel toplumlarm bir
triinii olan larkligi, elbette ki yar feodallesmis ge-
lenek¢gi bir topluma kabul ettirebilmenin olanagi
yoktur.

Tiim bunlar, laikligin kabuli ile cagdaslasmay1 ay-
n1 kefeve koyan gériislerin derin yanilgisini actkeca
ortaya koymaktadir. Laikiik bir kez daha yineleye-
Iim ki siyasal iktidarin niteliklerinden biridir. Siya-
sal yapr niteligini bir kalkinma modeli ogesr olarak
kabul etmek, Islamer goriislerin karsiti ama aym
tirden bir yanilgidir. Zira her iki goriise gore cagdas-
lasma, tim toplumsal kosullardan soyutlanmig bir
kurala dayandirilmaktadir. Boyle bir kuralsa yoktur.
Kalkinmak i¢in maneviyata muhtaciz ile kalkinmak
Icin laik olmaya zorunluyuz. Aym yanilgimn degisik
bicimde dile gelmesinden baska bir sey degildir.

Sivasal katilma hakki yalniz kendinde giren ve
laikligi benimsemeyenlere bu hakk: tanimayanlar,
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ister istemez bu kitleyi bir tir gizli muhalefete yo-
neltirler.

Islamer gelenekei kitlenin varhgh yok sayilarak bir
siyasal diizenleme yapilamaz.

Tim bunlar birer varsayim degildir. Tarihi igtimai
ornekler ve gerceklerdir. Laiklik kavram: bu ger-
ceklerin disinda gormek ve uygulamak ‘akintiya
(iistelik tarihin akintisina) karsi kiirek ¢ekmektir.”
(Cetin Ozek, Devlet ve Din, s. 684)

Kitabindan 6zetle fakat aynen iktibas ettigimiz Ce-
tin Ozek’in bu bilimsel izahlar1 karsisinda huzurunuza
cikarak kendi dislarindaki Misliimanlari, utanmadan
ve yok sayarak “Okullardan din dersleri kalksin, imam
hatipler kapatilsin, diyerek Sivas olaylarimin sebepleri
kendi siyasi diigiince ve eylemlerine degil de, din ders-
lerine dayandiranlar bu dogrultuda biitin din kurum
ve kuruluglarini, bitin Mislimanlar, dini degerleri
savunan siyasi kuruluglan suclayanlar dnce kendileri
laikligi talim etsinler badema gerekirse konugsunlar.
Dini ve dini degerlere karsi hichir laik sistemin tasvip
etmeyecegi bicimde saygisizca saldiran Pir Sultan yan-
daglarinin bu salonda din derslerine satagmasi, imam
hatiplere laf atmas1 laikligin ihlali degil midir? Bu ku-
ruluglarnn kapilarna kilit vurulmasina dair talepleri
ortagag Hiristiyvan zihniyetini ¢agrigtirmiyor mu? Ge-
rek Sivas halki ve gerekse bu halkin bir ferdi olarak
muvekkillerim asla saclarindan stirtiyerek Aziz Nesin
ve dernek mensuplarini camiye gotiirmemigler, secde-
ve kapandirmamiglardir. Gosteri ve toplanti yapma
haklarindan istifade etmiglerdir. Sanki bu adamlarn
cebir ve giddet de kullanarak Islam’a girmeye zorlamis-
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lar gibi bu salonda miivekkillerime satasilmasi, bu der-
negin ve miuntesiplerinin anayasal dizenin degistiril-
mesi eyleminden yargilanmalarini gerektirir. Sivas’ta
15.000 kigi kisisel ya da kitlesel olarak temennilerini,
dileklerini dile getirmislerdir. Devletin bu temennileri
nazara almasi ya da almamasi devletin bilecegi bir
seydir, Anayasa’nin uygulamadaki aksakliklarin gide-
rilmesini yetkili mercilerden topluca istemek basgka
sey, zorla ve cebren anayasayi degistirmek bagka gey-
dir.

Kaldi ki TCK'nmin 146. maddesi Anayasamin tama-
mini ya da bir kismni tebdil ya da tagyirden bahset-
mekte ve sugun olugmasi igin bunu sart kogmaktadir.
Anayasa’nin tamami bellidir. Bir kismi ise belli mad-
delerden olugan bir bolimiin ifadesidir. Anayasanin
bir kelimesinden duyulan rahatsizhigin dile getirilmesi,
tistelik bu rahatsizhk uygulamadaki teknik hatalarin
giderilmesi istemine dayaniyorsa TCK'min 146. madde-
s1 bu olayda nasil uygulanacak?

Sivas’taki senligi diizenleyenler 146/1-3 maddelerde
tarifini bulan suc¢u 6nce kendileri islemis, sonra da
bunu Sivas halkinin ustiine atmaya ¢aligmigtir. Bana
cok ters geldigi icin tekrar etmekte fayda goriyorum.
Okullardaki din dersleri ile bu davanin ne alakas: var?
Imam hatip liselerinin konusulacagi yer bu salon mu?
Bu adamlar bu konularda ne hakla konugabiliyorlar?

Laikligin Avrupa’daki geligimi, tilkedeki uygulama-
s1 ve halkin gercegini goz éniine alarak baz tikaniklar
bu dava ile gidermeye caligmaktansa sistemdeki ariza-
larin yetkili mercilerde gorusilerek giderilmesini te-
menni etmekteyim.
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Ve Aziz Nesin...

Sivas olaylarinin bir numarall adam Aziz Nesin;
esas hakkindaki saveilik mutalaasinda hadisenin tah-
rikgisi olarak nitelendirilmis ve hakkinda suc¢ duyuru-
sunda bulunulmas: talep ve iddia olunmustur. Ulke
capinda bir g6hretin sahibi sifatiyla kamuya mal olmus
Aziz Nesin’ in kisa 6zgecmisi soyle!

1915 Istanbul dofumlu Aziz Nesin'in esas adi
Mehmet Nusret'tir. Kuleli Askeri Lisesini 1935, Harp
Okulunu 1937 yihinda bitirdi. Ustegmenligi sirasinda
Cerkeg'de deprem olmug, enkaz arasinda elde ettigl
malzemeyi ilgili merciye gondermeyerek bolikte kul-
lanmakla 15 gin hapis cezasina, boliige tahsis olunan
iki adet keciyi 35 TL'ye sattigindan 90 giin hapis ce-
zasina, subayken bélilk meveudunu fazla gdstererek
gsahsina menfaat saglamaktan 30 gln, cavuslarin ma-
agindan kesinti yaptigindan 15 gilin olmak tzere top-
lam 150 giin hapis cezasina mahkim olmus, son ola-
rak eratin ihtiyacina binaen verilen iki adet keciyi
satarak bedelini uhdesinde alikoymasini askeri mah-
keme hirsizlik olarak mnitelendirmis ve bu sebeple
1944’de ordudan ihra¢ edilmigtir. Hapis cezalarini da
Istanbul’da Sultanahmet Cezaevinde yatmistir. 1945
yilindan itibaren swrasi ile Markopasa, Malumpasa,
Merhumpasa dergilerini 1955 yihinda Akbaba ve Dol-
musg dergilerini gikardi. 1957'de Yenr Gazetéde 1958'de
Aksam'da 1960'da Tahin gazetesinde, 1969 yilinda da
Giinaydnida caligti. 1962 yilinda Ziibiik adli mizah ga-
zetesini yayiumlade. Italya’da 1956 ve 1957 yillarinda iki
kez “Altin Kirpi Mizah Odili’ni kazandi. En son 1970
yilinda Tdrk Dil Kurumu 6dilin{ kazanan Nesin, ha-
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len kendisine ait Nesin vakfinin baginda bulunmakta-

dir.

Evvel emirde bir insan, saniyen hukuk¢u olarak
kimsenin gecmisinde bulunan kirli camasirlarin teghi-
rinden yana degilim. Fakat yukarida arz ettim, Aziz
Nesin hem kamuya mal olmus bir kigi hem de bu da-
vada tahrik¢i sayilmis bir zanhdir. Onun durumu biitin
saniklarin ve ozellikle mitvekkillerimin gelecegini ilgi-
lendirmektedir. Miitalaada tahrik keyfiyeti zikredil-
mekle birlikte vazih degildir. Tahrik unsurunun tavaz-
zuh etmesi igin Pir Sultan1 inceledigimiz gibi Aziz Ne-
gin’i de incelemek zorundayiz. Binaenaleyh ben konuya
Aziz Nesin'in 6z ge¢misi ile devam etmek istiyorum.

Saveiligimz esas hakkindaki mutalaasinda Aziz Ne-
sin’1 tahrike¢i olarak ele almis ve buna kargi basin ya-
yimm kuruluslarindan kendisine destek verenlerin bu
mutalaaya giddetle karsi ¢ikmigs bulunduklar: hepimi-
zin malumudur. Ancak Aziz Nesin sadece Sivas olayla-
rinin tahrikei sifatiyla zanhsi degildir. 1955 senesinde
Istanbul’da vuku bulun 6-7 Eyliil olaylar1 sebebiyle de
tutuklanmis, 4 ay sonra tutuklanmasina mahal olma-
digindan serbest birakilmigtir.

Markopasa dergisinde Misir krallar1 ve Ingiliz
prenslerine hakaretten 5 ay 25 gin, 1947 yilinda ko-
minizm propagandasi1 yapmaktan 10 ay agir hapis ve
3 ay slrgun cezasina, 1950 senesinde yine komiinizm
propagandasi yapmaktan 16 ay hapis cezasina, bir o
kadarda siirgiine mahkum olmusgtur.

Nazim Hikmet'e ait baz1 giirleri kendisi yazmig gibi
negrettigi, hatta yakin arkadasi Rifat Ilgaz'm bile bazi
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hikayelerini kendi imzasiyla nesretmekten Rifat Ilgaz
ile arasmin aglldigy, kisa araliklarla gazete ve dergi de-
gigtirmesinin genelde parasal ihtilaflara dayandigi, ha-
yati hakkinda ¢ikan en son Aziz Nesin isimli kitaptan
ogrendigimize gore de biraz cimri oldugu, yukaridan
beri saymaya ¢alistifim muhteva, birikim ve tecriibeleri
istikametinde, baginda bulundugu vakfi aracihg ile
talebe okuttugunu da belirtmekte fayda gormekteyim.

Burada yeri gelmigken ifade edeyim. Aziz Nesin'in
Turk millet1 1skontolu olarak %60 aptaldir, sozi zih-
nimde oldukea netlesti. Oyle ya askerlik dénemi, ordu-
dan atilis1 ve daha sonrast nazara alindiginda Aziz
Nesin in hayatindaki serencam ka¢ kisinin basindan
gecmigtir. Buna ragmen Nesin in diline doladig: Tirk
milleti, kendisi gibi akilli olmaktansa %60 aptal olmay:
tercih edecektir. Meseleye Aziz Nesin acisindan baka-
cak olursak, gorisiime gore kendinin %60 aptal oldu-
guna dair inanc ve fikri sabitesi veya psikopatolojik
durtiileri onu béyle konugmak zorunda birakmistir.

Sivas’ta acilista yaptig1 konugma, TGRT televizyonu
ile soylegisi, Milkiyeliler Birligi'ndeki basin toplantisi
ve muhtelif programlardaki, acikoturumlardaki imaj ile
Aziz Nesin, tepeden tirnaga kin ve nefretle dolu bir kisi-
hik sergilemektedir. Yalmz Turk milletine degil, biitiin
insanlara hing duymakta, boyu kisa oldugundan madir,
nedir bagkalar1 tarafindan horlandig1 zehabina kapila-
rak her éniine geleni horlamakta, diislince 6zglrligini
asacak sekilde diistince kabahgini tercih etmektedir.

Aziz Nesin bilinen manada bir sanatg¢i olmadig: gibi,

eserlerinin sanatsal degeri de ¢ok tartisilabilir. Kendisi
de bunun farkinda oldugu igin her firsatta gindem de
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kalmanmn yollarim aramaktadir. Kendine aptal dedigi
Tirk halkinmin verdigi géhreti yeterli bulmayarak ulus-
lararas1y olmamn yollarin1i aramakta, salt bu tatmini
saglamak igin Salman Rigdinin siufli gsohretine ortak
olmaya calismaktadir. Kendine sorsamz vaktiyle ¢omez-
lik yaptig1 biyikk Ustat Necip Fazil1 bile kiskanacaktir.

Soyledigim hususlar salt benim kanaatlerimden
ibaret sahsi miilahazalar zannedilmesin. Aziz Nesin’in
kendini ele verdigi baz yazi ve konugmalarina séyle
bir gz atmak bu kanaatin istihsali icin kafi gelecektir.
Simdi soruyorum: “Yoksa boyle hart diye saldirmazlar.”
“Bunlar nasil Miisliiman, Salman Riisdi'nin yaptigindan
daha ¢ok al¢akhk yapiyorlar.” “Her mozaik kargisinda-
kinin inanclarima saygr duymalidir. Oyle saldirmak yok.
Oyle sey gibi, kuduz sirtlan gibi... hét diye.” “Duyarhk
yumrukta degildir, vurmakta degildir. Tepki gosterme-
ye haklar1 var, gostersinler.” (nitekim gosterildi) “Kimin
sézl olursa olsun bin yil gecerliligini koruyan hichir siz
yoktur.” “Allah-u Teala sizin Allah’imiz, benim Allah-u
Teala’'m yok.” “Oyle saldirarak, hirlayarak filan degil.
Uygar insansa uygarhgin gereklerini yerine getirir.”

Seklindeki ifadeleri hangi edebi deger1 tagimaktadir.
Bunlar 1 Temmuz giintii Aziz Nesin'in TGRT muhabiri
ile yaptigi konugmalardan alinmis bir kisim ctimlecik-
lerdir. Hentiz ortada olay da yoktur. Yag: 80’e gelmis
normal bir insanmin bile telaffuzundan haya edecegi bu
kabil cirkin ifadeler edebiyatci ve sanatga olmamanmn
ornekleridir. Turk milletl gercekten aptal olana bile
aptal demekten haya eder, i¢tinap eder, bilirsiniz.

Kendinden baska herkesi yalancilikla kolayca it-
ham eden Aziz Nesin aslinda kendisi en biiyik yalan-
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cadir. Ne diyor, “Ben Miuslimanlardan rahatsiz olmu-
yorum, onlar niye benden rahatsiz oluyorlar” diyerek
sureten inang ve diigiince 6zgurliginden yana goérun-
meye ¢aligsa da ash bagka tarludir. “Bir Sivas Oyunu
Oynamyor” baghkl: yazisinda bu oyunun Ankara Dev-
let Guvenlik Mahkemesi'nde oynandigini ifade ettikten
sonra yazistnin devaminda bakin neler dokturiyor:
“Siz gercekten suclu mu ariyorsunuz? Oyleyse soyleye-
lim. Turkeelestirilmis ezam, Araplastiran kimlerse
onlar sucludur. Imam hatip liselerini acan kimlerse
onlar sucludur. Imam hatip ¢ikighlar devlet kadrolar-
na alan kimlerse onlar sucludur. Kur’an kurslarmi acan
kimlerse onlar su¢ludur. Okullarda din ve ahlak dersi
ad1 altinda sahtecilik yaparak Islamciligin salt Stinnilik
mezhebini ders sayanlar onlar sucludur. Diyanet Isleri
Baskanligrm salt “Siinnilik Igleri Bagkanhgy” olarak bir
bakanhga bagl ve hiikiimetin icinde tutanlar kimlerse
onlar sucludur. Bu suclular saymakla bitmez. Ama ki-
sacas1 bu yasalan ¢ikaran TBMM iyeleri ve T.C. hii-
kiimetleri sucludur. (Sivas kitab1 s. 139) Aziz Nesin’in
Olimpos Tepesindeki Tanr1 Zeus'un makamindan dok-
tirdigi bu gayri edebi tislubu ile goriiniiste devleti suc-
lamakta ise de, isin ash dyle degil. Degerli mahkeme
buradaki inceligi fark ederse, Aziz Nesin’e Misliman
Tirk milletinin neden deger vermedigini ve ne sebeple
tahrik oldugunu daha iyi anlayacaktir. Simdi ben soru-
yorum. Aziz Nesin! Sen cevabim ver: -Ash Arapca olan
ezamn yeniden Arapga olmasim kim istedi? Mislitman
Tiirk milletinin %99’u. Imam hatip okullarin agilmasm
kim talep etti ve siyasi iktidar buna mecbur etti? Miis-
liman Tirk milleti. Kuran kurslarim acilamasinmi kim
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ylirekten talep etti? Musluman Tirk milleti. Din ve
Ahlak derslerinin okula konmasmi kim arzu eti? Miis-
liman Tirk milleti. Imam hatip ¢ikiglarimin devlet dai-
relerinde gorev almasini kim emretti? Yonetenlerin mii-
tedeyyin olmasim arzu eden Miishiman Tirk halka.

Sayin Reis ornekleri zihninizde siz de arttirabilirsi-
niz. Iste her gittigi yerde, her firsatta bagka sermayesi
olmadig: i¢in sadece Islam’a ve Miisliimanlara hakaret
eden, onlar1 horlayan Aziz Nesin’i bu millet asla affet-
meyecektir ve Aziz Nesin'in tahrikinin bir boyutu arz
ettigim gibidir.

Aziz Nesin Miusliimanlardan rahatsiz olmadigina
dair sozlerinde samimi ve inang¢ Ozgurligiinden yana
ise bu saldirilar neyin nesi? Bunlar biitin bir millete
ve inanglarina yapilan bir saldiri degil midir?

Ve Aziz Nesin'in dismanhg dinlere degil, Islam di-
nine, tanrtlara ilahlara degil, bir olan ve vegéne ma-
budumuz bulunan Allab’adir. Digiincelerine giiven-
mekte ise Misliimanlara saldirarak degil, kendi di-
glncelerini anlatarak halki aydinlatsin. Var olan de-
gerleri siirekli elegtirerek kuram gelistirilemez. Aziz
Nesin de kuram geligtiremeyen, diisinceden yoksun,
kompleksini agamamig bir karakterin bag temsilcisin-
den bagkast degildir. Miisliiman halkin dinini, ahlaki-
n1, dini degerlerini 6teden beri kendince hor gordigii
ve agagiladigimi sanan Aziz Nesin’i, Misliiman halkin
ni¢in tepki ile karsiladigim su misalle daha iyi anlaya-
caksimiz: “Biliyorsunuz, Hatay ilimiz, yapilan bir plebi-
sitle Tiurkiye hudutlar icinde kalmis, halk Suriye ye-
rine T.C. vatandaghgini tercih etmistir. Simdi bu Aziz
gitse, neler soyleyecegini de 6nceden haber vermek ve
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ilan etmek sartiyla Hatay Cumhuriyet Meydani’nda
toplanan halka “Bu Hatay T.C’nin degildir, aslinda
Suriye'nindir T.C. burayr gasp etmig, halka da zul-
metmektedir. Hatay Halki %60 aptaldir.” diye bir ko-
nusma yapsa yahut Izmir Konak Meydam’nda “Bu Iz
mir Yunan'mdir, zulmen Yunan'dan alindi. Bakin Efes’e
Selguk’a eserlerden belli. Onun i¢in Yunan’a verilmesi
lazam” dese bu safsatalara karst birakalim Hatay wve
Izmirli vatandagi, biitiin Tiirkiye avaga kalkmaz mm?
Aziz Nesini hain ilan etmez mi, eline ge¢se bir kasik
suda bogmaz mi1? Buna karsi Aziz de “Bunda ne var?
Oyle hirr diye havlanmaz. Hart diye saldirilmaz. Ben
diglincemi soyledim, sende disiinceni soylersin olur
biter” derse bu sagmaliga kurbagalar bile gilmez mi?

Binaenaleyh mutalaanin Aziz Nesin'in tahrikiyle il-
gili kismi soyut bir iddiaya dayandinldigindan ve 15
aydir zindanda yatan miivekkillerimin geleceginin bu
adamin tahrikindeki keyfiyetin ortaya cikarilmasina
baglh gérdigimden sézlerime devam ediyorum.

Aziz Nesin alevi midir? Hayiwr. Pir Sultan’ tamr mi?
Haywr. Sivas’a giderken Asim Bezirci’'den aldigr bir
kitaptan yarim saatte Ggrendigini sdylemektedir. Sor-
saniz Olenlerin bile {i¢ tanesinin ismini sayamayacak-
tir? Kiart madir? Hayir. Ama “Bulgaristan’da Tiirkler,
Tirkiye'de Kurtler” adinda kitap yazarak bazi sacma
imajlar uyandirmaya calisir. Vakfimin gikardigr bu 86
kitap Sorbon’dan oglunun yazdigr mektuplarla dolu
kitapgiktir. Ama adi provokasyona yeterlidir. Uyan-
dirmak istedigi imaj da baskadur.

Peki Aziz Nesin Mushiman midir? Hasa. Dinsizdir.
Bunu kendi beyanlarindan biliyoruz. Peki ne hakla
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disladigr bir sistemi devamli kendine malzeme olarak
seglyor?.

Pir Sultan Kiirt sorununu ne sebeple diline dola-
makta 1se Miislumanlar: da bu sebeple dilinden dii-
stirmemekle gorevli oldugu i¢in. Bir de 20-30 sene son-
ra unutulup gidecegini bildigi ve dlditkkten sonra da
kendine gore “tanrisal izler birakmak” igin.

Degerli Mahkeme Heyeti,

Salman Risdi'nin yazdig1 Seytan Ayetleri isimli ki-
tabinda yayimi ile biitin bir milletin tarihine, dinine,
her tiirlii degerlerine, dolayisiyla namusuna (clinkii
namus kavrami dinin getirdigi vazgegilmez bir ahlaki
degerdir) evet namusuna sistemli bir gsekilde hakaret
eden, hor goren ve bu keyfiyeti hem sézleri ile hem de
nesriyat yoluyla her firsatta dile getiren bu adamin
yvani Azizin disiincelerini bir tarafa birakalim, salt
kendi mevcudiyeti bile bu halki tahrik etmeye yeterli-
dir. Turk milleti yerine gére her seyl affetmesini bilir,
hatta unutur bile. Ama hicbir millet, hi¢bir insan yok-
tur ki kendini hor goreni affetsin. En yakin arkadas:
Asim Bezircinin oliminden sonra kisa bir slirede
uzintisinden 6len Rifat Ilgaz'a kargin Aziz “Sivas’a
gittim de iyi oldu benim sayemde bu iglerin ash ortaya
cikmig oldu” diyerek, vefat edenlerin dahi zerre miktar
acisimt hissetmedigini ortaya koymustur. Bdéyle bir
sahsa kars1 alevi vatandaglarin dahi temkinli bakmasi
gerektigini iddia ediyor ve uyariyorum.

Sozde insan haklar, ulusal bans, kardeslik vs. adi-
na Aziz Nesin ve Pir Sultan Abdal Dernegi temsilei ve
yandaslarinin, hakikatte bu milletin ruhunu hice say-
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diklar1 bu hakaretleridir ki, gelmis gecmis zuliimlerin
en bilytigiidiir ve ters taraftan ulasilmaz bir yobazliktir.

Fransa'da bir gazete bag muhabirini, kocasina ha-
karet ettigl i¢in o6ldirip, mahkemede ustelik beraat
eden Madam Kayyo kargisinda ne digtiniirsiiniiz? Be-

Muhammet Emin Ozkan

raat eden ve bir surii Fransiz gazeteci tarafindan gok-

lere cikarilan madam Kayyo kalem hakkim ve diigtin-
ceyl bir kurgunla ikiye nigin béldia? O, miicerret kalem
ve ditgsiince hakkini m1 éldurdia? Yoksa seref disman:
bicare bir kalemgoru mi? (N. Fazil)

Bu itibarla kendilerini diizenle 6zdesglestiren ve sis-
temi kendileri sanan Aziz Nesin ve dernek yoneticileri
gibilerinin iftiralarmin nazara ahnmasim, Sivas’ta yu-
riyen halkin ve gisterdigi tepkinin bunlara kars: oldu-
gunu, 6lenlerin ne sekilde 8ldiirildigini heniiz belli
olmamakla, kimin dldirdiagi bilinmemekle, varsa katil-
lerin senlikcilerin bile i¢inde aranmasinda yasal bir
engel bulunmadiginin bilinmesini talep etmekteyim.

Buradan aklima gelmigken Aziz Nesin’e bir cagrida
bulunmak isterim. Bundan sonra gittigi yerlerde ko-
runmasl gerekiyorsa gitmemeyi bu milletin selameti
igin tercih etmesi gerektigini savciliZimiz gibi bende
hatirlatiyorum. Aziz Nesin’i benden degil, gidiniz vak-
tiyle arkadashk kurdugu en yakinlarindan sorunuz.
Kendisi 6lmiis bile olsa, Sebahattin Alnin karisindan
sorun, kizindan sorun. Zekeriya Sertel'in karis1 Sabiha
Sertel’den sorun.

Taparcasina parayl ¢ok seven, tomarla parasi oldu-
gu halde, parasizhik edebiyati yapan bu zatin Sivas
olaylarindan sonra hakkinda basinda cikan yazilarn
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baz1 kisa baghklarla hatirlamamzda da fayda milaha-
za ediyorum.

“Once Aziz Nesin’e artik dur demek gerekiyor.” (Al-
tan Oymen, Milliyet, 4 Temmuz 1993)

“Olaylarn tetigi Aziz Nesin'in provokasyonu ile ¢e-
kiliyor.”(Yalcin Dogan, Milliyet, 04.07.1993)

“Adindan baska highir tarafi aziz olmayan bu ada-
ma lanetler yagdiriyorum” (Cengiz Candar, Sabah,
04.07.1993)

“Peki, tahrikciler kimler? Bu sorunun cevabr ¢ok
agik ve belli. Aziz Nesin ve ona destek¢ilik yapan
Kiiltiir Bakani ve Sivas Il Kiiltir Miidiiri.” (Oktay
Eksi, Hiirriyet, 04.07.1993)

“Aziz Nesin bakalim sebep oldugu cinayetlerin vic-
dan azabini duyacak mi1?” (Yalcin Ozer, Tiirkiye,
05.07.1993

“Aziz Nesin gittikge sapitip; milletimize hakaretten
sonra bir de seytan ayetlerini vesile ederek giiva la-
ikligi ve fikir hirriyetini denemek adina peygambe-
rimize, Kuran-1 Kerim'e saldirdik¢a; biri ¢ikip bu
adami vuracak, bazi malum ¢evreler de onu basin
ve fikir sehidi ilan edecekler. Ona yanarim demi-
simdir. Sivas’taki aci olaylarin asil tahrikgisi o ol-
dugu halde simdi magdur kahraman olursa gene
yanarim.“(Altemur Kili¢, 06.07.1993)

Esas hakkindaki miitalaada Aziz Nesin'in tahrikei-
ligi ve su¢ duyurusunda bulunulma talebiyle alakali
olarak sunu da ilave etmek istiyorum. Asil su¢ hangi
mahkemede yargilanmakta ise o sucun baghsi feri sug
ve suglular da aym mahkemede yargilanmas1 gerekir.
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Bu usul geregidir. Iddia makaminn bu talebinin mual-
lakta kalmamasi ve kavli miicerrede déniigmemesi icin
Aziz. Nesin'le ilgili davanmin derhal mahkemenizde
actlmas1 gerektigini, aksi halde miitalaadaki mezkur
talebin, kagit tizerinde kalan miicerret bir iddiadan éte
gecemeyeceginin bilinmesini de dilemekteyim.

Savunmama ylriylise katilan Sivas halkindan
bahsederek devam etmek istiyorum.

Yiirtiylige Katilan Sivas Halka

“Kitlelerde hichir sey daha dnceden diisiiniilmiis
olamaz. “(Gustave Le Bon, Kitleler Psikolojis1)

Esas hakkindaki saveihk distncesi ilk satirindan
itibaren “Sivas halkinin inanclar acisindan ¢ok hassas
oldugu’na temas etmektedir. Aslinda bagka butin il
kelerin inanglar gibi Tiirk halk: da tiumiiyle inancglari-
na hassastir. Bu hassasiyet sadece Sivas’a mahsus
degildir. Ayrica her yoérenin ge¢misten getirdigi mahal-
li hassasiyetlerini géz ardi edemeyiz. Ornegin, Bizans
6zlemi ve Bizans'in yeniden insasinmi dile getiren bir
senlik Istanbul halkimin kitlesel tepkisine yol acacagi
gibi, Izmiri Yunan’a vermek isteyen bir Helen Senligi
de Izmir’de tepki gérecektir.

Savunmanin baglangicinda Pir Sultan’in, Sah Isma-
i'in siyasi egemenligini destekleyen siyasi kigiligini
anlatmigtim. Iste Pir Sultanin gegmiste kalmis, kabuk
baglamis bu yanlis ve ihanet politikalarini giiniimize
tagimak ve yagatmak isteyen Pir Sultan Dernegi, dii-
zenledigi senliklerle bu misyonu yerine getirirken Si-
vas halkinin milli duygularint hesaba katmamis, netice
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olarak Erzurum halki PKK'va kars: milli duygularla ve
sebeple ylurimiisse Sivas halki da aym sebeple galeyana
gelmis ve sokaga dokiilmiistiir. Dernek Sivas halki nez-
dinde yabanc bir Ulkenin bayrag imajim uyandirms,
bu imaj kitlenin muhayyilesine tesir etmek suretiyle
halk harekete gecmigtir. Isin 6zii budur. Unlii digtiniir
Le Bon, Kitleler Psikolojisinde: “Kitlenin tahrik olunma
kabiliyetinde, hareketliliginde ve mizacindaki hiddetine
daima wkin esas seciyesinin biiytk roli vardir.” séziin-
deki maksadi; Sivag'ta cereyan etmigtir.

Vefat edenlerden Nesimi Cimen’in Turkiye’de ilk
defa Sah Ismail gecesi diizenleyen kisi olarak tezimin
en giclit delili sayilmalidwr. (Liitfi Kaleli, Sivas Katli-
ami ve Seriat) Bu yetmezmis gibi, hayati boyunca Tiirk
insanina ve biitiin insanlara, Islam dinine kin ve garaz
duymay ilke edinmis Aziz Nesin'in bilinen karakteriy-
le Sivas’a getirilmesi, Dernegin halka ve halkin dinine
meydan okudugunu gostermigtir. Bir bagina Aziz Ne-
sin dinsizligin semboludir. Kiltar Bakanligi, Valilik
ve 11 Kiltir Mudiirligi destegiyle, modas: ge¢mis ve
kendi tlkelerinde hain ilan edilmig yabanc: liderlerin
posterleri altinda {stelik devletten aldigi bu halkin
parasiyla, yine aym halka ve devlete meydan okuyan
bu dernek Sivas halkim tabii olarak galeyana getirmig
ve sokaga dokmiustir. Zira halk ne dinini, ne milli
duygularini hige saydiramazdi. Bu sebeple dini ig¢in
ylurddi, tlke biitinligi igin yururdd. Sivas’taki ma-
sum alevi vatandaslarin igin bu siyasi boyuttan haberi
olmayabilir. Fakat halk: alet ederek kendisi de bir ba-
kima alet edilerek, mezkur dernek amaclarini gizleme-
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yi bagaramamis ve Sivas halki 15.000 kigi ile sokaklari
1sgal etmistir. Bu da igin ézidiir.

Mitalaanin Sivas olaylarimi laik diizenle irtibat-
landirmas: yanlis ve hatahdir. Aziz Nesin bile Tirki-
ye'de laikligin bulunmadigim iddia ve ispat etmekte-
dir. Laikligin uygulamadaki yanhishg, bu yanlishigin
Pir Sultan Dernegi ve Aziz Nesin gibi bagnazlar tara-
findan istismar edilerek Misliman halkin inanclar
tstinde kurmaya calistiklar: despotik diigiinceler de
halkan tepkisini elbette cekmistir. Halkin, uygulamas:
yanhg icra olunan laik sistemde, bu yanhg uygulama-
lar sebebiyle inanclarim bilfiill yagsamasi kisitlanmak
istenirse bu yanligin tashihinin kitle olarak dile geti-
rilmesi, temenni etmesi yasal ve anayasal bir haktir.
Memurlarnn sendikal haklarini kazanmak ic¢in, anaya-
sal degigikligi saglamak amaciyla her giin Ankara so-
kaklarini ve meydanlarim iggal ettigl malumunuzdur.
Onlarin hi¢birini bu mahkemede yargilanirken gérme-
dik. Anayasanin teminat altina aldigi din 6zgirligi-
nlin ksitlanmasi yoniinde beyanat veren ve paneller
diizenleyen bu dernek bu cihetten de halkin tepkisine
maruz kalmistir. Saydigim sebeplere kargi Sivas'ta
hasil olan kolektif suur icinde fertlerin sahsi kabiliyet
ve daglincelerinin silinecegi ve islemez hale gelecegl
bilimsel bir gergektir. Nazara almaniz gerekir. Bu ko-
lektif suurun olugmasi bazt uyaricilara baghdir. Bu
uyaricilik goérevini yapan Aziz Nesin ve Pir Sultan
Derneginin yandag ve temsilcileri ne soylerlerse soyle-
sinler gercegi gizleyemezler.

Aziz Nesin'in “Turkiye laik degildir” dedigini az on-
ce anmigtim. Aziz'in bu tezi gecerli ise, olmayan laikli-
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oin 1ihlali s6z konusu olabilir mi? Devlet miiesseselerini
olustururken ve ilkelerini tanzim ederken kendisi laik
kalmay: bagarabildigi oranda, laikligin korumasini o
istlenmeli ve miieyyide uygulamalidir. Laik kalmay
ve davranmay1r devlet bagaramadigl silirece, halkta
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sikintilar meydana gelecegi ve bu sikintilar da belli

donemlerde tepkiye donebilecegi bilinmeli ve kisa za-
manda uygulamadaki hatalarin yetkililer tarafindan
giderilmesi cihetine gidilmelidir.

Sucun unsurlar arasinda zikrolunan sloganlar ko-
lektif suurun belirtisi olarak kargihiklhdir. Sivas halki-
m terazinin bir kefesine koyarken dernegi ve genlikleri
diger kefeye koymak zorunludur. Sivas halki kadar
senlige katilanlar da bir kitle olusturmusglar, tag atmig-
lar, kavga vermisler ve slogan atmiglardir. Isnat olu-
nan su¢ gercekten varit ise, taraflar birlikte islemistir.
Olenlerin mevcudiyeti diger tarafi rejim sugunun di-
sinda tutamaz. Varsayalim kimsenin burnu kanama-
saydi, belki de bu sanik sandalyelerinde diizenledikleri
senliklerin muhtevasi sebebiyle gimdi dernekgiler otu-
ruyor olmayacak miydi? Ozetleyecek olursam, Pir Sul-
tan Dernegl; cevresinde olugturdugu miitecanis kitle
ile Sivas halkinin hem dinine, hem de Milli degerleri-
ne tecaviiz etmis, Sivas halki da buna yine kitle ola-
rak misillemede bulunmustur. Olaylarin Madimak
Oteline kadar olan béliiminin béyle yorumlanmas:
gerektigine ylurekten inandifimin bilinmesini dile-
mekteyim.
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Degerli Reis Bey ve Sayin Uyeler,

Sivas olaylarimin politik ve toplumsal sartlarin ye-
terince tahlil ettikten sonra, simdi miivekkillerime
déntiyorum.

Miivekkillerimden Eren Ceylanin olaylara katilma-
dig itk giinden itibaren en zor sartlarda poliste, saver-
likta ve mahkemenizde vermis bulundugu tutarli ve
istikrarh ifadelerinden bellidir. Kendisi hakkinda ifade
veren ve teghiste bulunan Sabri Celik ve Sedat Tir-
mik'in beyanlarmdaki tutarsizhiklar, teshislerindeki
usulstizlikler mahkemeniz tarafindan re’sen fark edil-
mis oldugundan tahliyesine karar verilmistir. Miita-
laa’ya gére TCK 146/1’den cezalandirilmasi talep olun-
mugtur.

Adem Kozu, temasa i¢in birkac saat yiiruytslere ka-
tilmis ve saat 17den sonra ayrilmistir. Daha evvel ser-
dettigim detayl gerekceler kargisinda bir vatandas ola-
rak olaylara Adem Kozunun igtirak ettigl nispette ka-
tilmamak icin bir sebep gérmiiyorum. Istirak ettigl nis-
peti de cezalandiran bir kanun maddesi heniiz TCK'da
bulunmamaktadir. Kendisi Dogukan Oner isimli Em-
niyet Midiiri'ntin kura sonucu gektigi ve tespit ettigi
samklardan olup TCK 146/3'ten cezalandimlmas: talep
olunmustur.

Sonuncu mivekkilim Muhsin Erbas dahi polis ifa-
delerinde, savcilik ifadesinde, huzurunuzda verdigi
miiteaddit ifadelerinde birbirini nakzetmeyen beyanla-
riyla olaylara saat 17.30°'a kadar katildigini, yiradi-
glini, tekbir getirdigini samimi bir sekilde ikrar etmig-
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tir. Kendisi hakkinda ifadesine bagvurulan yetkililerin
cogu, celigkili ve tutarsiz teshisleri, mesnetsiz ve da-
yvanaksiz anlatimlariyla mahkemeniz nezdinde bile
giivenlerini kaybetmislerdir. Miuvekkilim az o6ncede
sOyledigim gibi saat 17.30’a kadar gosterilere katilma-
y1 bir temel hak olarak gérmiig ve nitelendirmistir.

Gerek Pir Sultan Dernegi’nin diizenledigi senlikler,
gerek Aziz Nesin’in Islam dinine, Allah’a ve tiim insan-
lara kin, nefret dolu garazkar tutumlar1 sebehiyle yi-
ruyusglere belli bir siire katilmig ve hakl olarak sessiz
kalmamigtir. Muhsin Erbas miitalaaya gére TCKnin
146/1 maddesinden yargilanmaktadir.

Mahkemeniz, iddia makaminim suclamasini gegerli
saymast halinde, miuvekkillerimin riyazl olarak sug
nispeti, kisi bagina on bes binde bir'e tekabiil etmek-
tedir. Bu riyazi nispeti anlagilir kilmak i¢in “James
Thurber'in” asagidaki pasajim1 dikkatinize sunuyo-

rum;

“BARAJIN YIKILDIGI GUN”

“Birdenbire birisi kosmaya basladi. Belki de o anda
karisiyla bulusacagini ve bulusma igin ¢ok geg kal-
digin hatirlads. Sebep her neyse Broad Caddesi bo-
yunca doguya kostu. (Belki de bir kimsenin karisiy~
la bulusmasi icin en uygun yer olan Maramor Res-
toran’a dogru) Bir baskasi daha kosmaya basladl,
belki de keyfi yerinde bir gazete saticist.

Bagka bir adam -1r1 yar: beyefendi goriiniisli bir
kimse- daha ylirtylisiint hizlandirdi. Ve kosmaya
bagladr. On dakika iginde biitiin cadde boyunca
herkes kosuyordu. Yavags yavags yitikselen miriltilar
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korku ifade eden “baraj” sézctigiine dontisti. “Baraj
yikildr”

Bu korku, heyecanli kiiciik bir kadin veya bir trafik
polisi ya da kiigiik bir gocuk tarafindan kelimeye
dokiilmistli. Kimin soyledigini, meselenin aslinin

Muhammet Emin Ozkan

ne oldugunu kimse bilmiyordu. Iki bin kisi birden-

bire kacismaya baslamigti. “Doguya gidin” diye bir
ses ylikseldi. Nehirden doguya, daha giivenli olan
doguya. “Doguya gidin! Doguya!”

Kendinden emin gézlere ve kararli bir ¢eneye sahip
Ince, uzun boylu bir kadin caddenin tam ortasinda
yanimdan gecti. Biitiin bagirmalara ragmen hala
meselenin ne oldugu konusunda kararsizdim. Biraz
cabalayarak kadina yetistim. Cinkit elli yaslarinda
olmasina ragmen ¢ok iyi kosuyordu. Ve kondisyonu
miikemmeldi. “Ne oluyor?” diye sordum. Bana hizla
bir g6z att1 ve bir adim daha atarak tekrar bakisla-
rini ilerr ¢evirdi. “Bana sorma, Tanriya sor” dedi.
(Jeniea Thurber, My Life and Hsrd Times)

Thurber’den alinan bu pasaj insanlardaki uyma
davramgini gosteren carpict bir érnektir. Bu 6rnekten
hareketle, politik, toplumsal ve tarihsel sartlarim sa-
vunmanin bagindan beri yeterince ele aldigim Sivas
olaylari, kitle psikolojisinin gartlar: i¢inde de deger-
lendirilmesi gerekir. Buyik bir titizlikle arastirilmasi-
na ragmen olaylarin i¢ginden bir orgtut ¢tkmamasi, ha-
diselere karisanlarin gayri miitecanis karakteri, baz
uyaric tahrik ve tesirlerle bir araya gelen toplulugun,
tegekkill etmis psikolojik bir kitle oldugunu géster-
mektedir. Suurlu ferdi sahsiyetin kayboldugu béyle
durumlarda gecerli olan, kolektif suurdur.
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Pir Sultan Dernegi yetkilileri ve Aziz Nesin’in or-
tak uyaricr sayildigr dava konusu Sivas olaylarinda,
bu uyarimin tesirini hisseden her ferdin ister istemez
onlne ¢ikan topluluga igtirak etmesi kitle psikolojisi-
nin zorunlu sonucudur. Her siniftan, her disiince ve
fikirden insanlarin bir araya gelmesi ve tepkisini dile
getirmesi de bu sebebe mebnidir. Kitlelerde higbir
seyin onceden duginilmeyecegini az evvel zikretmis-
tim. Ginin olagan sartlar: i¢inde, ¢carsida ve sokakta
birdenbire kendini bu kalabaligim i¢inde bulan her
fert, istese de istemese de kendini kitlenin diginda
tutamaz. Nihai karar i¢in adalet hissinden bagka se-
bepleri vicdaninda barindirmadigina inandigim heye-
tinizin bunca sosyo-psikolojik sartlari da nazara ala-
cagina kaniyim,

Hatta salt miavekkillerim ve olaya katilan diger sa-
mklar acisindan degil, mudahillerin ve vekillerinin,
tam taniklar ve gorevlilerin bile bu psikolojiye gore
tahlil edilmesi gereklidir. Kitleler psikolojisinin inlii
yazari buyik diiginiir Gustav Le Bon kolektif teghis ve
miigahedeye karsi ¢ikmakta, bunu “Kolektif miigahe-
deler, miisahedenin en fazla yanlis olamdir. Cogu defa
sirayet yoluyla bagkalarina telkinde bulunan bir ferdin
sadece vehim ve hayalinden bagka bir sey degildir.”
sozleriyle dile getirmektedir. Dosyadaki toplu teshisie-
ri, (amirlerin telkiniyle yapilmis olma ihtimaline bina-
en) yapan polisleri de bu kuralin disinda tutamayiz.
Kalabaliklarmn miisahedelerine asla inanmilmamasi ge-
rektigini savunan Le Bon, “En ziyade giipheli vakialar,
en cok sayida kimseler tarafindan miisahede olunan
vakalardir.” diyerek yargi ¢evrelerini bu konuda dik-
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kathi olmaya cagirmaktadir. Le Bon Madimak’ta kala-
rak kendilerini feda eden kitlenin de psikolojisini
“Kendine ustalikla telkinde bulunuldugu zaman kitle-
ler, kahramanliga, nefsi fedaya ve feragate kabiliyetli
olurlar” sozleriyle dile getirmistir. Bu bilimsel verilerin
aydinhiginda, mahkememiz nihai kararinm toplu teshis
ve gahadete istinat ettirmeyi digtiniyorsa, bundan
vazgecerek yazi tura ile karar vermesinin bizim i¢in
daha isabetli olacag iddia edilebilir!

Bu davada miudahiller, Tiurkiye Barolar Birligi, An-
kara Barosu, Cagdas Hukuk¢ular Dernegi ve Sivas
Barosu'na bagli bircok tnli avukat tarafindan temsil
edildiler. Dava birkag celse takip edildikten sonra mii-
dahil vekilleri derin bir vicdan azabi i¢cinde sahneyl
terk etmiglerdir. Bu saniklarin gercek suclular olmadi-
g1 onlar da adeta haykirmiglardir. En azindan heye-
tinizin oldugu gibi onlarin da sezgileri bu yéndedir.
Keza 15.000 kigt bir araya geldigi halde hicbirinde, bir
tek atesli silah veya aga¢ sopa yahut korkutmak icin
haval1 bir tabanca dahi bulunmamasi miivekkillerimin
de iginde bulundugu toplulugun, orgitla degil, psikolo-
jik bir kitle olduguna delalet etmektedir. Buna muka-
bil magdur oldugunu iddia edenlerin tekmili birden ya
sopali, ya silahli veya 6zel silahli koruma altinda bu-
lunmasi eylemli bir kalkismaya kimlerin hazir oldugu-
nun gostergesidir.

Degerli Mahkeme Heyetl,

Savclik mutalaast olaylari anlatirken samklar,
olayin geligine gére yerli yerine oturtamamisgtir. Genel
bir anlatimin tercih edildigi mitalaada hangi samk
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hangi sathada hangi eylemi listlenmig ve ifa etmistir,
anlasilmasi kabil olamamistir. Bu genel anlatimlar
iddia makaminin bile miivekkillerimin olaylara igtira-
kinden stiphe ettiginin kesin delilidir.

Butin bu eksiklige ragmen dosyada ve miitalaada
bir tek berrak noktanin bulundugu gézden kagmamak-
tadir. O da, oteli tutusturanlarin, kibriti ¢akanlarn,
eylemi gercgeklestirenlerin kimler oldugunun anlagila-
mamig bulunmasidir. Bu itibarla verilen miitalaaya
gore karar ittihazi halinde bu karar en fazla olaylarin
gercek faillerini memnun edecektir. “Sucglulugu ispat
olunana kadar sanigin masum olmasi asildir” geklin-
deki hukuki kaideden bir giina istifade ettirilmemis
olan miivekkillerim 15 aydir zindanda tutulurken
resmi gorevlilerin bile, “Olaylardan evvel ve sonra Si-
vas'ta hic gormedigimiz baz kisiler bilfiil bu olaylarin
icindeydiler” seklindeki beyanlariyla dahi miivekkille-
rimin durumunu hi¢ degistirememaislerdir.

Olaylarin sadece Hiikiimet Meydama ve Buruciye
Medresesi ile Kiiltiir Merkezi civarindaki ylriiyus bo-
lamine katilan Muhsin Erbas ve Adem Kozunun -ki,
Adem Kozu merak saikiyle daha kisa temaga etmigtir-
bu katilimlarini; éteden beri dine ve mukaddes deger-
lere saldirmay1 adet edinenlerin ortaya ¢ikardig tah-
rikin nitelik ve gilictine bir tirla akillarini erdireme-
yenlere Cumhuriyet gazetesinin 24 Agustos 1994 ta-
rihli niishasinda ¢ikan, Cemal Sener ve Miyase Ilk-
nur'un hazirladigr “Seriat ve Alevilik” isimli arastirma
yazisinl okumalarim tavsiye edecegim.

Adi gegen yazida aynen:

N
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“Bugiin sadece Almanya’da yiizii askin Alevi Der-
negi kurulmug. Bu kervana her giin biri ekleniyor.
1993de Kiln'de yapilan bir mitingde yaklasik
50.000 kigi ytiriiytise katildi... Almanya'da yayim-
lanan langeshayt sozliikleri vardir. O soézliiklerde
kizilbas kelimesinin karsiliginda “mum séndii” an-
lamina gelen bir ag¢iklama yer aliyordu. Bunu go-
riince bizlerin sigortas: atti. Bu maddenin degisti-
rilmesi igin Almanya ve Avrupa’da biiyiik bir kam-
panya baslattik. Sonugta degisti.”
ifadeleri yer almaktadir. Demek onlar da tahrik olmus-
lar. Aziz Nesin’in bunu anlamasi i¢in kendinin de baz1
degerlerin sahibi olmasi gerekirdi. Bu keyfiyeti kav-
ramamasi hicbir degere sahip olamayigindandir.

Sayin Reis Bey,

Bu davanin daha ilk celsesinde bu salonda kilinan
namaz sebebiyle ¢ikan arbedeyi hatirlarsimiz. Kilan
benim mivekkilimdi. Disarida miidahil vekillerinden
birine sordum; “sahi siz neden bu kadar sinirlendiniz?”
“Adamlar namaz kiliyor, tahrik olduk demez mi?”.
Bende cevaben; “bunlar1 da Aziz Nesin tahrik etmis,
onlar igerde siz digaridasimiz” demigtim. Bu diyalog
muhatabimi ikna etmeye yetmediyse bile sizi ikna ede-
cegine inémyorum.

Hatirima gelmigsken yukarida Gustave Le Bonun
toplu teghislerinin gegersizligine dair bilimsel tezini
nakille, miivekkillerim hakkinda da vaki toplu teghis
ve sahitlikleri nazara almamaniz gerektigini dile ge-
tirmigtim. Buna dair sizinle de bu salonda aramizda
gecen bir anekdotu hatirlatmak istiyorum.
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Belki hafizanizdan ¢kmistir. Bundan iki evvelki
celsede mivekkillerim adina bir talepte bulunmustum.
Beni 6zlir dileyerek taniyamadigimizi ve hatirlamadi-
f1n1z1 soylemeniz Uzerine, ‘-9 celseden beri hi¢ de-
vamsizlik yapmadan durugmalar: takip ettigim ve her
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celsede talepte bulundugum halde siz beni taniyami-

yorsunuz. Bir gormede bilmem ka¢ kisiyi bu polisler
nasil teshis etmis’, demigtim. Aslinda dogru olan sizin
hatirlayamamaniz, hatali ve hukuka aykir olami da
polislerin hakikat ve gercek disi teghisleri idi.

Ben hicbir zaman bu davalara mahkemenizin ve
heyetinizin bakmasindan rahatsizhk duymadim. An-
cak usuli bir hatayr da dile getirmek isterim. Kamu
glivenligi gerekcesi bahane edilerek mahkemenize in-
tikal ettirilen bu davaya ragmen, ayni mahiyette
Basbaglar Davas1 Erzincan DGM’de gorilmekte, daha
6nemli bir kistm davalara da Diyarbakir DGM’de ba-
kilmaktadir. Aym1 kamu gilivenligi o davalarda gegerli
sayilmadigima goére bu dosyayr huzurunuza getirenler
kimlerin giivenligini kamu giivenligi olarak diiginmiig
ve kabul etmis olduklar: bu davanin karanlik bir nok-
tasi olarak kalacaktir.

Savunmami burada bitirirken, olaylara hic katil-
mayan ve hakkinda yeterli delil bulunmayan Eren
Ceylanin beraatina, temasa icin katilan Adem Ko-
zu'nun bu eylemini TCK’da su¢ sayan bir madde bu-
lunmadigindan keza onun da beraatina, Pir Sultan
Dernegi ve yandaslar: ile Aziz Nesin'in miitalaada be-
Hirtildigl tizere tesir, tahrik ve saldirisiyla ve Sivas
halkina meydan okumasina karsin yasal ve anayasal
tepki gosterme hakkim kullanan olay ginii 17.30°dan
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sonra yuruyiislerin diginda kalan bu saate kadar yapi-
lan gosterilere katilmasinda hakli sayilmasi gereken,
cebinde pasaportu ve ucak bileti hazir olmasina rag-
men yurt digindaki 1sinin basma dénmeyen yani kendi-
ni suglu gérerek kagmayi tercih etmeyen Muhsin Er-
bas'in da keza beraatina karar verilmesini, haksiz yere
tutuklu kaldiklar1 icin magduriyetlerinin tazminine
tavassut edilmesine, karar ittihazin bilvekale dilerken,

Madimak’ta degil 37 insan, 37 hayvanin bile du-
mandan bogulmasina asla génliimiiziin raz1 olmadigim
bilmenizi miivekkillerim adina bilvekale istirham et-
mekteyim,

Derin saygilarimla,

3.10.1994
Saniklar

Muhsin ERBAS-Adem KOZU-Eren CEYLAN
Vekiller:

Av. M. Emin OZKAN

EKLER:

1. Sivas Katliami ve Seriat, Lutfi Kaleli, 1994,
2. Sivas Kitab:, Edebiyatcilar Dernegi, 1994,
3. Iki Adet Cumbhurivet Gazetesi.
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Sayin Reis ve Sayin Uyeler,

Ankara 1 No'lu Devlet Gilivenlik Mahkemesi 469
sahifeden olusan Sivas olaylarina dair 1993/106 Esas,
1994/190 Karar sayili ve 26.12.1994 tarihli nihai kara-
rinda bir kisim saniklarla birlikte miivekkillerim
Muhsin Erbas ve Eren Ceylans da TCK 450/6 madde-
sine gore tecyize etmis, hadiseyi TCK 463. madde ge-
regi, faili gayri muayyen olarak tavsif ile hikiim tesi-
sine ragmen, miivekkillerim hakkinda TCK 65/3 muci-
bi feri istirak hikmint tatbik ile hafif tahriki igeren
TCK 51. madde dogrultusunda neticeten on beser sene
agir hapis cezasina mahkGm etmistir.

Karar dosya muhtevasina aykiri oldugu gibi, kendi
icerigl de miiteaddit celigki ve tezatlar ihtiva ettigin-
den bozulmas: gerekir. Soyle ki:

1- Sahsi kanaatim agisindan bu karar, olaylarin salt
sonucuna bakilarak, “Mademki ortada 37 6lu var, oy-
leyse bu sonuca uygun bir ceza bulmak lazim” seklinde
kolayer bir mantigin ve korkutucu bir telagin mahsuli
olarak huzurunuza gelmigtir. Halbuki sadece olayin
sonucuna bakilarak verilmig bulunan bu kabil karar-
lar, gergekler kargisinda hem aldatici olmakta hem de
yetersiz kalmaktadar.
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Kararda saveciligin esas hakkindaki miitalaas: ile
mudahillerin haksiz iddia ve isnatlart hem olayin 6zet-
lendigi béliimde hem de hitkiim fikrasinda uzun uzun
tartigilmistir. Mahkeme nihai hitkmiint adi gegenlerin
tezlerini nazara alarak tesis etmekle birlikte en temel
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hak olan savunmalarimiza 6zet béliimde yine 6zet ola-

rak yer vermig, hikiim fikrasinda hi¢ tartismamigtir.
Bu husus, gerek yargilamanin ve gerekse tesis olunan
hitkmin gotird usulde ve alelacele tensibine delalet
etmektedir.

2- Mahalli mahkemenin, miivekkillerim diginda bir
kisim saniklam asli fail sayarak TCK 463. maddesi
delaletiyle TCK 450/6. maddesine gore ceza tayin et-
mesi hem Sivas olaylarimin olug sekline, hem dosyanin
ve kararin kapsamina, hem de uygun goriilen yukari-
daki TCK'nin alakali maddelerinin ruhuna aykirdir.
Dolayisiyla TCK'nin 463. maddesinin uygulanmadigi
mivekkillerime de ayni cezanin TCK 65/3 maddes:
yoluyla tayini cihetine gidilmesi, bu ayrilik ve yanlig-
liklar zincirine bir halka daha eklemektedir.

- Iddia ettigim bu aykirihik nedir? Ve yanlighk nere-
dedir, diye sormanizi beklemeden hemen cevap vere-
yim:

Malumunuz vechile TCK 463. maddesi, 448, 449,
450, 456, 457. maddelerdeki beyan olunan filleri iki
veya daha ¢ok kimse birlikte yapmis olup da failin kim
oldugu belli olmazsa seklindeki ibaresinde failin gayri
muayyen olmasi halinden bahsetmekle birlikte bu hii-
kiim olaya karigan biitiin faillerin yakalanmis olmas:
gartiyla ancak uygulanabilir. Nitekim gerekceli kara-
rin 456. sahifesinde verilen 6rnekte, “Besi de ateg et-
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mig fakat sonucu hangisi almis bilmiyorsak denilerek
verilen bu 6rnek TCK’nin 463. maddesinin uygulan-
masina gerekce gosteriimistir. Bu ornekten anlasilan
olaya karigan saniklarin tamaminin yakalandigidir.
Sayet i¢lerinden bir kisi yakalanmasaydi 463. madde
elbette uygulanmayacakti. Cinki yakalanamayan be-
sinci kiginin olayin gercek ve asli maddi faili olmasi
her zaman mimkindiir. Binaenaleyh, faillerin tama-
minin yakalanmadig bir olayda yakalanan saniklar
icin TCK 463. maddesi muvacehesinde asli maddi fail-
den s6z edilemez. Buna bagh olarak ve buradan hare-
ketle miuvekkillerim hakkinda da feri fail sifatiyla
TCK 65/3. madde geregi ceza tayininden ayni sekilde
80z edilmemesi gerekir.

Nitekim nihai kararin 457. sahifesi iddiamizin en
glizel ve en kapsamli bicimde ispatimi icermektedir.
Gergegin ortaya gikarilmasi ve dogru bir karara ulagila-
bilmesi i¢in ozellikle bu sahifenin cok dikkatle okun-
mas1 son derece gereklidir. Burada ézetle, “... Olayimi-
zin gercek failleri on bin kigi civarindadir... Mahkeme-
niz, yanginin baglangicinin hangi samgin fiillinden mey-
dana geldigini tespit edememigtir. Ancak, bu samklarin
olay icerisinde en fazla aktif olan, polis barikatini asa-
rak otomobilleri ve oteli tahrip ederek yanan cisimleri
buralara atan veya oteli yakmak igin buytik ¢caba giste-
ren samklarin icerisinden BIRININ miistakilen otolar-
dan yangim baglattigini biitiin dikkat ve thtimam gos-
terilmesine ve tim imkanlar kullamilmasima ragmen
asil failin tespitt miimkiin olamamagtir.”

Bu gerekceye gore samk bellidir. Yani bir kigidir.
Olay1 video kasetinden izledigim i¢in bu goris ve ge-
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rekceye ben de katiliyorum. Cekimin arkadan yapilmis
olmas1 sebebiyle tespit olunamayan bu bir kiginin ya-
kalanmamis olmasi ya da hiiviyetinin tespit edilmeme-
s1 asli failin ademine delalet edemez. Olaylarin son
derece yakin mesafeden takipcisi ve sahidi olan onlar-
ca emniyet goérevlisinin meveut saniklar iginden teshis
cdemedigi, bulup ortaya gikaramadigr bu bir kigi, ola-
yimizda failin gayri muayyen olma keyfiyetini bertaraf
etmeye fazlasiyla kafi gelmektedir. Binaenaleyh video
¢ekiminde net olarak arkadan goriillen fakat tespit edi-
lerek yakalanamayan bu bir kisi ve sanik asil fail ol-
duguna gére mivekkillerimin olay icerisindeki hukuki
durumu diger saniklarla birlikte izinsiz yiriyis yapan
kalabaligin ve kitlenin bir parcast olmaktan ibarettir.

Emniyet giiclerihin nedense yakalayamadigr fakat
kasetteki cekimde net bir sekilde goriulen bu sanik,
otele tirmanirken polislere direnmekte ve ayaklarin-
dan geri ¢ekilmekte ve emniyet gilicleriyle ¢ok yakin
mesafeden, bire bir temasta bulunmaktadir. Gerek
hazirhik safhasinda gerek durusmalarda teshis igin
gelen emniyet gorevlileri saniklar iginden bu kisiyi
tespit edememis ve ortaya ¢ikaramamislardir. Demek
ki asli fail sivismistir, fakat meveuttur. Mahalli mah-
kemenin karar bile bu keyfiyeti tevsik ettifine gore,
kalabalikta hasbelkader yakalanan ya da bilahare top-
lanan saniklara, dolayisiyla mivekkillerime TCK'nin;
ne 450/6, ne 463 ve ne de 65/3. maddesi tatbik oluna-
maz. Olay, muayyen olan failinin yakalanmadigi bir
olay olarak ele alinmali ve yargilanmalidar.

3- Nihai karar sadece, olay sirasinda gorevli fakat
beceriksiz emniyet yetkililerinin son derece ¢eligkili
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teshis, ifade, beyan ve sahadetlerine istinat etmekle de
hukuken maluldiir. Bilindigi gibi polis bir yoniiyle ta-
raftir. Ustelik memurdur. Thmallerinden sorumlu tutu-
larak gorevinden ve maagindan mahrum olmanin bi-
ling ve korkusunu tagimaktadir. Evleviyetle kendini
kurtarabilmek i¢gin sucglular ihdas etmesi nefsi icin
son derece elzemdir. Olaylarin disinda kalan Sivas
halkindan tek bir kisi bu davada gahit sifatiyla din-
lenmemistir. Daha dogrusu iddia makami iddiasini,
sivil halktan bir kiginin sahadetiyle tevsik etmedigi
gibi, mahkeme de huzurunuza gelen nihai kararim
gercek kamu taniklarinin sahadetine istinat ettire-
memigtir. Bir basina emniyet mensuplarimin sahade-
1, kanunun ve hukukun tanzim ettigi amme gahitligi
milessesesine aykiri olmakla karar bu yoniiyle de
mahkGmiyet karan i¢in yeterli dayanaktan mahrum
bulunmaktadar.

Emniyet mensubu gahitlerin ifade ve teshislerinde-
ki miteaddit geligki ve mibayenetler toplu savunma-
mizda detayh bicimde ele alindigindan burada tekrar
etmiyorum. Ancak gsahit ifadeleri arasindaki miibaye-
netin giderilmesinden evvel tesis olunan hikiimlerin,
daireniz tarafindan yerine goére bozuldugunu biliyo-
ruz.

Binaenaleyh; daireniz tamik beyanlar1 arasindaki
mibayenetlerin giderilmemesinin bozma sebebi sayil-
mas1 gerektigine dair i¢tihatlarinda sayet israrli ise,
evleviyetle huzurunuzdaki dosyadan verilen mahalli
mahkeme kararini bozmasi gerekecektir.

Buraya kadar anlattiklarimizi dosya kapsamina gore
mivekkillerimden Muhsin Erbas agisindan ele alirsak:
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Mivekkilim poliste, saveihkta, Sulh Ceza Mahke-
mesi’nde ve mahkeme huzurunda verdigi muhtelif ifa-
delerinde hig celigkiye digmemistir. CMUK samga,
ifadelerini degistirme ya da polisteki ifadesini kabul
ctmemeyi bir hak olarak tamisa da genel olarak mah-
kemeler, sanigin polisteki ifadesine itibar ederler.
Cinki bu ilk ifade de olayin sicakligini ve sanigin sa-
mimi itiraflarim igerdigine dair begeri bir kanaat var-
dir. Gordiiginiiz gibi muvekkilimin bitin ifadeleri
birbirinin aynidir. Mahkeme kararmin 169 ve 170,
sahifelerinde videodan yapilan teshislerde de kesinlik-
le teshis olunamadigi bellidir. Kamu tamgi sifatiyla
dinlenen emniyet giigleri de mivekkilimi olaylarin en
fazla saat 16.00’ya kadar devam eden kismi icinde gor-
diklerini soylemiglerse de bu hususu mivekkilim de
samimi bicimde ikrar etmistir. Bu samimi ikrarin ne
sebeple TCK 59. maddesinin uygulanmas: i¢in bir ka-
naat olusturmadigini anlayamadigimizi da burada yeri
gelmisken beyan etmek isterim.

Emniyet glicleri izinsiz yuriyls yapan topluluga
dagilmalari i¢in ikaz etmesine ragmen direnen ve he-
men dagilmayan kisileri aninda yakalarsa 2911 Sayili
Kanun'a gore bir su¢ olugur. Ancak bu uyariya daha
sonra riayet ederek kendiliginden olay mahallini terk
eden muvekkilim 2911 Sayili Kanun’u bile ihlal etmig
sayillamaz.

Diger mivekkilim Eren Ceylan dahi, ifadelerindeki
samimiyet ve tutarlilik, mahkeme huzurunda gahitlik
yapan onlarca emniyet yetkilisi tarafindan kendisine
rastlanilmamig olmasi, olayda sadece iki kamu tanigi
bulunmasi, bunlarin ifadeleri arasindaki miibayin be-
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yanlar, olsa olsa miivekkilimi 2911 Sayili Kanun’a gére
sorumlu tutabilecekken yazili sekilde karar verilmesi
mahalli mahkeme kararinin bozulmasini gerektirecek-
tir.

Bir diger muvekkilim Adem Kozu'nun sadece seyirci
olarak katildigi olaylardan sorumlu tutulmayarak be-
raat etmesi gerekirdi. Esasen verilen ceza itibariyle
kendisi bu murafaanin disinda kalmaktadir.

4- Bidayet mahkemesinin tatbik maddeleri olarak
benimsedigi TCK 450/6, 463, 65/3 hiikiimleri yukarida
arz ettigim gekilde hukuka aykiri oldugu gibi, bir atifet
olarak mivekkillerime sundugu TCK 51/1 maddesi
dahi hafif tahriki icermekle, takdirinde hata séz konu-
sudur. Bu davada TCK 51/2. maddenin icerdifi agr
tahrik hikimlerinin en az birkac¢ kere uygulanmas:
gereklidir. Nedense mahkeme gerek toplu savunmada
ve gerekse miinferiden sundugum 03.10.1994 tarihli
minferit savunmada detayli bicimde ele aldigimiz Si-
vas olaylarimin politik, tarihsel, toplumsal ve psikolojik
sartlarini kararinda hi¢ ele almamistir. Saydigimiz
hususlar dogrultusunda dosyanin incelenmesi halinde
mahalli mahkemenin hafif tahrike dair 51/1. madde
uygulamasi da, 51/2. maddenin uygulanmasi gerekece-
ginden bozulmas: yoniine gidilecektir.

Dikkat ederseniz, ceza tayin edilirken suca istirak
hiikiimleri en ince teferruatina kadar irdelenmis ve
uygulanmigsa da tahrik konusunda istirakten yani
miigterek tahrikten zithul edilmistir. Aziz Nesin’i pro-
testo ve kendisine karg: gelisen bir tepki mahiyetinde-
ki Sivas olaylarinda tahrik, salt Aziz Nesin’in tahriki-
ne vabeste tutulmug ve onun tahrikiyle yetinilmistir.
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Sucun islenmesinde igtirakin kabil oldugu bir hu-
kuk sisteminde tahrike igtirak ya da miusterek tahrik
hitkiimleri kiyas yoluyla neden elde edilmesin? Aziz
Nesin’i bile bile Sivas’a getiren ve Aziz Nesin'in etra-
lnda onun tahrikleri dogrultusunda yénlenerek bir
kitle olusturan malum dernek mensuplarimi da faali-
yetleri itibariyle tahrikin diginda tutamayiz. Birlikte
tahrikin, tahrikin siddetini artirmas: gerektigi sizlerin
de malumudur. Mahalli mahkeme nihai kararinda
biitiin israrlarimiza ragmen bu hususu nazara alma-
yarak karar istihsal etmekle uygulamada hataya dis-

miugtir.

Kald: ki Pir Sultan adina diizenlenen genlikler, Aziz
Nesin’i Sivas’a getirmenin bahanesidir. Ayrica:

Pir Sultan deyip de ge¢meyelim. Bilindigi gibi Aziz
Nesin’in bagrolde goriindiigii ve adina genlik diizenle-
nen Pir Sultan, yasadigt dénemde Iran sahlar adina,
Anadolu halkim Osmanli’ya karsi kigkwrttigi, ayak-
lanmaya ¢agirdigy, bir isyana oéncillik ettigi i¢in Sivas
valisi Hizir Pagsa’min emriyle tutuklanmig, yolundan
donmeyecegi anlasilinca asilmistir. Bagdatin 1534’te
Osmanli'ya gegmesi tizerine “Giizel sahit ¢ok yerlerden
goriiniir, ask nedir niye verdin Bagdadi1?” diyerek sah-
lara duydugu derin ézlemi dile getirmekten ¢ekinme-
mistir. Aziz Nesin ve etrafinda olusan grubun, 500
sene éncesine dayanan Pir Sultan’a ait siyasi diigiince-
lere, bunu onaylamayan bir kisim Sivas halkina rag-
men alkig tutmakla, derinlerde kalmmg ve kabuk bag-
lamis bir yarayr kasimalari agir ve siddetli bigimde
haksiz tahrik degil midir?
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Dosyaya sunmus bulundugum 23.8.1994 tarihli
Cumhuriyet Gazetesi'nde ayr1 bir ulus olarak Anado-
lu’da kurulmak istenen Alevistan hayaliyle ¢ikarilan
Kizilyol dergisindeki iddialar Aziz Nesin ve etrafin-
daki dernek yetkilileri tarafindan yalanlanmadigina
gore, “Bagimsiz Alevistan Devleti’nin simirlari iginde
gosterilen Sivas ilinde yasayan halkin bundan duya-
cagl derin elem ve gazap hali TCK 51/1 sikkinin degil
bilakis 51/2'nin 6ngdrdiigiu agwr tahrikin konusu olabi-
lir.

Keza kararda teferruath bicimde anlatilan ve Sal-
man Rigdinin Seytan Ayetleri isimli kitabinin yasak-
lanmasina ragmen demiyorum; yasaklanmasa bile
Aziz Nesin'in gayret ve ¢alismalariyla Aydinlik gazete-
sinde yayimi, bu yayimla ilgili Aziz Nesin’in Sivas
olaylarindan evvel muhtelif dergi, televizyon ve gazete-
lerde ¢ikan réportajlari, durusmalar vekili kanaliyla
takip eden Aziz Nesin’in durugmalar sirasinda kitapla
1lgili en kiiglik bir nedamet ve tévbesine dair beyaninin
sadir olmamasi, bilakis ikrari, TCK’nin 51/2 maddesi-
nin 6ngordigli mahiyette agir tahriktir. Ilgili réportaj-
lar ve kitabin yayimlanmasi gerektigine dair Aziz Ne-
sin’in goriislerini yansitan gazete kuptirleri ve tarihleri
nihai kararda detayl bicimde zikredilmistir. Bu kita-
bmn terclime ve yayimi dolayisiyla yapilan hakaret
Misliimanlarin canlarindan ¢ok sevdigi peygamberleri
Hz. Muhammed’e olmakla birlikte aslinda onun getir-
digi dine hakarettir. TCK’'nin dine hakareti hafif ceza-
larla gegigtirmesi tahrikin keyfiyetini kiiciiltemez.
15.000 kisiyi tam gln ayaga kaldiran bir tahrik ceza
kanununa gére sug sayllmasa da neticesi itibariyle en
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a7 b1/2 istikametinde agir tahriktir. Zira din bir Gitop-
va degildir. Hayatin kendisidir. Hayatin kendisi tahkir
edilirse geriye insandan hicbir gey kalabilir ini? Sora-
rim!

Ayrica, sugta tekerriir, nasil tekerriir hitkiimlerinin
uygulanmasini ve dolayisiyla en agir cezanin takdirini
muclp olmakta ise, tahrikte tekerriir de kiyas yoluyla
uygulanmali tahrikin tekerriirii halinde de agir tahri-
kin varligi kabul edilmelidir. Giinlerce gerek yazili
basinda, gerekse televizyon goriintiilerinde bu konuda
yapilan yaymlarda Aziz Nesin'in se¢tigi tslup ve ya-
yinlarin 1srarh bicimde tekrar neden hukuken nazara
alinmasin? Arz ettigim husus kanunlarda bulunmu-
yorsa gayet, 51/2'nin cagdas bir yorumu olarak heyeti-
nizce benimsenmesini dilemekteyim.

Ceza Genel Kurulunun 18.01.1937 tarih ve 17 say1-
11 kararina gore “teessiir ve elemi mucip olan haksiz
fiilin sug ile ayni zamanda ika edilmig olmasi sart de-
gildir.” Binaenaleyh Aziz Nesin’in bir gln once Si-
vas’taki konusma ve davramglarini ele alarak bunlar-
da tahrik konusu bulmayan mahkemenin bu tespiti
son derece hatalidir. Aziz Nesin, daha evvelki digiince-
lerini degistirdigini halkin duyacag sekilde deklare
etmedigi sirece kendi mevcudiyeti bile halkin agir
tahriki icin yeterlidir. Tahrikteki tekerriir dogrudan
dogruya ve bin kere agir tahriktir.

Mahalli mahkeme gerekgeli kararini bir kisum batih
hukukc¢ularin goriigleriyle tezyin etmis. Colaccl gibi,
Manzini gibi Pallain ya da Florian gibi. Aym batili
hukukcularin tahrike dair goriisleri asagidaki gibidir.
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“Tahrikin konusu filin haksiz olup olmadig:, belirli
bir donemde, yine belirli bir toplulukta gecerli olan
sosyal deger hiikiimlerine giore hikim tarafindan
takdir edilir.” (Colacci-Manzini)

“Fiilin haksiz olmasi igin sug teskil etmesi veya
borglar hukukuna gére Haksiz fiil” sayilabilmesi
sart degildir.” (Cavallo)

“Hatta esasta hukuka uygun olan bir fiil islenis
tarzi bakimindan hakkin kétiyve kullanilmasi sayi-
labiliyorsa haksizlik vasfini tasiyabilir.” (Pannain)

Bu gorislerin 15181 altinda son zamanlarda medya-
da yer alan ve alelacele yayimlanan Aziz Nesin’in aldr-
g1 tazminat; tahrikin ademine delalet edemez. Tazmi-
nat kendisini koruyamayan devlete kars1 kazanilmig-
tir. Tahrikinin ademine binaen degil.

Ulkede resmi goriis olarak dinin insanlar icin ifade
ettigi derin mana ve ona hakaretin de keza meydana
getirecegl derin gazap ve siddet hali yeterince deger-
lendirilemedigi ve kavranamadig: icin keza kanunlar-
da da dine hakaret, adi bir hakaret fiilinin sonuglarm
bile dogurmadigindan mahalli mahkeme resmi gori-
slin tesiriyle hafif tahrik hitkmiini takdir etmisse de
15.000 Kkisiyi etrafinda toplayarak topyekun ayaga
kaldiran fiilli durum takdirdeki isabetsizlige somut
olarak isaret etmektedir.

Daireniz ya da emsal daireler, sanik icin farazi
(mefruz) haksiz tahrik hallerini bile TCK 51/1 istika-
metinde degerlendirirken, Sivas olaylarindaki gercek
tahriki tayin etmeye TCK 51/2’nin bile iktifa etmeye-
cegi ortadadir:
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“Tahriki teskil eden fil, olumlu ya da olumsuz bir
hareket olabilecegi gibi, (Erem), bir soz, yazi veya

isaret de olabilir.” (Maggiore)

“Fiilin mutlaka tepkide bulunan kimseye kars: is-
lenmesi sart degildir. Failce sevilen sayilan bir
kimseye hatta yabanciya karsi yapilan bir fil, faili
ofke veya elem haline sokabilir.” Manzini-Majno)

Bu diistinceler ve gorisler istikametinde olay giinii-
ne dénecek olursak, cuma namaz saatinde, cemaatin
sokaklara hatta Buruciye Medresesi 6niine kadar gel-
digi Temmuz sicaginda, Aziz Nesin'in de tasvipkari
oldugu ve musterek hareket ettigi yetkililerin; tam
ezan saatiyle birlikte giimbir giimbir davul ¢aldirma-
ya baslamalarn TCK 51/2'nin kastettigi manada agir
tahrik sayilmasi gerektigini ispat zimminda murafaa-
nin icra edildigi bu esnada heyetinizi ve fonksiyonunu
hafife alici manada digsarida yani salonda davul gal-
dirmanin gerekmedigi bedahet derecesindedir. Su an-
da disarida caldirilacak bir davulun heyetinizi nasil
tahrik edecegini gorur gibi oluyorum.

Keza bendenizi de. Anadolu’da davul calmayl mes-
lek edinmis esmer vatandaslarimizin bile digiinlerde
ezan okunurken davulu kesmeleri folklorik olarak da
olsa sizlere ve viedaniniza bir seyleri fisildayacaktir.

Bir biitin olarak Sivas olaylarinda ister agir, ya da
mahalli mahkemenin takdirinde oldugu gibi hafif tah-
riki; midahillerin gortsleri istikametinde yok sayacak
olursak, olay sebepsiz kalacak ve izah imkansiz hale
gelecektir.
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Pir Sultan Dernegi'nden bahsederken burada yeri
geldigl i¢cin bozma sebebi sayilmasi gereken bir diger
hususu da arz etmek isterim. Esasa dair savunmamaz-
da zikrettigimiz gibi, yargilamanin devami esnasinda
Pir Sultan Dernegi mensuplarinin, yarginin sonunu
bile beklemeden muhtelif kitaplarda ¢ikan ve olay:
aydinlatici mahiyetteki makaleleri savunmada sunul-
masina ragmen mahalli mahkemece nihai kararda hic
nazara almmamigtir. Olaylarin icinde bulunan bu yet-
kililerin, mahkeme huzurunda verdikleri ifadelerle son
derece zaithk teskil eden makaleler huzurdaki ifadeler-
den daha samimi ve sahicidir. Ornegin sag kalanlar-
dan Battal Pehlivan “Eger kurtulmay: isteseydik...
daha ilk tag atilmadan birer ikiser kisa araliklarla
Madimak’t terk edebilirdik.”

Ali Balkiz: “On yili agkin bir stiredir devam edegelen
bu c¢aligmalar sonucunda gerici giicler tarafindan Si-
vas'ta sosyal, politik ve ekonomik yasama tiimii ile ha-
kim oldular. Kent tiimiiyle onlarm oldu... Iste bu neden-
le gsenlikler Sivas merkezine tasindr.” (Béliciilik)

Aym kisi Aziz Nesin i¢in: “Dergimizin 7. sayismda
Aziz Nesin'in bir televizyon konugmasini yayimladik.
Nesin bu konugsmada Tirkiye'nin laik bir iilke olmadi-
gim1 bu anlamda Alevilere biiytik haksizhik yapildigin:
anlatip, 6nemli bir yaraya parmak basiyordu.”

Senliklerin cuma ezani saatinde davul caldirtan
zihniyetindeki siyasi boyut yukaridaki gibidir. Tahrik
boyutunun takdirini de heyetinize birakiyorum.

Ayni kitapta Hidayet Karakus: “Oysa saat 1.30°dan
tagh sopah saldirimin basladigr 14.00°e kadar otel bo-
saltilabilirdi”
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Bitiiniiyle bu anlatimlar nihai kararda higbir sekil-
de tartisilmamis ve ele alinmamis olmakla birlikte,
karar icerigine gore oldiirilmesi kast olunan Aziz Ne-
sin oldirilmedigine, 6lenlerin de kendi arkadaslarinin
yukaridaki ikrarlaryla isteselerdi kurtulabilme gans-
lar: olmasina ragmen, cesitli milahazalarla icerde ka-
larak o6lumlerindeki kusurlari miterafik kusur sayil-
mali, cezanin takdiren kusur nispetinde indirilerek
verilmesi icap ederdi.

Tahrik konusunu guncel iki érnekle bitirmek istiyo-
ruam,

Birinci Ornek: Cok yakin bir gecmiste, Amtka-
bir'de, bir vatandasimizin oradakileri Kur'an yoluna
daveti {izerine emniyet gugleri harekete gecmis, bu
vatandag: ling etmek lizere anitkabir éniinde beklegen
kalabaliktan énce davranarak derdest mahalden uzak-
lastirmigtir. Kalabahgin hineim ve kiifiir dolu hakaret-
lerini televizyon ekranlarindan izlemissinizdir. Burada
emniyet gicleri daveti yapan vatandag1 gétiirmek ye-
rine yiginlarin éntne barikat kursa idi bugin anitka-
birin Madimak’tan fark: kalmazdi. Binaenaleyh Si-
vas'ta Aziz Nesin'in dokunulmazhig falan olmamasina
ve halki tahrik etmesine ragmen emniyet giicleri, ken-
disine miidahale edememis, sadece tahrik olan halkin
ontiine barikat kurmaya ¢aligmigtir,

Halbuki kurulan her barikat yikilmak igindir. Y1-
ginlarin tepkisini bastiracagl yerde daha da arttirr.
Sivas’ta, anitkabirdeki uygulamayir tersine gevirerek
calistiran mekanizmanmin tespiti ve ortaya c¢ikarilmas:
halinde bir¢ok toplumsal olay kendiliginden ¢dziimle-
necektir.
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Ikinci Ornek: Bir program sirasinda sarf ettigi tek
kelimelik bir sézciikten dolayr yiginlar harekete geci-
ren Giner Umit isimli sunucu, yayin siiresince tekrar
tekrar alevi vatandaglarimizdan ozir dilemesine, isine
son verilmesine, hakkinda bircok davalar acilmasina
ragmen kitlelerin tagh sopali saldimsindan Star TV
binasi ve igerdekiler zorlukla kurtarilabilmigtir. Giiner
Umit tahrikte tekerriire digmemis bir daha da hig
ortalikta gdérilmemig olmasina ragmen kamu vicda-
ninda hala sug¢lu sayilmaktadar.

Bu ornekleri sizlerin de hatirladigimz tahmin et-
mekteyim. Nerede olursa olsun her yigin veya kitle
tahrik olunmasi halinde yukarida oldugu gibi bir sey-
leri deviriyor, yakiyor ya da yikiyor. Binaenaleyh ma-
halli mahkeme olayin olug seklini ve sebebini bu ger-
¢eklerin ziddina yorumlayarak hataya dismustiur. Si-
vas'ta kimsenin éldirme ya da yakma kasti bulunma-
maktaydi. Yanan arabalarin lastiklerinden ¢ikan du-
manlarin, ters yonde esen riizgarin da tesiriyle, gayri
melhuz esbabin birlesmesi sonucu ortaya ¢ikmas; irade
dig1 bir olay ortada durmaktayken devrilen arabalar-
dan ddkilen ya da torba ile getirilen benzine, bezlerin
bulastirilarak yangin ¢ikarlmasi tamamen hayal
mahsult bir iddiadir. Egyamin tabiatina da aykiridrr.
Zira benzin; gazyag ya da mazot gibi degildir.

Derhal parladigindan hi¢ kimse benzine bulastird:-
g1 bir bez ya da siingeri elinde dolastiramaz. Bezlerden
ya da siingerlerden dékilen benzin de yanarak dokiile-
ceginden bunu elinde tutanlarin ellerini, tstlerine
damlayan kimselerin giysilerini de yakmas1 ve tutug-
turmasi gerekirdi. Otelden 15-20 metre uzaktan bez ya
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a slinger parcasinin firlatilabilmesi ve hedefe ulagtiri-
labilmesi de fizik olarak mumkin degildir. Cinkl bun-
lar agirhg olmayan cisimler olmakla firlatilamazlar.
Hele saniklarin gémleginden yirttign kiigiik bez parca-
simin benzine bulagtirilarak otele firlatilabilmesinin
kararda gerekce gosterilmesi akil ve mantik digi bir
kanaattir. Iddia ettigimiz bu hususun kiiciik bir kesif
sonucu kolayca anlagilmasi son derece miimkiindiir.

Huzurdaki saniklarin hicbirisinde ve mivekkille-
rimde olaydan sonra ellerinde veya viicutlarimin her
hangt bir yerinde benzin yanigi tespit edilemedigine
gore bidayet mahkemesinin nihai kararindaki gerekge-
sindeki tutarsizliklara bir yenisi daha bu gekilde ek-
lenmis olmaktadir.

5- Mahkeme TCK’daki igtirak hiikiimlerini de yan-
his uygulamig hatta tatbikata, kanunda bulunmayan
yeni bir boyut da kazandirmistir.

Bircok sanik gibi muvekkilim Muhsin Erbagin en
fazla saat 16’ya kadar olayda bulundugu emniyet yet-
kililerinin ifadeleri ve video kayitlariyla sabit olmug-
tur. Esasen bu hususu kendisi de ikrar etmektedir.
Nihai karar da muvekkilim TCK 65/3 geregi ve hi-
kiimde yazildig: gibi feri igtirak hiktmleriyle cezalan-
diriilmgtir. Saat 16’da kendi ihtiyar ve iradesiyle olay
verini terk edip evine giden miivekkilimin olaylarin
sonucundan yani 37 kiginin 6liimiinden sorumlu tuta-
bilmek icin karar muvacehesinde hukuki durumunu;
olaylara istirake tegebbiis olarak nitelemek gerekir ki,
kanunlarda bu gekilde bir tamimlama heniiz bulun-
mamaktadir. Mahalli mahkeme mitvekkilimi adeta
istirake tegebbiisten tecziye etmistir.
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“Halbuki bir serik illi degeri haiz olan hareketi
yvapmazdan evvel vazgecmigse, esasen onu gerikler

arasina sokmaya bile imkin bulunmamaktadir.”
(Manzini)

“Keza harekette igtirak soz konusu degilse, iradede
istirakin cezalandirmaya yetmeyecegi sizlerin de
malumudur.” (Dénmezer)

Dosya ve hitkiim agisindan buraya kadar anlatmaya
calistigimiz temyiz sebepleri daha ziyade hukuk tekni-
g1 acisindan ele alinmigtir. Mahalli mahkeme Sivas
olaylarim1 kitle psikolojisi agisindan ele almaya hig
yanagsmadigindan yukaridaki teknik olarak sundugu-
muz temyiz sebeplerine ilaveten bundan sonraki bo-
limde s6zl bilime birakmay1 uygun bulmaktayim.

Simdi S6z Bilimin

Oteden beri her gittigi yerde ve her firsatta “Tiirk
halk: iskontolu olarak %60 aptaldir” geklindeki son
derece mistehzi ve agagilayict beyan ve Usluplariyla
iinlenen ve bu iini dernek mensuplarinca da malum
olan Aziz Nesin eksenli genlik diizenleyicileri Sivas
halki nezdinde yabaneci bir ilkenin Sivas’a dikilen bay-
ragl imajin1 uyandirmis ve bu imaj kitlenin muhayyi-
lesine tesir etmek suretiyle halk galeyana gelmis ve
harekete gegmistir. Biyik digtinir Le Bon'un, “Kitle-
nin tahrik olunma kabiliyetinde, hareketliliginde ve
mizacindaki hiddetinde daima irkin esas seclyesinin
biiytik rolii vardir.” s6ziindeki hikmet Sivas’ta cereyan
etmigtir.

Aziz Nesin'in kendi dinsizligini acik¢a ilan etmesi
bu kanunlar nezdinde su¢ sayilmasa bile, bunu ifade
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rderken kullandig miistehzi Gslup Sivas'ta kolektif bir
suur hasil etmis, bu kolektif suur icinde, fertlerin sahsi
kabiliyet ve digtnceleri islemez hale gelmigtir. Kolek-
i1f suurun olusmasi baz1 uyancilara bagladir. Aksi hal-
de kolektif suur olugsamaz. Aziz Nesin ve yandaslar: bir
baglarina bu uyaricilik gérevini Sivas’ta fazlasiyla ye-
rine getirmislerdir. Le Bon, “Kitlelerde hicbir sey 6nce-
den distntilmis olamaz” sézleriyle de kararda zikredi-
len sug isleme kasti, taammit ya da derin diisiince
unsurlarini bertaraf etmektedir.

Biyik bir titizlikle arastirilmasina ragmen olayla-
rn icinden bir orgiit ¢ikmamasi, hadiselere karisanla-
rin gayri miitecanis karakterleri; bazi uyarici tahrik ve
tesirlerle bir araya gelen toplulugun “tegsekkil etmis
psikolojik bir kitle” oldugunu gostermektedir. Suurlu
ferdi sahsiyetin kayboldugu béyle durumlarda gecerli
olan kolektif suurdur. Aziz Nesin ve yandasglarinin
ortak uyarici sayildig1 Sivas olaylarinda bu uyarinin
tesirini hisseden her ferdin ister istemez oniine cikan
topluluga istirak etmesi kitlesel psikolojinin zorunlu
sonucudur. Her simif, digtince ve fikirden insanlarin
bir araya gelmesi ve tepkisini dile getirmesi bu sebebe
mebnidir. Ginin olagan gartlarinda, ¢arsi-pazar ve
sokakta aniden kendini bu kalabaligin icinde bulan her
fert istese de istemese de kendini bu kitlenin diginda
tutamaz. Unli diastiniir. Kolektif teshis ve miigahedeye
de karsi cckmakta, bunu “Kolektif miigahedeler, miiga-
hedenin en fazla yanls olanidir. Cogu defa sirayet yo-
luyla bagkalarina telkinde bulunan bir ferdin sadece
vehim ve hayalinden bagka bir sey degildir.” sdzleriyle
dile getirmektedir. Dosyadaki toplu teghisleri, (amirle-
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rin telkiniyle yapildigindan) yapan polisleri bu kurahn
disinda tutamayiz. Kalabaliklarin miisahedelerine asla
inanilmamasi gerektigini savunan Le Bon, “En ziyade
stipheli vakalar, en ¢ok sayida miisahede olunan vaka-
lardir.” diyerek yargi cevrelerini bu konuda dikkatli
olmaya ¢agirmaktadir.

Le Bon, otelden digsar1 ¢ikmayan kitlenin de psikolo-
jisini, “kendisine ustalikla telkinde bulunuldugu za-
man kitleler, kahramanhga, nefsi fedaya ve feragate
kabiliyeth olurlar.” sézleriyle dile getirmistir.

15.000 bin kisi bir araya geldigi halde hicbirinde bir
tek ategli silah veya agag, sopa yahut korkutmak icin
havali bir tabanca dahi bulunmamasi, mivekkilleri-
min de i¢inde bulundugu toplulugun psikolojik bir kitle
olduguna delalet etmektedir.

Mahalli mahkeme bu ilmi gerceklere ragmen nihai
kararini toplu teshis ve gahadete istinat ettirmekle
kanun ve hukuka oldugu kadar bilime de ters diismiis-
tur.

Sayin Bagkan Sayin Uyeler,

Genel bir anlatimin tercih edildigi nihai kararda,
hangi sanmigin, hangi sathada hangi eylemi tstlenmig
ve ifa etmig bulundugu belli degildir. Bitiin bu eksik-
lige ragmen, tek berrak noktanin oteli tutusturan ve
kibriti ¢akan birinin video kayitlarinda varligr ancak
biitiin titiz aragtirmalara ragmen bu kisinin bilinme-
mesi mevcut samklar icinde teghis edilememesi ve
yakalanamamig olmasidar.

Bitin bu duruma gore:
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Olayin gercek failinin bir kisi oldugu bilinmekte fa-
kat yakalanamadigindan, mevcut saniklar arasinda bu
kisi teshis de edilemediginden, asli failin firarda olma-
sina binaen, Sivas olaylarinda diger saniklarla birlikte
miuvekkillerimin de yuriylglere katilmig olmalar,
olay mahallini zorlanmadan ve kendi ihtiyarlariyla
terk etmis olmalari hicbir zorlama goérmedikleri ve
gostermedikleri cihetle mahalli mahkeme kararinmin
bozularak miivekkillerimin beraatlarina karar veril-
mesine,

Akst halde samimi ikrarlar: ve durusmalardaki hal
ve tavirlar itibariyle TCK'nin 51/2 ve 59. maddelerinin
uygulanarak en fazla 2911 Sayilh Kanun'a muhalif
sayilmalar1 gerekirken, yazili gekilde karar verilmesi
ve heyetinizce re’sen nazara alinacak sair bozma se-
bepleriyle birlikte mahalli mahkeme kararinin bozul-
masina mivekkillerimin tahliyesine karar ittithazini
bilvekale dilerim.

Saygilarimla.
06.06.1996
Saniklar
Muhsin ERBAS-Eren CEYLAN-Adem KOZU
Vekilleri

Av. M. Emin OZKAN
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ANKARA 1 NO'LU DEVLET GUVENLIK
MAHKEMESI REISLIGI'NE
1996/84 Esas

Yargitay 9. Ceza Dairesimin 1996/688 Esas, 1996/4716
Karar Sayili ve 30.9.1996 Tarihli Sivas Olaylarina Da-
ir Bozma Ilamina

KARSI LAYIHA

Sunan
Av. Muhammet Emin OZKAN

Saniklar
Muhsin ERBAS
Eren CEYLAN
Adem KOZU



e T T TR TR T s T R T e R R AR T i i a pie e i s i i i i e i i e e i i i s i e i p i i A i e i i et

104 sivas Davasi

Muhammet Emin Ozkan

GIRIS

Tirkiyenin sosyal ve siyasi tarihi Susurluk hadise-
siyle yeniden yazihiyor.

Sivas olaylarmin yargilama siireci, ilk béliimiiyle
Susurluk ¢éncesine, bozmadan sonraki bu ikineil béli-
miiyle de Susurluk sonrasina rastladi.

Gelinen bu nokta, olaylarin gercegini ortaya cikar-
makta ¢ok ciddi ip uglan verecege benzer.

Ornegin, Sivas'ta gorevli ¢evik kuvvetin olaylardan
bir giin 6nce arazi taramasi bahanesiyle sehir disina
goénderildigi dosyada miisecceldir. Keza, olay giiniine
kadar Sivag’ta hi¢ taninmadigi halde, yalniz olaylarda
goérinlip kaybolan mechul ve esrarengiz birilerinin
meveudiyeti kamu taniklart ve miidahillerin gahade-
tiyle sabittir. Ve bu hususlar acikhiga kavusturulmay:
beklemektedir.

Bu baglamda, Susurluk ile baglayan arastirmalarin
devlet-gete iliskisine tutacagi 1s1gin, Sivas olaylarim da
aydinlatacagina dair kanaatimi belirterek bozma ila-
mina kars: diyeceklerime geciyorum.
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Sayin Reis ve Sayin Uyeler,

Sivas olaylarnn icin mahkemenizin istihsal ettigi
26.12.1994 tarihli nihai karar;

Yargitay 9. Ceza Dairesinin 1996/688 Esas,
1996/4716 Karar sayih ve 30.9.1996 tarihli ilamiyla
bozulmus bulunmaktadar.

Is bu bozmaya dair karar; muhtevasi itibariyle, ha-
disenin olug sekline, dosya kapsamina, kanuna, huku-
ka, Anayasa’ya, milli hukuk ve kiiltiire ve mehaz Ital-
yan ceza hukukuna aykiri olmakla mahkemenizce na-
zara alinmamasi gerekmektedir. Séyle ki:

1- Bozma ilamimin 7. sahife 1. paragrafi aynen:
“Hilkkiimet diizeni, devlet kuvvetlerinin sekillenisi,
devletin temel ideolojik yapisi, temel insan haklar,
secim sistemi gibi degerler, ISTER ANAYASA TARA-
FINDAN DUZENLENMIS OLSUN, ISTER OLMASIN,
devletin temel kurulus prensiplerini teskil ediyorsa
TCK 146. maddenin korudugu hukuki konu igerisinde
miitalaa edilmek gerekir.” geklinde stibjektif ve huku-
ka aykiri bir yorum igcermekte, bozmanin temel gerek-
¢esi de bu yoruma istinat etmektedir.

Beri taraftan TCK 146. maddesine sdyle bir goz at-
tigimizda, “Tirkiye Cumhuriyeti Tegkilat1 Esasiye Ka-
nunu'nun tamamim veya bir kismim tagyir, tebdil ve-
ya ilgaya cebren tesebbiist” suc¢un tesekkiili icin sart
kosmaktadir.

Binaenaleyh, bozma ilani, “Ister Anayasa tarafindan
diizenlensin, ISTER DUZENLENMESIN” ibaresiyle
hem TCK 146. maddesine, hem de bu maddenin gén-
dermede bulundugu Anayasa’ya aykiridir.
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Anayasa tarafindan diizenlenmeyen bir ihlalin nasil
Anayasa’ya karst iglenmig bir sugu olusturacagimi dog-
rusu anlamis degiliz.

Surasini hemen belirtmeliyim ki, Anayasa tarafin-
dan dizenlenen agik ihlaller bu tartismanin disinda-
dir. Ancak, Anayasa’da diizenlenmeyen bir keyfiyetin
ihlalini Anayasa’nin ihlali olarak nitelemek, Anaya-
samin hukuksal yetki ve yollarla ihlali sayilir. Eger
Yargitay 9. Ceza Dairesi’ne bu yolla Anayasa’nin ihlali
yetkisi tammirsa hukuk dizeni kendini inkéir etmig
olacaktir. Ayrica bu diistiince 9. Ceza Dairesi'ne Anaya-
sa’nin da Ustiinde yetki taninmas: demektir. Oysa ku-
rumlarin yetki ve vazifeleri Anayasa, i¢ tiiziik ve yasa-
larla belirtilmigtir. Bu itibarla, istisnasiz higbir kurum
kanunlarin tstinde degildir. Bilakis herkes ve her
kurum kanunlarla baglidir. 9. Ceza Dairesi'ne diigen
husus, Anayasa’ya aykir1 yorumlar iceren ictihatlarda
bulunmak yerine, gérevi mucibi Anayasa’nin tatbikata
gecirilmesini teminden ibarettir.

Uzerinde tartigmakta oldufumuz bozma kararim
tensip eden 9. Ceza Dairesi, bu tensibiyle; ister gorevi-
ni yapsin, isterse hak ve salahiyetini kullansin, tama-
men Anayasa ve Hukuk diizeninin sinirlar: i¢inde
kalmak zorundadur.

Hak ve salahiyet; halin ve salahiyeti tamyan ve
tespit eden kanunun smmirlan disina cgikildiginda sug
tegkil eder. Keza, vazife de, vazifeyi tahmil eden kanu-
nun disina gikilarak yerine getirilirse kanuna aykirili-
g1 tartigmasizdir.
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O halde her kurum gibi 9. Ceza Dairesi de hukuk ile
haghdir. Gérev yeri Yargitay blinyesinde de olsa Ana-
yasa ve hukuku ihlal edemesz.

Anayasa’nin digina cikilacak yolun, yine de Anaya-
sa’nin icinden gecmesi gerekir.

Diger taraftan, 9. Ceza Dairesi mezkir tevil ve yo-
rumuyla Anayasamin “yargi bagimsizhig1” ilkesine de
golge diigiirmiistiir. Bilindigi gibi, yargi bagimsizhig:
demek yarginin kraliyeti demek degildir. Bunun siniri
hukuk devieti ilkeleridir. Aksi ¢bziimler hukuk devle-
tinin inkar manasi tasiyacaktir. Bu sebeple, huku-
kun, hukuk dismma c¢ekilmesi keyfiyetinin, hukuk
meslegl miintesiplerince icra edilmis olmasi kim ne
derse desin keyfiyetin hukuki sayilmasini saglamaya
yetmeyecektir. Aksine, sade vatandaga nispetle bu
keyfiyet daha vahim bir maluliyetin géstergesi sayila-
caktir.

Malumunuz vechile, ceza hukukunda tevil ya da yo-
rum gerektiginde, her tiirli yorumun saniklar lehine
diistiniillmesi gerekirken, aksine saniklar aleyhine yo-
rum getirilmesi ve bu yorumun “ister Anayasa’da ol-
sun, ister olmasin” ifadeleriyle tescilini en azindan
ceza hukukunun temel ilkeleri acisindan kabul etme-
mek gerekir. Zira yiiksek mahkeme ve ona bagl daire-
ler, yargida vatandasin en son giivencesidir. Bu neden-
le 124 sanikli ve onlarca kiginin idamin tensip eden
bir daire kararimin Anayasa ve Ceza Hukuku ilkeleri-
ne bu derece zit, bu derece sathi ve bu derece kazuistik
olmamas1 gerekir (Vural Savag'n Ceza Hukuku yoru-
mundan yararlamlmigtir)
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2- Bozma kararimin 9. sahife 1. paragrafinda “vali-
nin devlet ve hikiimetin temsilcisi” nitelemesi de hu-
kuken gegerli bir tespit olmayip paradoksaldir. Dogru
gibi gériinmesine ragmen gercege aykiridir.

Cunkt Sivag’ta vali aleyhine atilan sloganlar vali-
nin temsil ettigi devlete, ya da valinin devleti temsili-
ne karg: degil, aksine devleti bihakkin temsil edeme-
mesine karg: atilmis sloganlardir. Devleti hakkiyla
temsil edemeyen beceriksiz bir valiye karsi ikaz ma-
hiyetinde attif1 slogan sebebiyle halkin degil, valinin
sorumlu tutulmasi gerekirken, bu sloganlar bahane
edilerek TCK 146. maddesinin tatbikini tensip etmek
evleviyetle hukuk diizenine giiven duyulmasina mani
olacaktir.

Bu karar, Sivas’ta devletin temsilini tek kisiden
olusan valinin gahsina yiiklemekle mantiken de tutar-
sizdir. O takdirde Sivas’ta bulunan sair deviet kurum-
lart neyl ya da kimi temsil ediyor diye sormazlar m?
Valinin sahsindan bagka higbir devlet kurum, kurulus
veya gorevlisini istihdaf etmemis olan bir hareket va-
linin sahsinda odaklagiyorsa, bu hareketin salt valinin
sahsina yonelik bulundugu bedahet derecesindedir.

Valiye karg1 atilan sloganlar sebebiyle miivekkille-
rimi silahsiz bir terér érgiittiniin elemani olarak nite-
lendiren 9. Ceza Dairesi, olaylar sirasinda silahla 61
dirilenlerin karanlik akibetlerini ¢6zmemis ve karan-
Iikta brrakmigtir. Cozmeyi birakin merak dahi etme-
mistir. Nigin etmemigtir? Clinkii bozma kararindan
anlagiidigi kadariyla 9. Ceza Dairesi, hukukun ihlali
pahasina herhangi bir kimsenin suclu ilim edilmesinde
ve yakalanmasinda higbir sakmca gormemektedir,
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Aksi halde muvekkillerim, vali ve saireye kargr at-
iklar sloganlar sebebiyle silahsiz bir terdr drgitiinin
rlemani olarak nasil kabul edilebilirier?

Teskilat1 Esasiye Kanunu'nu tebdil, tagyir ve ceb-
ren ilgaya yonelik hangl orgit silahsiz ve giddetsiz
diistinilebilir? Boyle bir orgiutin dyeleri tutuklansa
bile, digarida kalanlarin varhiklarim stirdirmesi, imha
cdilseler dahi toparlanmaya calismas: ve bu keyfiyeti
cesitli yollarla kamuoyuna duyurarak nazar-i dikkati
celbetmesi gerekmez mi?

Miivekkillerimin ve tim saniklarin bu kabil baglan-
tilar1 tirnak ucu kadar en kiiciik siipheli bir delille
dahi ispat edilmemis olmasina ragmen, yiiksek mah-
kemenin, onceki kararlarina aykir: bicimde Orgiit nite-
lemesi de bizleri yeni bir drgiit tanimiyla karg: karsiya
getirmistir. Zira yiiksek mahkeme miistakar igtihatla-
rinda, TCK 146. maddesinin “maddi hareketi” icin érgiit
mensuplarinin, teorisyenlerin dnerilerine uygun olarak
uyguladiklar: usul ve taktikleri sart kogmaktadir.

Sivas olaylarinda kitlesel psikolojinin tesiriyle bir-
denbire ortaya cikan kitlenin olusturdugu gayri mite-
canis toplulugu ve onun suur dig1 eylemlerini, teorisyen-
lerin taktikleri olarak kabul etmek de 9. Ceza Dairesi
icin ayr bir ¢eligki ve talihsizliktir. Bu talihsiz bozma
ilamiyla bilerek ya da bilmeyerek sistemin bir ¢ivisi de
Yiiksek Mahkeme tarafindan sékiilmiis bulunmaktadir.

3- 9. Ceza Dairesi mezklr bozma ilaminin 9. sahife
birinci paragraf son béliimiinde toplulugun “Aziz Ne-
sin’in digiince ve davraniglarini bahane ettigini” var-
saymaktadir. -

09
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Durusmalarin devami sirasinda Aziz Nesin kendini
vekil marifetiyle temsil ettirmis, safahat1 aylarca sii-
ren yarg! slrecinde Salman Riigdi'nin kitabimi Aydin-
hik gazetesinde yayimlattigina dair iddialara da itiraz
etmedigi gibi, keyfiyeti ¢esitli televizyon kanallarinda
ikrar etmis hatta diigiince ve fikir 6zgiirliigii muvace-
hesinde savunmustur da.

Simdi soruyorum! Topluluk Aziz Nesin’i neden ba-
hane etsin? Bu, cevab verilemeyecek bir soru oldugu-
na gore, 9. Ceza Dairesinin Aziz Nesin'in bahane edil-
digine dair tevili de son derece siibjektif son derece
hatali, son derece yanh oldugu gibi, hukuksal ve top-
lumsal gercgeklere de son derece aykir: bir tevildir. Hu-
kuksal ve toplumsal gergeklere aykiridir, ¢ciinki

Hepimizin kabul ettigi gibi tlkemizde dine, dinin
kutsallarina, dinin savundugu ve temsil ettigi degerle-
re ve dinin sembollerine tecaviiziin TCK ile esash bir
miieyyideye baglandig1 s6ylenemez.

Halbuki 6rnegin, Islam dinine, onun yice peygam-
berine, Kur'an-1 Kerim’e karsi igslenen suclar, devlete
kars: islenen suglar gibi esdeger bir su¢un konusu sa-
yilsa idi, bu mueyyidenin korkusuyla ne Aziz Nesin ve
onun gibi distinenler bu konularda s6z soyleyebilirler
ve ne de halkin buna karg: tepki gostermesi gerekirdi.
Doganin kabul etmedigi bosluk hukuk tarafindan da
kabul gérmediginden mehaz Italyan Ceza Yasast 117.
maddesiyle, devlete kars: islenen cturimin Papa’ya
kars1 iglenmesini de esdegerde tutmay1 laiklik ilkesiyle
bagdastirmay: bagsardigindan Italya’da ne dine ve Pa-
pa’ya karsgi uluorta s6z sarf edilebilmekte ve ne de hal-
kin tepki gostermesine gerek kalmaktadar.
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Sivas'ta meydana gelen olaylar, halkin kutsallarina
vapilan saldirlara karsi kanunlar miieyyide koymadi-
i1 icin ma’seri vicdanin geligtirdigi bir 6diinleme (tela-
{1) mekanizmasidir. Bu manada kimsenin canina kas-
tedilmemistir.

Olaylar, sonucu itibariyle hepimizi derinden iizen
hir nevi kasdin asilmasi oclarak nitelendirilmesi gerekir,

4- 9. Ceza Dairesi, mezklr bozma ilaminin 9. sahife
son paragrafta 24.02.1994 tarihli Ceza Genel Kurulu
Karar’ni ornek vermekle de hukuk nazariyat: acisin-
dan hataya diismiistiir. Zira Ceza hukukunda aleyhe
cikan bir kanun makable tesmil edilememektedir. Ka-
nunlar icin kabul edilen bu kistas Yiksek Mahkeme
kararlar: i¢gin gecerli olmazsa bu takdirde yargiya,
yasamanin Ustiinde bir yer tayin edilmis sayilir. Bi-
lindigi gibi vak’a 2 Temmuz 1993 tarihinde meydana
gelmistir. Olaylardan bir sene sonra ortaya c¢ikan
aleyhte bir Genel Kurul Karariyla ge¢migin yargi-
lanmas1 hukuk nazariyatgilarimi derin derin diglin-
diirmesi gerekir. Yiiksek Mahkeme’ye yakigan, olay
tarihinden 6nceki bir Genel Kurul Karariyla goriigle-
rine destek saglamasiydi.

Aksi halde bu kabil tasarruflar, hukukun 6éniinii ag¢-
maktan gok, tikamaktan bagka bir ige yaramayacaktir.

SONUC

Degerli Mahkeme Heyeti;

Hukukun islemedigi kaotik bir ortamda yaptigim
bu savunmanin hicbir netice dogurmayacagim bile bile
vicdanimin sesine kulak veriyor ve diyorum ki:
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Boylesine 6nemli bir davada, daba dikkatli, kil kirk
yalan, egriyi dogrudan ayirma noktasinda hassas bir
kuyumecu terazisinden de daha hassas olmasi gerekirken;

Highir hukuki derinlik tagimayan bozma metninde,
bilimsel ve hukuki yorumlarin géz ardi edilerek, bas-
kan ve tlyelerin kigisel gorisglerinin 6ne c¢iktigl, buna
kargt hukukun tartismasiz ¢ok gerilerde kaldigr acikca
ve ilk bakigta gozlenen, son derece onyargili ve zorla-
mali 9. Ceza Dairesinin malum bozma ilamina gére
TCK 146. maddesi dogrultusunda idamlar1 éngorilen
mivekkillerim igin son 6z Unla duginir Sartre’a
birakiyorum.

Sartre “Sinirin beri tarafinda birisini oldtritirseniz
katil, obir tarafinda oldiirtirseniz kahraman ilan edi-
lirsiniz” demig.

Bir metafor olarak anladigim Sartre’in bu ifadesi is-
tikametinde; bozma karariyla idami istenen muvekkil-
lerimin, idamlari halinde 9. Ceza Dairesi Sayin Bas-
kani ve lyeleri tarafindan cizilen kisisel sinirin ne
tarafina distiklerine dair yargiyi ve hitkmii tarihten
bagka birakacak bir merci bulamiyorum.

Bozma ilanini kisir hukuk bilgimin en u¢ ve en ince
kilcallarina kadar ret ettigimin bilinmesini saygi ile
bilvekale diliyorum.

25.12.1996
Saniklar

Muhsin ERBAS-Eren CEYLAN-Adem KOZU
Vekilleri

Av. Muhammet Emin OZKAN
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ANKARA 1 NO’ LU DEVLET GUVENLIK
MAHKEMESI SAYIN REISLIGI’NE

Dosya No: 1996/84

Savunmaya devam etme hakkini muhafaza gayesiyle
Muhsin ERBAS disinda diger iki miivekkilin savun-
masindan

“ISTIFA MANIFESTOSU”

Sunan
Muhammet Emin OZKAN
AVUKAT

Saniklar
Muhsin ERBAS
Adem KOZU
Eren CEYLAN
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ANKARA 1 NO'LU DEVLET GUVENLIK
MAHKEMESI SAYIN REISLIGI'NE

Dosya: 1996/84

1- Anayasaya gore iilkemizdeki siyasi sistem “kuv-
vetler ayrilig1” bigiminde ifade edilmektedir.

Bu prensibin kabuliindeki asil saik yasama ve yu-
riitme organlarindan ziyade, 6zellikle ve dncelikle yar-
g1 bagimsizliginin saglanmasidir. Bilindigi gibi, yasa-
ma organindan se¢ilen Bakanlar Kurulu'nun, yasama-
ya kars1 ne derece bagimsiz kalabildigi stirekli tartigi-
la-gelmektedir.

Miistakil bir organ olarak yargi, bu ayrilikta en ¢ok
dokunulmaz olan ve korunmasi gerekendir. Ger¢i sim-
dilerde kuvvetler ayriligindan ve yargi bagimsizhigin-
dan bahsedilmesi, kuvvetlere karg1 olmakla es anlaml
tutulabilmekte ve yarg: bagimsizligini savunanlar sav-
c1 da olsalar kendilerini samk sandalyesinde bulmak-
tadirlar.

Yargi bagimsizligindan maksat, yasama ve yuritme
organlarinin tek tek yargiya miidahale edememesi ve
yarginin bagimsiz karar vermesi seklinde ézetlenebilir.
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Ancak yasama ya da yiuriitmenin dogrudan olma-
makla birlikte bu organlara bagh yan yahut alt kuru-
luglarin yargiya miidahalesi de miimkiindir. Bu tip
miidahaleler de yarg1 bagimsizhigina golge digiirecek-
tir. Ancak bunun tersi de s6z konusudur. Ornegin; As-
keri Mahkeme’de davalarin uzamasi ve striincemede
kalma nedenleri, ya da askerin gorev alanina giren
baz1 operasyonlar ve askeri giivenlik veyahut ilke sa-
vunma sisteminin tartisilacagina dair yargl mercile-
rinde veya Barolar Birligi’'nde diizenlenecek bir brifin-
ge askeri otorite ve gorevlilerin katilmalar: ne oranda
miimkindiir? Veyahut asker kigilerin kendilerini bu
tarz bir toplantiya katilmak zorunda hissetmeleri de
yarginin yiriitmeye miidahalesi sayilacaktir.

Gelmek istedigim nokta sudur:

Ankara 1 No'lu Devlet Gluvenlik Mahkemesi Heye-
ti'nin Genel Kurmay’da diizenlenen ve yarg: gérevlile-
rine yonelik brifinge katilmasi, heyetin bu davadaki
tarafsizligina ve bagimsizhgina golge distrmiistiir.
Heyetin brifinge katilmasinin, medyanin olugturdugu
kamuoyu sebebiyle zorunlu hale geldigi hepimizin ma-
lumudur.

Bu zorunlulugun nedeni ve nigini, hatta gerekli olup
olmadig tartigilamaz hale gelmistir.

Halbuki hukuk ve yarg tartigma demektir. Tartig-
manin yapilamadig: bir olguda hukuktan ve yargl ba-
gimsizligindan da bahsedilememesi su gétirmez bir
gercektir.

2- Yargilamanin gecirdigi merhaleler ve geldigi
simdiki nokta Ankara 1 No'lu Devlet Giuivenlik Mah-

115

ueNzQ U Jawweynn




116 Sivas Davasi

Muhammet Emin Ozkan

kemesi'nin, Sivas Olaylarinin gercegini ortaya crka-
ramayacagina dair kanaatime kesinlik kazandirmakta.
Bilindigi gibi hakikati ortaya cikarmanin 6n garti ha-
kikati aramaktan gecer. Vakia her arayan hakikati
bulamayabilir. Ancak hakikati bulanlar arayanlardir.
Binaenaleyh tevsi-i tahkikat gibi en dogal savunma
taleplerinin topluca g6z ardi edilmesi ve bir kalemde
reddedilmesi mahkemenin hakikati aramak ve ortaya
cikarmak bir tarafa, bu yolda en kiigik bir ¢abasimn
dahi ademine delalet etmektedir.

Ancak burada bir ntians var. Mahkeme ile mahke-
mede gorevli hikimleri ayirmak gerekir. Soziniu etti-
gim Ankara 1 No'lu Devlet Giivenlik Mahkemesi'dir,
mahkeme heyet ve gorevlileri degil.

Heyetinizin yerinde bu zor gorevi kim ytklenirse
yiiklensin sonu¢ degismeyecek ve onlarin da elinden
hicbir sey gelmeyecektir. Bu durumun sonucu olarak;

Huzurda yargilanan saniklar 15,000 kiginin katilds-
g1 Sivas olaylarinda el yordamiyla kalabaligin icinden
devsirilmig kigilerden olugmakta ve dosyada bunun
aksini ispat edecek kesin tek bir delil bulunmamakta-
dir. Ancak garip bir tesadiif eseri, olaylarda hayatim
kaybeden 37 insamimiza kargilik bu davada 37 sanigin
idam talebi de tarihsel acidan ilgileri izahta zor du-
rumda birakacak bir keyfiyettir.

SONUC

Kurulmakta olan 55. Hikiimetin koalisyon protoko-
i yarg: bagimsizliginin bir an énce saglanmasini muh-
tevidir.
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Bu demektir ki, yarg: bagimsizliginin ademine dair
hem kamu oyunda, hem de yonetimde ¢ok ciddi endige
ve slipheler var.

Bu itibarla,

Yasama, yuriitme ve yargi birligine dogru gidisin
yargl bagimsizhigr aleyhine tezahirlerinin, savunma
meslegini gereksiz ve savunmayi da gegersiz kilacag:
gercegi karsisinda savunma gorevine devam etmeyil
fuzuli addetmekteyim.

Bu sartlar altinda yargilama sonucu ortaya ¢ikacak
nihai hiitkmiin tarihe direnebilecek kadar dogruluk
tagimayacagima dair kanaatime binaen istifamin kabu-
Hind dilemekteyim.

04.07.1997

Saniklar
Adem KOZU-Eren CEYLAN
Vekilleri
Av. M. Emin OZKAN
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AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

Ankara 1 No'lu Devlet Giivenlik Mahkemesine “Istifa
Manifestosu”’nun okunmas: iizerine mahkemenin alin-

; ganhk gostererek Av. Muhammet Emin Ozkan hak-
kinda Adalet Bakanlii, Cumhuriyet Saveilig ve Is-
tanbul Barosu’na bulundugu su¢ duyurusuna kars:

“MESLEKI SAVUNMA”

Sunan
Muhammet Emin Ozkan
AVUKAT
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Muhammet Emin Ozkan

T.C.
ISTANBUL
CUMHURIYET BASSAVCILIGI
BAKANLIK BUROSU

SAYI: 1997/27 Tal.

SN: Av. Muhammet Emin OZKAN
Ankara Cad. No: 50, K: 3/11
Sirkeci-Istanbul

Ankara 1 Nolu Devlet Givenlik Mahkemesinin
1996/84 esas sayih dosya lzerinden gériillen davanin
04.07.1997 ginli durusmasinda, samklar Adem Kozu
ve Eren Ceylan vekili olarak savunma icin mahkemece
size sz verildiginde, 04.07.1997 tarihini tasiyan yazili
savunmanizda,

Mahkemeyi protesto mahiyetinde ve savunma simy-
larini asmak suretiyle;

“... Anayasaya gore Ulkemizdeki siyasi sistem Kuv-

vetler Ayrilig: biciminde ifade edilmektedir...

... Geregl simdilerde kuvvetler ayrihigindan ve yargi

bagimsizhigindan bahsedilmesi, kuvvetlere karsi ol-

makla es anlamli tutulabilmekte ve yarg: bagimsiz-

ligim1 savunanlar saveir da olsalar kendilerini sanik

sandalyesinde bulmaktadirlar...

Gelmek istedigim nokta sudur.

Ankara 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi Heye-
tinin Genelkurmay'da diuzenlenen ve yarg: gérevli-
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lerine yonelik brifinge katilmasi, heyetin bu dava-
daki tarafsizligina ve bagimsizligina golge digtr-
miigtiir. Heyetin brifinge katilmasinin, medyanin
olugturdugu kamuoyu sebebiyle zorunlu hale gel-
digi hepimizin malumudur...

upjzg uiwg puweynn

Yargilamanin gecirdigi merhaleler ve geldigi simdi-
ki nokta, Ankara 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahke-
mesi’nin, Sivas olaylarimi gergegini ortaya cikara-

mayacagina dair kanaatime kesinlik kazandirmak-
ta... Bilindigi gibi hakikati ortaya cikarmanin 6n
gartr hakikati aramaktan gecer... Binaenaleyh tev-
siki tahkikat gibi en dogal savunma taleplerinin
topluca goz ardi edilmesi ve bir kalemde reddedil-
mesi, mahkemenin hakikati aramak ve ortaya ¢1-
karmak bir tarafa, bu yolda en kii¢iik bir ¢abasinin
dahi ademine delalet etmektedir.

Ancak burada bir niisha nians var. Mahkeme ile
mahkemede gérevli hakimleri ayirmak gerekir. So-
ziinil ettifgim Ankara 1 Nolu Devlet Givenlik Mah-
keme heyeti gérevlileri degildir.

Yarg: bagimsizhigy aleyhine tezahirlerin, savunma
meslegini gereksiz ve savunmay1 da gegersiz kilaca-
g1 gercegi karsisinda savunma gérevine devam et
meyi fuzuli addetmekteyiz.

Bu sartlar altinda yargilama sonucu ortaya ¢ikacak
nihai hitkmiin, tarihe direnebilecek kadar dogruluk
tasimayacagina dair kanaatime binaen istifamin
kabultini sayg ile dilerim...”

geklinde sézlere yer verdiginiz,
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Muhammet Emin Ozkan

Iddia edilmis olmakla Adalet Bakanhginca 29.07.1997
tarihli mucipname ile hakkimzda sorusturma izni ve-
rilmis bulunmaktadur.

Yukarida bahsi gegen konu ile ilgili olarak yazili sa-
vunmanizi teblig tarihinden itibaren 10 giin icerisinde
biiromuza vermeniz, vermediginiz takdirde savunma-
dan vazgegmig sayilacagimz teblig olunur.

Selahattin USTUNDACG

Istanbul C. Saveist
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AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

Istanbul Cumhuriyet Bagsaveihi
Bakanlik Birosu Sayin Makami'na
1997/27 Tal.

Sayin Savcithgimzin yukanda talimat numarasina
zikrettigim dosyas: ile tarafimdan savunma istenmisg
ve 10 giinlik stire taninmigtir.

Mesleki sebeplerle verilen siire zarfinda savunma
sunamadigimdan tarafima 10 ginlik yeni bir slre
taminmasia delaletinizi saygi ile dilerim.

13.10.1997

Avukat Muhammet Emin Ozkan
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Muhammet Emin Ozkan

AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

Istanbul Cumhuriyet Bagsaveilig
Bakanlik Biirosu Sayin Makami’na

Mevzu :Saveihgimzin 1997/27 Tal. sayil yazilany-
la tarafimdan istenen savunmama dair.

Ankara 1 Nolu Devlet glvenlik mahkemesinin
1996/84 sayil dosyayla gérilmekte olan Sivas olayla-
rima dair davamn, 04.07.1997 gunlii durusmasinda
verdigim yazili savunma, halen idam talebiyle yargi-
lanmakta olan saniklardan Eren Ceylan ve Adem Kozu
adlarina vekil sifatiyla ve vekaleten verilmistir.

Mezkur savunma, bir parca hukukcu sifatina haiz
herkesin rahatlikla altina imza atabilecegi kadar sari-
hi vazih ve hukuki bir metindir. Binaenaleyh, bu yo-
niiyle savunma gerektiren bir cihet gormemekteyim.

Mamafih, Ankara 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkeme-
si’nin, su¢ duyurusunda bulunarak gosterdigi alinganhg
bir parca anlamak kabilse de, daha énce hakim ve saver-
larm Genel Kurmay Brifinglerine katilmasini uygun
gormeyen ve katilacak hakim ve savclar hakkinda islem
yapilacagini duyuran Sayin Adalet Bakanhgi’nmin, ne
yonden sorugturmaya izin verdigini henlz anlayamadi-
g1mi da ifade etmek isterim. Derin saygilarumla.

17.10.1997

Muhammet Emin Ozkan
Avukat
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ISTANBUL BAROSU
BASKANLIGI

SAYT: 1997/S.323

UBNZO UIWT JBWIEYN

Saym Avukat Muhammet Emin Ozkan
Ankara Cad. No: 50 Kat. 3/11
Sirkeci-Istanbul

12 Subat 1998

Ankara 1 Nolu Devlet Guvenlik Mahkemesinin
hakkimizdaki ihbar: ile ilgili Adalet Bakanliginmin di-
stince drnegi iligikte sunulmustur.

Yazilh cevabimizan 20 gin i¢inde, Avukathk Yasasi-
nin 137. maddesi gerefince, Baskanhfimiza génderil-
mesini rica ederim.

Istanbul Barosu Bagkan1
Av. Yiicel SAYMAN

EKL:

Bakanhk diiglince 6rnegi.
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Muhammet Emin Ozkan

T.C.
ADALET BAKANLIGI
CEZA ISLERi GENEL MUDURLUGU

SAYI :2.9.92.81.1997
KONU : Avukat Muhammet Emin Ozkan

BAKANLIGA

Istanbul Barosunda kayith Avukat Muhammet
Emin Ozkan hakkinda Ankara Cumhuriyet Bagsaver-
Iig1 tarafindan sorugturma yapimak tizere izin veril-
mesine dair 29.07.1997 ginli mucipnameye teviikan
diizenlenen 30.10.1997 ginli fezlekeye bagli sorus-
turma dosyasi incelendi.

Avukat Muhammet Emin Ozkan'in:

Ankara 1 Nolu Devlet Glvenlik Mahkemesinin
1996/84 esas sayili dosya tzerinden goriilen davanin

04.07.1997 gunli durugsmasinda, saniklar Adem Kozu
ve Eren Ceylan vekili olarak savunma i¢in mahkemece
kendisine sdz verildiginde, 04.07.1997 tarihini tasiyan
yazill savunmasinda:

Mahkemeyi protesto mahiyetinde ve savunma sinir-
larim1 agmak suretiyle:

“.. Anayasaya gore lilkemizdeki siyasi sistem Kuv-
vetler Ayriig1 biciminde ifade edilmektedir...

... Ger¢i gsimdilerde kuvvetler ayriligindan ve yarg:
bagimsizligindan bahsedilmesi, kuvvetlere karsi ol
makla es anlamli tutulabilmekte ve yargi bagimsizli-
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i, g1 savunanlar saver da olsalar kendilerini sanik san-
i
dalyesinde bulmaktadirlar...

Gelmek istedigim nokta gsudur.

Ankara 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi Heyeti-
nin Genelkurmay’da diizenlenen ve yargi gorevlilerine

ueyzQ uiw3 WPWwweyniy

yonelik brifinge katilmasi, heyetin bu davadaki taraf-
sizhigina ve bagimsizligina golge diigtirmustiir. Heyetin
brifinge katilmasinin, medyanin olugturdugu kamuoyu
sebebiyle zorunlu hale geldigi hepimizin malumudur...

Yargilamanin gecirdigi merhaleler ve geldigi gsimdi-
ki nokta, Ankara 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi-
nin, Sivas olaylarimin gercegini ortaya cikarmayacagi-
na dair kanaatime kesinlik kazandirmakta... Bilindigi
gibi hakikati ortaya ¢ikarmanmn 6n gart1 hakikati ara-
maktan gecer... Binaenaleyh goz ardi edilmesi ve bir
kalemde reddedilmesi, mahkemenin hakikati aramak
ve ortaya ¢gkarmak bir tarafa, bu yolda en kiigiik bir
cabasinin dahi ademine delalet etmektedir.

Ancak burada bir niians var. Mahkeme ile mahke-
mede gorevli Hakimleri ayirmak gerekir. Sézini etti-
gim Ankara 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkeme Heyeti
gorevlileri degildir.

Yarg: bagimsizligi aleyhine tezahirlerin, savunma
meslegini gereksiz ve savunmayl da gecersiz kilacagi
gercegl karsisinda savunma gorevine devam etmeyi
fuzuli addetmekteyim.

Bu sartlar altinda yargilama sonucu ortaya ¢ikacak
nihai hitkmiin, tarihe direnebilecek kadar dogruluk
tasimayacagina dair kanaatine binaen istifamin kabu-
ltini saygl ile dilerim.”
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Seklinde s6zlere yer verdigi,

Iddia edilmis ise de; adi gecen Avukatin mahkeme-
ye sundugu 04.07.1997 ginlii dilekcesinde ileri siirdii-
g1l ve mahkemeyi protesto amaciyla kullandig ifadele-
rinin mahkemeye hakaret sugunu olusturmadig, an-

Muhammet Emin Ozkan

cak Avukathk mesleginin nezaket kurallariyla bag-

dasmadigi, hakkinda disiplin yoninden gereginin mer-
ciince takdir edilmesinin uygun olacagi, evrak miinde-
recat: ile anlagilmistir.

Bu itibarla; Istanbul Barosunda kayitlh Avukat Mu-
hammet Emin Ozkan hakkinda 1186 sayth Kanunun
59/1. maddesi tevfikan kovugsturma yapilmasinin ge-
rekli olmadigi ve disiplin yéninden geregi takdir
olunmak iizere sorugturmaya ait dosyanmin Hukuk Isle-
ri Genel Mudurligine tevdii edilmesi digtinidmistir.

Keyfiyet tasviplerine arzolunur.

Abdulvahap ERKAN

Hakim
Genel Mudiir
OLUR
02/12/1997
Ugur IBRAHIMHAKKIOGLU
Bakan a.

Hakim-Miistesar
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AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

Istanbul Barosu Sayin Bagkanhgi'na

Konu : Sayin Bagkanhgin tarafima gonderdigi,
12.02.1998 Tarih ve 1997/S. 328 sayili yazilar1
h.

Sayin Bagkanligin yukarida tarih ve numarasini
zikrettigim yazilar: ile tarafimdan cevap verilmesi i¢in
20 giinliik siire tanimigtir.

Saglik ve mesleki sebeple verilen stirede gereken
cevabimi hazirlayamadigimdan, tarafima 20 giunlik
yeni bir stire verilmesine delaletinizi sayg: ile dilerim.

23.03.1998

Muhammet Emin Ozkan
Avukat (9632)
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Muhammet Emin Ozkan

ISTANBUL BAROSU
BASKANLIGI

SAYT: 1997/S. 323

Saymn Avukat Muhammet Emin Ozkan
Ankara Cad. No: 50 Kat: 3/11
Sirkeci-Istanbul

3 Nisan 1998

Ankara 1 Nolu Devlet Giuivenlik Mahkemesinin ih-
ban ile ilgili yapilan disiplin sorusturmasi nedeniyle,
yazili cevap verme ve delillerin bildirilmesi igin
23.03.1998 tarihli dilekgenizle talep olunan 20 giinliik
ek siire verilmistir.

Bilgi ve geregini rica ederim.

Saygilarimla.

Istanbul Barosu Bagkam
Av. Yiicel SAYMAN
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Avukat

Muhammet Emin Ozkan

Ankara Cad. No.: 50/3 Sirkeci — Istanbul
Tel: 528 08 41

ISTANBUL BAROSU SAYIN BASKANLIGI'NA

ILGI : 12 Subat 1998 tarih ve 1997/S. 323 sayil yaz-
niz.

Tlgi yazimzla tarafima diisiince 6rnegi teblig olunan
Adalet Bakanh@; yliriitme organi sifatiyla, kamuo-
yundaki igkence iddialarina dair glipheleri bile berta-
raf edemezken, Avukatlar i¢in nezaket kurallarinin
ihlalini dahi gozden kagirmamas: hukuk ve yarg: adina
takdir edilmesi gereken énemli bir geligsme.

Yarg: bagimsizigi konusunda kurum olarak Istan-
bul Barosunun, birey olarak Sayin Bagkan'in benzer
gorisleri paylastiklarim ve benimsediklerini bildigim
ve Tist merecl olarak da Adalet Bakanhgimin kovustur-
maya yol bulamadign mezkur konuda verilecek her-
hangi bir cevabimin olamayacagini bilgilerinize say1 ile
arz ederim.

13.04.1998

Avukat
Muhammet Emin Ozkan
9632

131
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ISTANBUL BAROSU
BASKANLIGI

SAYI: 1997/8. 323

Muhammet Emin Ozkan

Saym Avukat Muhammet Emin Ozkan
Ankara Cad. No: 50 Kat: 3/11
Sirkeci-Istanbul

13 Eyliil 2000

Ankara 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesinin ih-
bar ile ilgili olarak hakkinizda yapilan disiplin sorus-
turmasi sonunda verilen Yonetim Kurulu karar érnegi
ekte sunulmustur.

Avukatlik Yasasinin 141. maddesi uyarinca tebligen
bilgilerinizi rica ederim.

Saygilarimla.

Istanbul Barosu Bagkan1
Av. Yiicel SAYMAN

EKI: Karar érnegi
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ISTANBUL BAROSU
YONETIM KURULU

Baskan: Av. Yiicel SAYMAN
Uye: Av. Osman ERGIN

Uye: Av. Mert Er KARAGULLE
Uye: Av. Ali SAYDI

Uye: Av. Ozgiil Beyazit KIVANC
Uye: Av. Bahri Bayram Belen
Uye: Av. Nurcan CALISKAN
Uye: Av. Oznur Gindogdu TURSOY
Uye: Av. Hasan ALICI

Uye: Av. Tlkiz OKATAN

Uye: Av. Demet Tuna Arahk

ueZQ WW3 JPWWeYnin

DOSYANO :1997/S. 323

KARAR NO__:2000/463

YAKINAN  : Ankara 1 Nolu Devlet Giivenlik
Mahkemesi Istanbul C. Bagsaveilligr — 1997/1416 HM.

YAKINILAN : Av. Muhammet Emin OZKAN -
9632

IDDIA : Sikayetli avukatin, Ankara 1 Nolu
D. G. Mahkemesinin 996/84 E. sayilh davasimn
04.07.1997 giinlii durusmasinda saniklar vekili olarak
mahkemeye sundugu 04.07.1997 tarihli yamh savun-

masinda dilekce iceriginin mahkemeyi protesto mahi-
yeti tagidigl iddia edilmistir,

SAVUNMA : Sikayetli avukat yazili cevabinda,
Adalet Bakanligimin kovusturmaya yol bulamadig1 bir
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Muhammet Emin Ozkan

konuda verilecek herhangi bir cevabimin olmayacagin
belirtmigtir.

INCELEME : Dosyanm incelenmesinden, sikayet-
cinin sikayethh avukat hakkinda Ankara C. Bassaveili-
gina iddia konusu eylem nedeniyle su¢ duyurusunda
bulundugu, C. Bagsavciliginca yapilan inceleme sonu-
cunda diizenlenen fezlekeye dayanilarak Adalet Ba-
kanhginca kovusturma izni verilmedigi anlagilmakta-
dir.

Bakanlik diistince 6rneginde de belirtildigi gibi, si-
kayetli avukatin Ankara 1 Nolu D. G. Mahkemesine
sundugu 04.07.1997 tarihli savunma dilekgesinde sa-
vunma sinirlan icerisinde hareket ettigi anlasilmakta-
dir. Ayrica sikayetli avukatin savunma dilekgesiyle
avukathk mesleginin nezaket kurallar1 igerisinde dii-
glincelerini olgun ve objektif bir bigimde agkladig,
iddia ve savunmasinin davanin hukuki yontyle ilgili
oldugu gorilmektedir.

Yukarida belirtilen nedenlerle, sikayet konusu
olayda sikayetli avukatin Avukathik Kanununa ve
TBM. Meslek Kurallarina aykir1 bir eylemi bulunma-
digindan Yonetim Kurulunun 17.08.2000 ginli toplan-
tisinda dosya incelenmis, raportdoriin raporu okunup,
sozlt agiklamalar: da alindiktan sonra asagidaki karar
verilmigtir.

KARAR : Yukarida agiklanan gerekgelerle;

Yakinilan avukat hakkinda DISIPLIN KOVUS-
TURMASI ACILMASINA YER OLMADIGINA, itiraz

kabil olmak tizere 17.08.2000 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.
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Sayin Reis ve Sayin Uyeler,

Dort yil gibi oldukc¢a uzun ve yorucu bir yargilama
slirecinden sonra Sivas olaylarina dair muhakemenin
sonuna gelmis bulunmaktayiz.

Savunmaya baglamadan; her firsatta dile getirdi-
gim kigisel duygularimi bir kez daha tekrarlamak iste-
rim; Soyle ki:

Sivas’ta hayatim: kaybeden 37 insanmimizin elim aky-
bet ve hatiralar1 karsisinda, bagtan beri, hicbir gey
yapamiyor ve onlari geri getiremiyor olmanin ¢aresiz-
lik ve acisini biitiin ruhumla yagadigimin bilinmesini
dilemekteyim. Yersiz ve gereksiz sayilmasa bu savun-
may1 vefat edenlere ithaf etmek isterdim. Ancak, ne
yazik ki elimden bir sey gelmiyor.

Bu davada, yargilamanin ilk giiniinden beri, yogun
bir sekilde ve hi¢ eksilmeden tasidigim heyecanimi da,
hakikatin mutlaka ortaya ¢ikartilmasi gerektigine dair
inang ve tutkuma baglayabilirsiniz.

Simdi; bu talihsiz vakanin bir bagka boyutunu bir-
likte yasiyoruz. Yiksek Mahkeme'nin bozma ilami ve
saveillik miutalaas: istikametinde bir o kadar daha in-
sanin ayni akibete maruz birakilmasi s6z konusu. M-
teveffa 37 kigl icin yapabilecegim ve elden gelen bir
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geyin kalmadigim sGylemigtim. Ama su veya bu sekilde
aym akibeti paylasmasi éngérilenler i¢in gosterdigim
caba, tamamiyla insan hayati ve haklarina verdigim
oneme binaendir.

Su hususu da belirtmeden gegemeyecegim;
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Heyetin, 9. Ceza Dairesi'nin bozma ilamiyla géster-

digi ve tayin ettigi yolda yiriimeye kararl olmasindan
yola gikarak nihai karar kolayca tahmin edilebilmek-
tedir. Binaenaleyh, savunmanin sizleri sarsmasini
veya etkilemesini beklemedigimi soylemeliyim. Ancak
her geye ragmen istedigim, son kez hakikatin sozciili-
giinit yapmak ve hukukun tstiinliiginii savunmanin
onurunu tagimaktir. Igte bu heyecani yagamaya deger
bulmaktayim. Bu duygu ve diigiincelerle izninizle sa-
vunmama geg¢iyorum.

Sayin Mahkeme Heyeti,

Esas hakkmdaki saveilik miitalaasi, olayr anlatir-
ken, Aziz Nesin’in Sivas’a davet edilmesini ve kimin
tarafindan dagitildigi belli olmayan “Misliman Ka-
muoyuna” baghikli bildiriyi, kalabaligin olusma nedeni
ve dolayisiyla Sivas olaylarimin da amili olarak kabul
etmesine ragmen; hukuki degerlendirme béliiminde,
beklenmedik sekilde bu kabulden riicu ederek, hadise-
yi laik devlet diizenine yonelik bir eylem nitelemesiyle
TCK 146. maddesinin tatbikini 6ngérmektedir.

Sizlerin de bildiginiz gibi ceza hukukunda, sebebin
sonuca, sonucun da sebebe uygunlugu vazgecilmez bir
usul kaidesidir. Burada ise, sebep-sonug¢ iligkisinin,
aradaki kopukluk sebebiyle tutarsiz ve g¢eligkili hale
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gelmesi 86z konusudur ve sonucun, olayin kabul sekli-
ne uygunluk tegkil etmesi gerekir,

Mitalaanin, olaylar iki giin gibi kisa bir zaman ke-
sitiyle simirlr tutmas1 dahi kabuldeki isabeti gosterir-
ken, bu kabule aykiri bicimde TCK’nin 146. maddesi-
nin tatbikini istemek, gerekce olarak da Vali'ye ve Va-
Iilik Binasina karsi atilan ¢esitli sloganlar zikretmek
mitalaayl talihsiz ve gecersiz kilmakta. Cinki Si-
vas'ta Vali aleyhine atilan sloganlar, Valinin temsil
ettigi devlete, ya da Valinin devleti temsiline kars
degil, aksine devleti yeterince temsil edememesine
karg atilmig sloganlardir. Aksi halde bu Vali neden
gorevden alindi?

Miitalaa, Sivas’ta devletin temsilini tek kisiden olu-
san Valinin gahsina yiklemekle mantiga da aykiridir.
O takdirde Sivas'ta bulunan sair devlet kurum ve ku-
ruluglar: kimi temsil ediyor? Valinin sahsindan baska
hichir deviet gorevlisini istihdaf etmeyen bir hareket,
bir basina Valinin gsahsinda odaklagsmigsa, bu hareke-
tin salt Valinin sahsina yonelik bulundugu bedahet
derecesindedir.

Miitalaanin; olayr anlatirken, benzine batirilarak
tutusturulan bez parcalarinin otele atilmasi sonucu
vanginin meydana geldigine dair iddias1 da sadece bir
varsaymmdir. Egyamn tabiatina da aykiridir. Zira ben-
zin; gazyagi ve mazota benzemez. Derhal parladigin-
dan, hi¢ kimse benzine bulagtirdig: bez parcas: ya da
sungeri elinde dolastiramaz. Bez ya da singerden do-
kilen benzin de, yanarak dékileceginden, bunu elinde
tutanlarin ellerini, iistlerine damiayanlarin da giysile-
i yakmasy ve tutusturmasi gerekir. Otelden bir hayli
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mesafeden bez ya da siinger pargasimn firlatilabilmesi
ve hedefe ulagtirilmasi da fiziken mimkiin degildir.

Cunki bunlar, agirhksiz cisimler olduklar igin fir-
latilamazlar. Iddia ettigim bu husus kiigiik bir deneyle
kolayca anlagilacaktir. Muvekkilim Muhsin Erbagin;
olaydan sonra ellerinde veya herhangi bir yerinde ben-
zin yamg tespit edilmedigine gore, miitalaamun buna
dair iddias1 da gecerli bir iddia degildir.

Saveilik miitalaas:; iddiasim istinat ettirdigi delille-
riyle de yetersizdir. Bu deliller, olay sirasinda gorevli
fakat yeteneksiz emniyet glclerinin son derece celigkili
teghig, ifade, beyan ve sahadetlerinden ibarettir. Bilin-
digi gibi polis, bir yoniiyle taraftir. Ustelik memurdur.
Thmallerinden sorumlu tutularak gérev ve maagindan
mahrum kalmanmn biling ve korkusunu tagimaktadir.
Oncelikle kendini saglama almak icin suclular ihdas
etmesi nefsi i¢in son derece lizumludur. Olaylann di-
sinda kalan Sivas halkindan tek bir kigi bu davada
sahit sifatiyla dinlenmemistir. Daha dogrusu; iddianin,
sivil halktan hi¢ kimsenin gahadetiyle ispati cihetine
gidilmemigtir. Bir bagina emniyet gliclerinin gahade-
tiyle yetinilmesi, hukuk ve kanunlarin tanzim ettigi
amme gahitligl miiessesesine aykiridir. Ezclimle; yone-
tim tarafindan da ithmali gorulerek goérevden alinan
donemin Sivas Valisinin, Belediye Reisinin, BBP n
Bagkaninin, Tugay Komutaninin, Turizm Mudiir Yar-
dimeisinin, otel miisteciri ve olay diginda kalan normal
miugterilerin ifadeleri nerede? Neden bu kigilerin ta-
mkhgina basvurulmadi, neden? En 6nemlisi, hadisenin
en miessif kisminda, tiyatro oynar gibi gérev yapan
polislere karsin, en az onlar kadar olaylar1 yasayan
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askerler ve jandarmalar ortada yok. Bunlar en yakin
mesafeden olaylarn izledikleri halde neden sadece poli-
sin ifadesi aliniyor da, aynm1 mahalde gorevli askerlerin
tek bir tanesi dinlenmiyor ve kamu tamg sayilmiyor?

Su hususa da dikkatinizi ¢cekerim:

“Tagan Eczanesi, Paga Camii, Atatiirk Caddesi, Vi-
layet, istasyon, 1stasyon Caddesi, Osmanpasga Caddesi,
park, Kiltir Saray1, SSK, Madimak Oteli, BBP binas:,
Buruciye Medresesi.” Bu saydiklarim size neyi anim-
satt1? Bunlar sadece bir tek tamgin ifadesinden cikar-
digim mekén isimleri. Bilindigi gibi, en kigtik bir ey-
lem s6z konusu olunca, bir manga medya mensubu
kameraman da davet edilerek olayin tatbikat: yapil-
maktadir. Sivas davasinin olay ve mahalli kegfi konu-
sundaki duyarsiz tutumun hukuki izahini, tarih bile
yapmaktan aciz kalacaktir.

Cumhuriyet Savciligr mitalaasini videobandina da
istinat ettirmis. C6zUmi ne zaman ve ne gekilde yapil-
dig1 belli olmayan bu tek kasetin, en miihim delil nite-
liginde olmakla, taraflarin huzurunda ve bu salonda
sinevizyon gosterimiyle yeniden ve birlikte izlenmesi
gerekirdi. Bunun énemini, mahkemenizin bozuma ug-
rayan onceki kararinin 457. sahifesi yeterince vurgu-
lamaktadir. Burada o6zetle: “Mahkememiz yanginin
baslangicinin hangi samigin fiilinden meydana geldigi-
ni tespit edememigtir. Ancak bu saniklarin olay iceri-
sinde en fazla aktif olan, polis barikatini agarak oto
mobilleri ve oteli tahrip ederek yanan cisimleri burala-
ra atan veya oteli yakmak icin biiyiik caba gdsteren
saniklarin igerisinden birinin mistakilen otolardan
yanginl baglattigini biitiin dikkat ve thtimam gosteril-
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halinde muvekkilim Muhsin Erbas, izinsiz yuriyis
yapan kalabaligin ve kitlenin bir parc¢asi olarak kala-
cakt1. Giivenlik gli¢lerinin nedense aninda yakalama-
dign fakat kasette net bir sekilde goriilen bu sanik,
otele tirmanirken polislere direnmekte, ayaklarindan
geri cekilmekte ve giivenlik giicleriyle yakin mesafeden
birebir temasta bulunmaktadir. Gerek hazirhikta ve
gerekse durugmalarda teghis i¢in gelen emniyet gorev-
Iileri, mevcut saniklar i¢inden bu sahsi tespit edeme-
mis ve ortaya ¢ikaramamigtir. Demek ki, asil fail belli-
dir, fakat sivigmigtir. Bir an evvel yakalanmasi icin
gorevlileri vazifeye cagirniyorum.

Sayin Reis Bey,

Yillardir kamuoyunu meggul eden bu miiessif vaka-
nin mitalaas: iki sahifeden, delilleri de hazirhktaki
delilerden ibaret kalmamaliydi. Bunu bir hukukg¢u ve
meslektag olarak temenni etmekteyim. Binaenaleyh 4
vildir dikkatle izledigim iddia makaminmin bu davada,
hazirhk tahkikat1 sirasinda Sivas’ta mahalli yetkilile-
rin elde ettigi delillere, tek bir delil ilave edememesini
de kayda deger buluyorum. Bu yoniiyle 25 yillik mes-
lek hayatimda 6grendigim her seyin burada gecersiz
kaldigini tiziilerek séylemek zorundayim. Hi¢ olmazsa,
polisler kadar yakin mesafede goérev yapan askerler ve
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35 jandarmanin ortaklasa teshisleri saglanarak dosya
ikmal edilmeliydi. Nedense bu gérev yerine getirilme-
di. Halbuki bu gegersiz ve hukuken malul miitalaa
nazara alinarak hiakiim halinde bizler yargilamanin
sonuna yaklagirken sanik Muhsin ERBAS da hayati-
nin sonuna yaklasmakta. Hangi suctan? Miitalaaya
gbre 37 insanmin hayatimi degil, laik cumhuriyeti yok
etmeye tegebbiis sugundan. Ortada 37 insanin ylrekle-
rimizi yakan acisi dururken hadiseyi, laik diizeni de-
gistirme geklinde nitelemek s6z konusu insanlarin
hayatim1 higce saymak sayilacagindan bu mitalaa ev-
rensel insan haklar ve hukukuna da aykiridir.

Kegke 37 insanin hayat1 sistemin istiinde ve 6nce-
likli tutulsaydi. Ciinkii biitiin rejimler ve sistemler,
netice itibariyle insanlar i¢in degil midir? Bu yéniyle
de miitalaa, hukuki ve gergeke¢i izler yerine son derece
ideolojik izler tasimakta. HAalbuki kamu avukath@
denilen savcilik gorevi, tim ideolojilerden uzak, taraf-
s1z ve kamusal viedanin tatminini gerekli kilmakta.
Kamu vicdaminin tesrihi kabil olsaydi, giinlitk hayatta
baskalarina sikc¢a rastladigimiz Sivas’taki yiriiyis ve
protestolarin hi¢ kaale alinmadigini, buna mukabil,
sarilmasi gereken yaninin vefat edenlerin biraktig:
derin yaralar oldugu bedahetle sabit olacakti. Sayin
heyetinizin ve iddia makamimin da 6z vicdanindaki
diigiincesinin bu olduguna kaniyim. Ote yandan; mi-
vekkilim Muhsin Erbas’in otele girenler, kibrit ¢cakan-
lar ve sairenin i¢inde bulunmadigi, fakat yurtyuslere
katildigr kendi beyan ve samimi ikrarlariyla stibuta
ermigtir. Kendisinin 6lime sebebiyet verdiginin gercek
hicbir delile ispatlanamadigi da ortadadir. Kendisinin




145

Sivas Davasi
-
. - . . ey . . g
sisteme yonelik bir eylemin faili konumuna getirilerek ::‘3'
idamini mimkin kilmak, hukukun kasith bir sekilde 3
yanlg ve ideolojik tavsifinden baska nasil izah edile- E
cek? 2
9:
Sayin Mahkeme Heyeti, g
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maddesini dar manada yorumlayarak; olayr yalnizca
laik dizeni tehdit enigi duglinilen tarafiyla gosterme-
ye ¢alismasi, bizleri ister istemez laiklik kavramini da
tartismaya yoneltmekte.

Nedense tilkemizde, TCK 146. maddesinin stiimuli-
ne sokulan bir eylem Islamer sayilan kesime yiikletil-
digi zaman, hi¢ diisiinmeden hemen laiklik, baska ke-
simlere tahmil edildigi zaman da cumhuriyetin bagka
ilkeleri sahneye cikarilmaktadir.

Laiklik ihlallerini sadece bir kesimin yoéneliglerine
inhisar ettiren bu fahis yanilg: ve paradoks, hukuk dis1
mekanizmalar tarafindan, hukukgular icin tertiplenen
siyasi bir tuzaktan bagka bir sey degildir. Amag; hu-
kuku siyasetin maiyetine verdirerek vyargiclarin ba-
gims1z diglinmesi ve karar vermesinin engellenmesi-
dir. Inisiyatifleri tatil edip akamete ugratan bu kabil
siyasi tuzaklar i¢in 4. Ceza Daire Bagkani Sami Sel-
guk: “Yargic hikimete, devlete, Cumhurbaskanina,
hatta kendine kars: bagimsiz olur. Hepimizin bir ideo-
lojisi vardir. Dindar ya da dinsiz. Atatiirkcl ya da ona
karg1 olursunuz. Biitiin ideolojileri yargilama yaparken
egikte birakacaksiniz. Eger yargic bir tarafin agwrhgim
tizerinde hissederse, o korkuyu duyarsa ister istemez o
tarafi kayirabilir. Kayirmasa bile, 6yle bir diisincenin
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toplumda uyanmas1 dahi yargiy1 érseler” (Yeni Yiizyil,
21.7.1997, N. Diizel réportaj) diyerek konunun énemi-
ne dikkatleri cekmektedir.

Binaenaleyh fertlerin kendilerini laik yahut anti-
laik diye tamimlamalari, bu yondeki digtincelerini slo-
gan halinde dile getirmeleri, sistemin laik veya anti-
laik 6zelligini zedelemez. Keza toplumsal deneyimlerin
tiriind olarak laiklik yasalar yoluyla ve sonradan dikte
edilemeyeceginden Anayasa ya da yasalarin laikligi bir
ilke olarak deruhte etmesi sistemin laik sayilmasi icin
yeterli degildir. Yasaci laiklik gecerli olsaydi, yasalar-
da 6rnegin miizik, resim, edebiyat ve sairenin énemine
binaen “sanat”, sistemin ve cumhuriyetin temel ilkesi
sayllmak suretiyle tim vatandaslarin yasal yoldan
sanatci, ressam, besteci ve heykeltirag olmasit miimkiin
olurdu. Diger yonden laisizmi sistemin bir fedakarhg:
ve dzverisi olarak ele almakta yarar var. Beraberinde
halka sinirsiz bir inanc¢ 6zgurligl sunacagindan; bir
yonetim sistemi laiklestirmekle halkin 6zgurlik alan-
larmi da genigletmek zorunda kalacaktir.

Laiklik az gelismis lilke yonetimlerinin kolayca goze
alabilecekleri kadar basit bir kavram da degildir. Gin-
kit laiklik, kisi hak ve oOzglrliklerine dokunmadan
sistem ve yonetimi ciddi sekilde denetim altinda tut-
maya olanak verecektir. Laiklik batidaki uygulamasiy-
la, su¢ teskil edecek sekilde halki denetleyen bir ku-
rum degildir. Aksine, devlet tarafindan ihlalinde hal-
kin tepkisine yol agan ve yerine gore idarenin, halk
tarafindan laik bir cizgiye cekilmesiyle fertlerden ¢ok
yonetime tahmil olunan bir miikellefiyettir. Birkag
hafta once Amerikan Senatosunun kabul ettigi din
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ozglurliglini oldukca daraltan kararnamesi, laikligin
ihlali sayilarak Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal
edilmigtir. Senatonun c¢ikardigr yeni kararnamenin
Amerikan halkina tanmidigl inang ozgurliigt tilkemiz
acisindan hentiz sadece bir Uitopya gibidir. Tiirkiye’deki
laisizmin halkla c¢atigan gériinimi, ilk etapta ¢ozil-
mesi ve giderilmesi gereken bir geligkidir. Yanhshk
halkta m1, yoksa yonetimin hatali laiklik telakkisinde
mi? Bu sorunun cevabi i¢cin Hifz1 Veldet'in agsaidaki
gorigiinil dikkatinize sunuyorum:

Velidedeoglu'na gore: “Batrdaki boganma sebepleri-
nin kaynaklarini Katolik hukukun ayrilik ve Protestan
hukukun da boganma i¢in kabul etmis oldugu sebepler
teskil etmekle beraber bunlar artik dini olmaktan ¢ik-
mis (nasil ¢ikmugsa) fakat dini gelenege dayanarak
kanunlara ge¢migtir. Buglinkii medeni memleketlerde
artik dini olmaktan ¢ikmis ve tamamen hukuka mal
olmusg esaslar1 digerleri ile birlikte kabul etmek milli
menfaatlerimiz bakimindan zaruri idi. Bunlarin Kato-
lik veya Protestan hukukundan gelmesi bizi ilgilen-
dirmez.” (H. V. Velidedeoglu, Aile Hukuku, 5. Basi,
istanbul, 1965)

Din kaynaklh bati kanunlarimin tlkemizde uygu-
lanmasina laisizm acisindan hatall nam getirerek Is-
vigre ve Italya gibi tilkelerin laik olmadifim gérmez-
den gelen Velidedeoglu'nma karst sahsi goruglerimden
feragat ederek konuya Cetin Ozek’in goriigleriyle de-
vam ediyorum. Ozek’e gire:

“Laiklik tilkemizde henlz tam olarak tanimi ya-
pimamig bir ilkedir. Gegerli hicbir hukuki ve siyasi
resmi kaynak laikligin herhangi bir tammini igerme-
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mektedir. Ayrica laikligin taniminin yapilmasi hususu
blitiin siyasi iktidarlar tarafindan é6zellikle kaginmilan
bir olgudur.” Ozek, laik devletin 6zelliklerinden de
bahsetmektedir. Kendisine gére:

“Latk siyasi sistemi benimsemis bir devletin dini
olamaz. Devletin dini kaynakh kurallari kullanmas:
s6z konusu edilemez. Inan¢ 6zgirliginin taninmas:
laik sistemin zorunlu bir sonucudur. Ancak devletin
din Ozgirliginin varhgim kabul etmesi laik olmas:
icin yeterli degildir. Bu nedenledir ki; devlet, soyut
olarak taninmig din ézgiirligiinin somut gegerligini de
saglamakla yikimludar.”

“Teokratik devlet sistemini savunan bir goriisi, dini
goris agiklama Ozgirligu icinde kabul etmek ve hu-
kuka aykin saymamak gerekir.” ( Deviet ve Din, s. 18)

“Yasac laiklik anlayisi toplumsal ve siyasal yasa-
min dini baglantilardan kurtulmasina yonelirken kut-
sallagtirdigr yeni dinle ilgili bir kavram baglayicilig:
yaratmaktadir. Laiklik kavraminin bu kutsallagtirl-
mig, tUm sorunlara care sayilan anlayisi ise yiginlar-
dan kopuk hatta onunla celisik bir yarg: icinde zorla-
malarla gerceklestirilmek istenmektedir.

Siyasal ve yvasal acidan laik diizenin benimsenmesi-
nin, uygarhk alanminin degigtiriimesi sonucunu kendili-
ginden doguramayacagini kesinlikle bilmek gerekir.
Laiklik batida belirli bir iradenin, bir yasal diizenle-
menin Urind olmayip, belirli bir toplumsal degisimin
kendiliginden gergeklesen verisidir...

Yasacilik yoluyla laiklesmek ve sonug¢ta kalkinmak
amac1 belirli yanilgilar: icerdigi gibi, blirokrat seckin-
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lerle halkin kaynasmasim engelleyici olumsuz sonuglar
da dogurmustur. Siyasal katilma hakkimi yalniz ken-
dinde goéren ve laikligi benimsemeyenlere bu hakk:
tamimayanlar, ister istemez bu kitleyi bir tir gizli mu-
halefete yoneltirler. Islamer gelenekei kitlenin varlig:
yok sayilarak bir siyasal diizenleme yapilamaz.

Tim bunlar birer varsayim degildir. Tarihi-igtimai
érnekler ve gerceklerdir. Laiklik kavramini bu gergek-
lerin diginda gormek ve uygulamak akintiya (iistelik
tarihin akintisina) kiirek cekmektir.” (Cetin Ozek,
a.g.e., 684)

Bu dusiincelerin acgtigi pencereden bakarak olayi-
miza donersek; saveilik miitalaasinin miivekkilim
Mubhsin Erbas icin 6ngordigi TCKmin 146. maddesi-
nin korudugu ilke, tarihsel ve toplumsal siirecten geg-
memis; kanunen varsayilan yasal, ya da daha dogru
bir ifadeyle yasaci ve nazari bir laikliktir.

Devlet, halka en radikal bi¢imiyle sunmadig1 bu il-
kenin ihlalinde, en agir cezay: tayin ederek adalet me-
kanizmasin fert aleyhine fakat kendi lehine bozamaz.
Aksi halde rencide edilen dogrudan adalet ilkesi ola-
caktir. Acilarin, hiiziinlerin yok edilmesinde en etkili
yolun erdemleri artirmaktan gectigini, erdemlerin en
soylusunun da adalet erdemi oldugunu (el-Kindi) s6zde
hepimiz kabul ederiz. Ancak bu is gdriindugiu kadar
kolay gerceklegsemiyor.

Ciinki adalet, bir etiket gibi igneyle ilistirilen ya da
bir mendil gibi cepte tasinacak tiirden bir olgu degildir
(Zola). Bilakis adalet, hukukun {istiinliigine ve insan
haklarma inanmamn ve deger vermenin en Gnemli
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delil ve olmazsa olmaz sartidir. Binaenaleyh, sergile-
yebilecegimiz ve oviinebilecegimiz bir adalet tutkusuy-
la gergekler bulunmug ve hakikat ortaya cikarilmig
olsayd, o takdirde, sonuc idam sehpas1 da olsa, bu bile
bir hakkin muktezasi olacagindan saygiyla karsilardik.

Laiklik baglamimda politikacilarin hukuka ve hu-
kukculara kurdugu bir diger siyasi tuzak da, laikligin
demokrasinin teminati olarak lanse edilmesidir. Uze-
rinde hi¢ diiginilmeden kabul edilen bu paradoks sa-
yesinde laikligi, siyasi suglu iireten bir mekanizma
olarak kullana gelen egemen gugler, iktidar: kaybet-
memek i¢in halkin demokratik taleplerini bu kavramin
arkasina siginarak engellemekteler. Halbuki ashnda
diger ilke ve kavramlar gibi laikligin bile teminati de-
mokrasi, demokrasinin teminati da halkin iradesi veya
halkin kendisidir. Demokratik olmayan laik bir sistemi
disinemezken, laik olmayan nice demokrat ve sosyal
demokrat yonetimleri hepimiz bilmekteyiz. Laikligi,
demokratik taleplerden rahatsiz olmanin mazereti
olmaktan ¢ikarmak i¢in terazinin bir goziine demokra-
si ve cumhuriyeti, diger goziine de sosyal ve toplumsal
olaylar1 koymak zorundayiz. Bunun yolu da sadece
dinin degil; devletin de din konusunda bir otorite ola-
rak kigiye dayatilmadigi 6zgiir bir ortamin triini olan
gergek laiklikten gececektir.

Bilindigi gibi TCK 146. maddesiyle ceza tayini laik-
lik 6n sartinin tahakkuk ve tatbikine baghdir. Laikli-
gin belli tarihsel ve toplumsal siireci tamamlamadig:
iilkemizde bu maddeyi miitalaanin ongordigi istika-
mette dava konusu olayla bire bir cakistiramayiz. Aksi
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halde laikligi cezasi kendinden 6nce gelen bir kavram
haline déniigtiirmiis oluruz.

Daha once soyledigim gibi, Anayasa’ya eklenecek
bir madde ile “Tiirk toplumu bilgi toplumudur” denilse
ve “pbilgi” cumhuriyetin temel niteliklerinden sayilsa,
eklenen bu madde ile bilgi ve bilginlerin kendiliginden
yayginlasmast miimkin miyda? Biliyoruz ki; bilgi
edinmenin yolu egitimden gececek ve egitimi de devlet
istlenecektir. Devlet vermedigi egitimin ortaya cikar-
dig1 cehaleti nasil cezalandirir? Bu itibarla devlet;
kendi biinyesinde TCK 146 ile korunan laiklik ilkesi-
nin yerlesmesinde ve tatbikinde halka kars1 iizerine
diiseni gerektigi gibi yerine getirmemistir. Bahsettigim
on sarta riayet edilmeden TCK’ya konan bir madde ile
ceza tayini soyut bir kavramin somut bir kanun mad-
desiyle tartilmasi ve tecziyesi sayilacaktir. Bu yonuyle,
miivekkil Muhsin Erbag’a TCK 146. maddesinin tatbi-
ki icin belli sartlarin olusmamis olmasina dair verece-
giniz karar, siyasetin oyununu bozacak ve iilkemizi,
politikacilarin da i¢inde oldugu gercek bir hukuk dev-
letine donistiirecektir.

Bu cesareti gosterecegini timit ettigim mahkemeni-
ze simdiden ve herkesten evvel kabul edilmek {izere
takdirlerimi ve siikkranlarimi arz ediyorum.

Sayin Saver'ya da derim ki;

Gériiniis ve gelismesi, yani cereyan tarzi itibariyle
benzer olaylarin cesitli vesilelerle sik sik tekrarlandig
toplumumuzda, bu olaylarda da; davayr 146. madde
cercevesinde mutalaada mesnet olarak kullamlan eylem
ve sloganlar aym sekilde sergilendigi nazara alinirsa,
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Sivas olaylarmin TCK 146'min tatbikine mesaj ve-
ren keyfiyeti laiklik kargit1 tepkiler mi? Yoksa eylemin
37 kiginin 6limiiyle noktalanmast m1?

Kamuoyunun Saveidan cevabim vermesini bekledigi
soru budur!

Sayin Mahkeme Heyeti,

Savunmamin bu boélimiinde, Sivas olaylarinin sim-
diye kadar hi¢ ele alinmamg baska bir yéniine dikka-
tinizi cekmek istiyorum. Sayle ki

Bagindan beri Sivas olaylarimin da; 1 Mayis gibi,
gazi olaylari gibi birtakim karanhk giiclerin provokas-
yonu olabilecegine dair ¢ok ciddi kugkularim vardi.
Durusmalar stresince miidahil vekili sayin meslektas-
larimin da ayni kuskuyu tasidiklar: 3.10.1994 tarihli
layihalarinda gecen “Tarihsel deneyimlerden hareketle
devletin ve illegal glg¢lerinin katliamin hazirhik safha-
sinda rol aldiklarina inanmiyoruz. Bu konuda daha so-
mut kamitlari tarih ortaya cikaracaktir.” seklindeki
ifadelerinden belli olmakta. 1 Mayis ve gazi olaylarinin
provokatorleri erken desifre oldular. Karanhk guglerin
glicii daha fazla dayanamadi. Cunkii olaylarin arka-
sindaki suglulara kargi kamuoyu buna yeterliydi. An-
cak aym kamuoyu Sivas saniklarimin arkasinda yer
almadi. Ideolojik maliyet fark: tuzag bunu engelledi.
Bugiin olaylarin lizerinden dort seneden fazla bir za-
man gecmekle birlikte bu siire icinde tilkemizdeki baz
toplumsal degismelere paralel olarak karanlikta kalan
bir kisim hadiselerin de perdesi aralanmaya basladi.
Cetelerden, orgitlerden, derin devlet kavramindan 4
yil &nce higchiriniz somut olarak haberdar degildik. Bu
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durumun sonucu olarak TBMM Arastirma Komisyonu
raporu ve bazi taniklarin ifadelerindeki acik ipuglarina
dikkat edilmedi. Netice itibariyle Sivas olaylarinin
gercek suclu ve provokatdrleri de davanin disinda
kalmay1 basardilar.

Cumhuriyet Saveillign da hazirhiktaki meveut delil-
lerle iktifa ederek onlardan bir tek kiginin bile yargi-
lanmasim saglayamada.

Halbuki TBMM Aragtirma Raporu, 4. maddesinde
olaylarin provokasyon ihtimalini kaydetmis, son pa-
ragrafinda igin aragtirilmasini yargiya, yani savcilara
havale etmistir. Bilindigi gibi komisyon tiyeleri siradan
kimseler degildir. ITktidara geldiklerinde hepimizi y&-
neten, resmi ve bu devletin gérevlisidirler. Onlarin bu
saptamalarinin ni¢in gbz ard: edilerek ele alinmadig
hususu cevab verilmesi gereken bir bagka sorudur.

Keza, arastirma komisyon raporunu dogrular nite-
likte kamu taniklarindan Bas komiser Saban Yildiz
21.3.1994 tarihh huzurda verdigi ifadesinde:

“Sivas halkindan hari¢ ben bir iki kigi yesil clibbeli,
bag1 bandajli, sakalls, hatta altinda bej renginde panto-
lonu olan bir iki kigi gérdiim. Bunlar da Sivasl degil-
dir. Bu 1zah ettigim grup kalabalik grup degildi. Bir iki
kigi 1di.” diyerek bu konuya dikkatleri cekmistir.

Bir bagka kamu tanig ve dénemin Sivas Emniyet
Miidiirti Dogukan Oner bakiniz neleri dile getirmigti:

“Bence Sivas olay1 yillarca parca parca hazirlanmis
ve sonradan bu eyleme dontstirilen organize bir
olaydir. Sivashimin herhangi bir sekilde organize ile
ilgili olmayip da, kullanmildigr bir olaydir. Kullanma
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hadisesi disaridan kaynaklanmadir... Paga Camii’nde
ilk defa bu hareketi baglatip, toplumu belirli bir eylem
durumuna hazirlayincaya kadar toplumun baginda
olan birtakim insanlar: bu olaylarin ortasindan sonra
hi¢ gérmedim. Sivash olduklarini da tahmin etmiyo-
rum... Yukarida belirttigim gibi disaridan gelip ve
gérmedigim gahislar: belirli bir tip olarak tarif etmem
mimkiin degildir... Ben Aziz Nesin’in olay bagladigin-
da otelde oldugunu da tahmin etmiyordum. I1 Turizm
Miudur Yardimeisi, otel misteciri; Vali Yardimeis: Sa-
hin Bey’in talimatiyla otelin tahliyesi i¢in gidiyorlar.
Oteldekiler, biz bu hususu kend:i aramizda bir komis-
yon kuracagiz, daha sonra sdyleyecegiz diye bir sey
soyliyorlar. Hatta buna dair tutanak da var... Otel
musteciri tekrar gidiyor, bilgi verin bize diyor. Biz Vali
Bey'le goriismeye gidecegiz, bilgi veririz diyorlar. Ilk
gidis saati 14.30, ikincisi ondan bir saat sonra.”

Emniyet Mudiri'nin bu beyanlarima goére énemli
bir tanik olmasi gereken otel miistecirinin ifadesine ne
yazik ki hi¢ bagvurulmadi. Yine de salt Emniyet M-
diiri’'niin bu sahadeti dahi olaylarin otelin icinden de,
disindan da provoke edildigini a¢ik¢a ortaya ¢ikarmak-
tadir. Emniyet Miidiri ifadesinde devamla:

“Sivas’ta Ozel Harekat Timinin toplam meveudu
150 degil 17'dir. O giin iki arkadagimiz yok (Peki nere-
de?). On bes. Bizim o tarihlerde Giilvedik Daginda
belirli bir sekilde yasadisi 6rgilite mensup kisilerin ora-
da yagadiklari hakkinda bir duyumumuz oldu. Jan-
darma ile konusuldu (Kim konustu?). 11 Valisi bilgisi
dahilinde bizim bu timimiz oraya goérevlendirildi, gén-
derildi. Gonderilmese dahi o tim, kendi kurulug tizigi
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icab1 bu tiir olaylara girmesi miumkiin degildir... Samik
vekilinin vermis oldugu fotograftaki silahli vatandas-
larin polis mi, sivil vatandag m1 oldugunu bilemem. Bu
sahislardan ylz asinalifim var. Ama onlarin polis olup
olmadiklarini bilemem... Atatiirk blistiinin yikilisimin
aktarilis1 aym gece saat 21.30 civarlarinda toplulugun
saga sola kagisirken Atatiirk biistiini yikip bir kenara
attiklari seklinde idi.”

Sayin Reis, hem kamu tamgi, hem de giivenlik go-
revlisi her iki zatm bu beyanlan bir kistm miisteki
ifadeleriyle de dogrulanmakta. Ornegin miigtekilerden
Zerrin Tagpinarin:

“Kalabaliktan ¢ok biiyiik tezahiirat sesleri, bir nevi
seving sesleri geliyordu. Pencereye yaklastim. Ug¢ kisi
kalabaligin arasina girdi. Yesil ciibbesi vardi. Etrafi
beyaz, tepesi yesil sarik vardi. Bunlarin gelmesiyle
kalabahk c¢ok heyecanlandi, sloganlar atildi” demesi
ve bir diger miigteki tanmik Ali Balkizin:

“Saatler ilerledikce biz caresizlik icinde otelde ne
yapacagumiz: bilemez duruma geldik. Resmi, basinda
kaski olan li¢ polis geldi, bize “ne oluyor” diyerek, ka-
ranlik basmigti1 (temmuz basinda karanhgm basma
saatinin olay saatiyle ¢akigtigina dikkatinizi cekerim).
Cakmakla, burada ne oluyor diye bakip gittiler. Ondan
sonra bir yiizbasi geldi. O da aymi sekilde burada ne
oluyor diye. “Sizden bagka kimse var m1? Polis var m1?”
dedi. O da bakip gitti. Sonradan bir kisi daha geldi.
Bizi gostererek, ana avrat kufrederek, bize “Bunlan
bekliyoruz, polisi arkadan vuranlar degil mi? Brrakin
yansinlar.”diye soyledi. (Yangin cikacagi nereden bel-
1i?) Yanimizdaki polise bu kim diye sorduk. Tanimiyo-
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rum, herhalde Kayseri’den gelen yardim ekibidir, ben
gbrsem tanirim. Sivil bir sahist1.” seklindeki tanikhigi,
arz ettigim gibi giivenlik gorevlisi kamu taniklarinin
ifadelerinden farkli degildir ve aym yondedir.

Sayin Mahkeme Heyeti,

Sivas olaylarina dair bir onceki durusmada verdi-
gim ve hakkimda su¢ duyurusunda bulunulan layi-
hamda;

Mahkemenin Sivas olaylarinin gercegini ortaya ci-
karamayacagimi, hatta bu zor gbrevi heyetiniz disinda
kim dstlenirse tUstlensin, neticenin degismeyecegini
beyan etmistim. Az Once isaret ettigim ve goziintizden
kagan satir aralarindaki agiklamalar kargisinda Aras-
tirma Komisyonunun provokasyona dair kanaatine
katilmamak elde degil. Bir iki kiigik 6rnek vereyim.
Mitalaaya gore delil olarak serdedilen Atatirk biisti,
Emniyet Midiiriintin ifadesinden de anlagilacagi gibi
21.30°da yikilmig. O saatlerde sokaga ¢ikma yasaginin
baglad1g1 nazara alinirsa, bundan neden miivekkilim
sorumlu tutuluyor? Keza benzer toplumsal olaylarda
en bagarh sekilde gorev yapan ozel tim, tam da hadise
glint Sivas digina nasil gonderilir? Glivenlik guclerinin
gozlert éninde ve ellerinin altinda olduklar halde bir
turli yakalanamayan ve bu davada yargilayamadiginiz
yesil ciibbeli mechul ve etkin kigileri kim gorevlendirdi?
Biitiin bu noktalar; mahkemenin, istese de gercegi tes-
pit edemeyecegine dair kanaatlerime kesinlik kazan-
dirmaktadir. Yeri ve zamani gelince Sivas olaylarinin
provokatérleri de kendilerini degifre ettiklerinde bu
kanaatime sizler de igtirak etmek zorunda kalacaksiniz.
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Nitekim 1 Mayis ve gazi olaylar1 da Sivas misali
toplumsal bir hareket olarak kamuoyu ve yargiya yan-
stmigken, geligsen konjonktire gére sular yokusa, yani
kaynagina dogru akmaya baglamig, gercekler de art
arda su yliztiine ¢ikmigtar.

Nasil m1?
Hemen cevap vereyim.

Bu konuda en yetkili kisilerden Hanefi AVCI, gazi
olaylarinin ¢ete tarafindan provoke edildigini séylemis
ve “Yesil” kod adindan bahsetmistir (32. Giin).

Cetenin itiraf¢ilarindan Murat Demir ve Murat Ipek
“1 Mayis 1996 bizim provokasyonumuz.” demiglerdir. 1
Mayis'la ilgih Murat Demir’in itiraflarn1 motamot asa-
gidaki gibidir:

“Bolgeden alimip, metropole c¢ekilince Diyarba-
kirdan tanidigimiz bir iist diizey istihbaratci bizi ca-
girdr. Grup amirimiz size bir goérev verecek, dedi. Grup
amiri ile gorigtik. Gérevin 1 Mayig'la ilgili oldugunu
anlatti. Benim géreyim o6rglitlerin icine sizip, onlan
vasa dig1 eylemler i¢in provoke etmek ve halki galeya-
na getirmekti. O kargagada ortalik karisinca belli he-
defler ortadan kaldirilacakti... 1 Mayis sabahi “Niyazi”
adh bir arkadasla beraber érgiitiin verdigi kiyafetlerle
maskeli olarak TDKP saflarinda yer aldik ve sloganlar
atarak ylrumeye baslathk. Boyle toplumsal olaylarda
ilk slogami attiktan sonra gerisi kolaydir. Saat 10.00
civarinda saga sola saldirma gibi hareketlere giristik.
Camlara ilk ben saldirdim. Niyazi arkamdan geldi.
Sopalarla o cama vur, bu cama vur derken oradaki
insanlar da bize bakarak galeyana geldiler. Onlar da
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dikkanlara saldirmaya basgladilar. Bunu iizerine polis
miidahale etti. Hatta bizi de dévmeye basladilar. Gidip
polislere bizi devlet génderdi desek oradakiler bizi ling
edeceklerdi. Mecburen sustuk ve bolca dayak yedikten
sonra vapurla kargiya gectik. Sonra ben, gidip yazili
raporumu verdim. Dayak yedigim icin 50 milyon tedavi
parasi verdiler.”

Diger itirafgt Murat Ipek’in itiraflar1 da kayda de-
ger. Kendisinin 1 Mayis’la ilgili soylediklerine gore:

“Sabah 7 civarinda Terérle Miicadele’nin kirmizi
Toros zirhli aracina binerek Altiyol’a geldik. Oralarda,
Diyarbakirlilarin bir yerinde kahwvalti ettik. Olaylar
kizigana kadar orada bekledik. Bize séylenen fazla
ziplama olacagiydi. Yani bazi insanlar 6ne ¢ikarilacak-
lar, onlar kameralarla anmda tespit edilip, bilgisayar-
dan kimlikleri saptanacak ve ona gore miidahale edile-
cekti. Aslinda aralarinda bizden arkadaglar oldugunu
biliyorduk. Ama hangisinin hangi gruba yerlestirildi-
gini bilmiyorduk. O yizden dikkatli olmamiz gereki-
yordu. Telsizden emir geliyordu. Kayda ge¢cmeyen bir
cihaz aracihig ile. Hedefler belirlenmisti zaten. Ilk ates
otobiis duragimin oradan ve caminin kégesinden acildi.
Bankaya karsi. Bizim igimiz sadece hedefleri vurmak-
t1. Sonug¢ bastan belliydi yani.” (Yeni Yiizyil, 19-20
Temmuz 1997, Can Diindar)

Gordiigiiniiz gibi sablon ayin sablon, olaylar da aym
olay. Sadece mekanlar ve kigiler bagka. Binaenaleyh
en yetkili kisilerden Emniyet Istihbarat Daire Bagkan
Yardimcis1 Hanefi Aver'nin, Gazi olaylarinin provokas-
yon olduguna dair beyani ve 1 Mayis olaylariyla ilgili
naklettigim yukaridaki agiklamalarin 1isiginda;
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Gerek TBMM Aragtirma Komisyon Raporu ve ge-
rekse Sivastaki glivenlik gili¢clerinin huzurdaki ifadele-
rinde bahsettikleri yesil ctibbeli-sarikli, mechul fakat
etkin kigilerin mevcudiyeti hesaba katildiginda;

Sivas olaylarinin; tilkemizi kamplastirmak, insanla-
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r1 birbirine dugirmek ve bu sayede cikan firsatlarn

kendi ¢ikarlart igcin devgirmek isteyen karanlik ve
egemen giglerin provokasyonu oldugunu bu sartlar
altinda ispat edemesem bile iddia ediyorum. Ne sebep-
le olursa olsun savciligin ele geciremedigl bu gercek
faillere karsi, gercekleri bildigine inandigim gercek
taniklari, ifade vermek lizere buradan davet ediyorum.
Bildigi gercekleri burada, mahkemede haykirmayanla-
r1 da bir halk ve hakikat dismani ilan ediyorum. Bu
mechul kigilerin yakalanmasi gerektigine dair gorevle-
rini sizin vasitanizla savciliga bir kere de ben hatir-
latmak istiyorum. Cunki yargiclar ve saveilar kanun-
larn elleridir, kollaridir. Onlarin ele geciremedigi ve
yvakalayamadigi giiglere karsi vatandas ne yapabilir
ki? Muhsin Erbas gibi oturup, asilacag giinii bekle-
mekten baska?

Degerli Mahkeme Heyeti;

Savunmamin son bélimiine gelmis bulunuyorum.
Simdi tekrar mivekkilim Muhsin Erbag’a donecek
olursak; kendisi olaydan kisa bir sure once egi ve Ug
cocuguyla is¢i olarak galigtign Almanya’dan anne ve
babasini ziyaret i¢in izin alarak memlekete, yani Si-
vas’a gelmigtir. Yaninda déniis bileti olmasina ragmen
olaylardan bir hafta sonra gézaltina alinmistir. Iste-
seydi elini kolunu sallayarak yurt digina donebilirdi.
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Kendisinde bir sucluluk duygusu tasimadigindan
donmedi. Olaylarin salt yiriiylis bélimiine katilmasi
da provokatorlerin olugsturdugu kitlesel psikolojinin
tesiriyledir. Nedir kitle psikolojisi, neydi Muhsin Er-
bas oraya ¢eken? Uzun tahlillere girismeden bu tezi
anlagilir kilmak i¢in James Thruber’in asagidaki pasa-
jim1 dikkatlerinize sunuyorum.

“Barajin Yikdldigi Giin”

“Birdenbire birisi kosmaya basladl. Belki de o anda
karisiyla bulusacagini ve bulusma igin ¢ok geg kal-
digini hatirladi. Sebep her neyse Broad Caddesi bo-
yunca doguya kostu. (Belki de bir kimsenin karisiy-
la bulusmasi igin en uygun yer olan Maramor Res-
torana dogru.) Bir baskasi daha kosmaya basladi,
belki de keyfi yerinde bir gazete saticisi.

Bagka bir adam -iri yar1 beyefendi goriiniigli bir
kimse- daha yliriyiisiini hizlandirdi. Ve kosmaya
basladli. On dakika iginde biitiin cadde boyunca
herkes kosuyordu. Yavas yavags ylikselen miriltilar
korku ifade eden “baraj” sézciigiine dontigti. “Baraj
yikildi.” Bu korku, heyecanl kiigtik bir kadin veya
bir trafik polisi ya da kii¢iik bir ¢ocuk tarafindan
kelimeye dokiilmiistd. Kimin soyledigini, meselenin
ashnin ne oldugunu kimse bilmiyordu. Iki bin kigi
birdenbire kacismaya baslamisti. “Doguya gidin.”
dive bir ses yilikseldi.” Nehirden doguya, daha gi-
venli olan doguya. Doguya gidin! Doguya.”
Kendinden emin gézlerle ve kararli bir geneye sahip
ince, uzun boylu bir kadin caddenin tam ortasinda

yanimdan gegti. Biitiin bagirmalara ragmen hala
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meselenin ne oldugu konusunda kararsizdim. Biraz
cabalayarak kadina yetistim. Ctinkii elli yaslarinda
olmasina ragmen ¢ok hizli kosuyordu. Ve kondisyo-
nu mitkemmeldi. “Ne oluyor?” diye sordum. Bana
hizla bir g6z atti ve bir adim daha atarak bakislari-
ni tekrar ileri cevirdi. “Bana sorma, Tanriya sor.”
dedi.”(James Thruber, My Life and Hard Times)

Thruber'den ahnan bu pasaj insanlardaki uyma
davranmgini gosteren ¢arpici bir ornektir. Bu érnekten
hareketle, politik ve toplumsal sartlarim1 savunmanin
bagindan beri yeterince ele aldigim Sivas olaylar, kitle
psikolojisinin gartlari i¢inde de degerlendirilmesi gere-
kir. Biliyiik bir titizlikle aragtirilmasina ragmen olayla-
rin i¢inden bir 6rgiit ¢gtkmamasi, hadiselere karisanla-
rin gayri mutecanis karakteri, bazi uyarnc tahrik ve
tesirlerle bir araya gelen toplulugun, tesekkiil etmis
psikolojik bir kitle oldugunu gostermektedir. Suurlu
ferdi sahsiyetin kayboldugu boyle durumlarda gecerli
olan, kolektif suurdur.

Az 6nce bahsettigim mechul kisilerin ortak uyaric
saylldig1 dava konusu Sivas olaylarinda, bu uyarinin
tesirini hisseden her ferdin ister istemez éniine cikan
topluluga istirak etmesi kitle psikolojisinin zorunlu
sonucudur. Her siniftan, her diisiince ve fikirden in-
sanlarin bir araya gelmesi ve tepkisini dile getirmesi
de bu sebebe mebnidir.

Kitlelerde higbir seyin énceden diisiiniilmeyecegini
az evvel zikretmigtim. Glniin olagan sartlar i¢inde,
carsida ve sokakta birdenbire kendini bu kalabalhgin
icinde bulan her fert, istese de istemese de kendini
kitlenin diginda tutamaz. Nihai karar icin adalet his-
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sinden bagka sebepleri vicdaninda barindirmadigina
mandigim heyetinizin bunca sosyo-psikolojik sartlar:
da nazara alacagina kaniyim.

Sayin Mahkeme Heyeti,

Muhammet Emin Ozkan

Saveillik mutalaas: olaylar1 anlatirken samklar,

olayin geligine gére yerli yerine oturtamamistir. Genel
bir anlatimin tercih edildigi mititalaada hangi sanik
hangi sathada hangi eylemi Gstlenmis ve ifa etmistir,
anlasilmas1 kabil olmamigtir. Bu genel anlatimlar id-
dia makamimin bile miivekkilimin olaylara istirakin-
den giiphe ettiginin kesin delilidir.

Butin bu eksiklige ragmen dosyada ve miitalaada
bir tek berrak noktanmin bulundugu gézden kagmamak-
tadir. O da, oteli tutusturanlarin, kibriti ¢akanlarn,
eylemi gergeklegtirenlerin kimler oldugunun anlasila-
mamig bulunmasidir. Bu itibarla verilen miitalaaya
gore karar ittihazi halinde bu karar en fazla olaylarin
gergek faillerini memnun edecektir.

Bu sebeple dosya kapsamina gore yakalanamayan
asil suclularin hak ettikleri cezanin, onlarin yerine ele
gecirilmigken miivekkilim Muhsin Erbag’a yiikletilme-
si kanayan yarayi dindirmeye, act ve 1stiraplar gider-
meye, kamu vicdanini tatmine kifayet etmeyecektir.
Aksine, aci ve istiraplara yenilerini ekleyecektir.

Bu davada Muhsin Erbag i¢in verilecek en isabetli
karar, olsa olsa izinsiz toplanti ve gésteri yiiriiyligiine
katilmaktan mahk(miyet, sair su¢lardan beraat etme-
sidir.
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Aksi halde miidafi sifatiyla hakikatin ortaya ¢ikma-
81 ve gercegin tespiti i¢in savunmalarim yetersiz kaldi-
gindan Zola gibi bir hukuk fedaisinin ortaya ¢ikmasini
beklemek gerekecek. Bilindigi gibi Zola, yillar siiren
miucadelesiyle Dreyfus davasinin Fransa’da aydinliga
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¢itkmasini saglamigti.

O davada gercgegin yurudiigunii ve onu hicbir seyin
durduramayacagini hayat: pahasina ispat eden Emile
Zola’ya, insanlik onuru ve hakikat adina gésterdigi ve
ylizyilllarin unutturamayacagi gayretlerinden dolay1
takdirlerimi, onun sozleriyle savunmami bitirerek
sunmak isterim:

“Higbir toplulugun araci olmamak, tek bagina yi-
riimek, yalnizca vicdaminin sesini dinlemek ne giizel
seys insan yalnmizca gercege goniil vermeli ve gercek
yolunda dosdogru yiirtimelidir,

Gercek yiziinden dinya sarsilsa, gokylzi yerle bir
olsa, yine de yalnmizca gergegi sevmelidir.” (22.12.1900,
L’aurore, Zola, Fransa Cumhurbagkani’na mektuptan)

Derin saygilarimla.
3.10.1997

Samk
Muhsin ERBAS

Vekili
Av. M. Emin OZKAN
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YARGITAY 9. CEZA DAIRESI
SAYIN REISLiGI'NE
1998 / 2722

Ankara 1 No'lu Devlet Glvenlik Mahkemesinin
1996/84 Esas, 1997/199 Karar sayili ve 28.11.1997 ta-
rihli Sivas olaylarina dair mahkiimiyet kararina kars:

NIHAI TEMYiZ LAYIHASI
Sunan
Av. Muhammet Emin OZKAN

Sanik
Muhsin ERBAS
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..I-
Sayin Reis ve Sayin Uyeler,

Ankara 1 No'lu Devlet Givenlik Mahkemesi; topla-
nan tim delilleri, sicag1 sicagina serbestce takdir ede-
rek bir yoniyle ézgir ve bagimsiz iradesiyle vermis
bulundugu 26.12.1994 tarihli ilk kararinin dairenizce
esastan bozulmasi lizerine gortigiinde direnememis;
dairenizin bozma ilaminda tayin ettigi istikamet, gos-
terdigi yol ve kurguladigi yorumlara uygun bigimde
istihsal ettigi 28.11.1997 tarihli ikinci ve nihai karari-
nin usulen yapilan temyiz durugmasi sebebiyle bu sa-
londa toplanmig bulunuyoruz.

Mahalli mahkeme; ilk kararinda direnmeyerek, 9.
Ceza Dairesi’nin yoruma dayal ve agik¢a yonlendiren
bozma kararim benimsemek suretiyle hiikiim tesis
etmekle dairenizin igini kolaylagtirmis ve sizlere yapa-
cak ig birakmamistir. Buna mukabil savunmaya da
heyetinizin inanglarini yeniden degistirmeyi saglamak
gibi hukuk tarihinde gériilmemis ve altindan kalkil-
masl zor bir sorumlulugu tahmil etmistir. Demek ki bu
safhada savunmanin o6ncelikli gorevi, 9. Ceza Daire-
si’nin bozma kararmndaki hukuka aykinliklarin tespiti
ve ortaya cikartilmasidir. Cilinkii mahalli mahkeme
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kararimin bozulmasi; 9. Ceza Dairesi’nin benimsedigi
goruslerle birebir uyum ic¢inde olmakla hukuken ve
fiillen olanaksizdir. Bunu olanakli hale getirmek icin
heyetinizin ikna edilerek yeni bir goriigii benimsetmek
gerekiyor. Bu sebeple heyetinize, onceki goriislerinden
donlis yaptirmayi bagarma istegimin siddeti her tiirli
tahminin astiindedir.

Dairenizin; dosya lizerinden verdigi, bozmaya dair
30.9.1996 tarihl kararma goyle bir goz atildiginda da-
ha ¢ok zoraki ve kurgu-yoruma dayandigi, keza olguyu
degerlendirdigi ve tatbik maddesi tayini suretiyle hu-
kuktan ve yasadan uzaklastigr goriilecektir.

Mahalli mahkemeyi uygulanacak kanun maddesini
de tayin ederek yonlendiren bu kabil bozmalar, once-
den onama veya pesin onama gibi hukuk dis1 bir olguy-
la bizleri kars1 karsiya getirmektedir.

Bagka biitiin yollarin kapatilmas: sebebiyle gosteri-
len mecburi istikamete uymak zorunda kalan itk mah-
kemenin bu yonde aldigr karari, yani 6nceden onayla-
nan karari i¢in temyizen durusma icra etmek’ pratik
hukuk, usul ekonomisi ve hukuk mantig1 agsindan
degerlendirildiginde doldurulamayacak hukuki bir
boslukla karsi karsiya gelmekteyiz.

Savunma olarak elimizi kolumuzu baglayan hukuka
aykiri bu olgu sebebi ile kutsalligina inandigimiz sa-
vunma hakki da kékiinden gereksiz kilinmakta ve yer-
sizlestirilmektedir.

Hukuka aykiridir ¢iinkic CMUK 254. maddesi uya-

rinca “vicdani kan1” durugmadaki izlenimlere gore olu-
sacakken, bu hikiim heyetinizin dosya tizerinden ve
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madde tayin ederek verdigi bozma karariyla zimnen
ilga edilmigtir. “Bozma kararinda yargisal yanilg: ola-
silig1 onama kararlarina oranla daha yiksektir. Clinki
durugsma yapmayan denetim organindaki yargiclarin
titiz, daha deneyimli ve bilgili olmalar1 bu konuda her
zaman elbette yeterli bir giivence olamaz.” (Sami Sel-
cuk, Zorba Devletten Hukukun Ustiinliigiine, s. 409)

“Kimseyi dinlememig bir yargig, yargictan yargica
ciro edilen tutanaklara gore olay yargisi olusturursa
buna durusma da denmez, verilen hitkiim de mutlak
butlanla batildir.” (a.g.e., s. 413)

“Hepimiz biliyoruz ki Yargitay, Tirk hukuk siste-
minde ikinei, st mahkemelerin bulunduklar: tlkeler-
de tUglincii derece mahkemesi degil, hukuki derece
mahkemesidir. Yasaya gére (m. 307) hukuka aykirilik-
lar1 inceler. I1k ve tist mahkemeler gibi olgular: (eylem-
leri) inceleyemez. Daha dogrusu bunlarin saptanilma-
siyla ugragmaz. Yargitay'n hukuki ve dizenleyici go-
revi budur... Eger Yargitay ilk mahkemelerin yapita
olan kararda hukuka aykirihk goriirse karari bozacak,
CMUK 322. maddesinde sayilan ayrik durumlar digin-
da asla kendisi karar vermeyecektir. Dava geri gon-
derme yargilamasi uyarinca ilk mahkemenin o6niine
gidecek; ilk mahkeme diyalektik kurallara gére yeni
bagtan ve ézglirce karar verecektir. Yasa bdyle emredi-
yor. Bu diinyada da béyledir. Yargitay kendisi karar
vererek olgunun saptanilmasi sorununu c¢bézecekse du-
rugma ni¢in yapilmigtir? Onca insan agik yargilamaya
ni¢in c¢agirilmig ve konular uzun uzun tartisilmistir.
Degil mi ki; Yargitay'a tutanak (dosya) iizerinde karar
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yetkisi tammmaktadir. Oyleyse biitiin diyalektik kural-
lar neden icat edilmigtir?

Yargilama stirecinde bunun i¢in en uygun asama,
durusma asamasmdaki olanaklara gore ilk mahkeme-
ye yansitilmistir. Bu yetki o yiizden onundur. Oysa
Yargitay bu olanaklardan yoksundur. Dosya tizerinde
diis glciiyle ve gizli oturumda karar vermektedir. Ol-
guyu bu denli dar olanakla saptayabiliyorsak, ilk
mahkemelerin nicin icat edildikleri cevaplanmasi ge-
reken bir sorudur. Cinkii Yargitay, onun yerine olgu
sorununu c¢ozerek biitiniyle gecmistir. Boyle bir sis-
temde en 1yisi ilk mahkemelerden karar yetkisini alip,
onlara yalnizca kanit toplama yetkisini birakip hikim
kurmay: Yargitay’a vermek degil midir? Tutanak ve
dosya, durusmaya ni¢in yeglenmistir? Tutanaklarin
dilinden her insanin ayr1 ayri anlamlar ¢ikardiklarm da
diistiniilirse durum daha da saghksizlagmaktadir.
Dosya 1lizerinde kurulan hikiim, kamtlarla dolayh
iliskiye ve sozliiliik ilkesinin harcanmasina dayanmak-
tadir. Spinoza, “Képek kavrami havlamaz.” demigti.
Tantklarin, saniklarin ifade verirken yiizlerinin kizar-
dig, terledikleri gérilmistiiv. Ama bugiine degin hig-
bir durusma tutanaginmin yizii kizarmamig, terleme-
mistir. Iste izlenim denilen budur.

Oyleyse Yargitay, olanaklari oraninda inceleme
yapmali ve karar vermelidir. Yargitay olgunun saptan-
masl sorununu dosya lzerinde ve gizli oturumda ¢bzer-
se bitin yargilama ilkeleri bog sbzlerden ibaret kala-
cak, yok edilecektir. Dahasi, dogulu mono toplumunun
aliskanliklarina donecektir. Clinki dogrudanhgin yerini
dolaylihk, sozluliigiin yerini yazililik, kargithk ve ylize
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karsith@in yerini yokluktalik, herkese agikligin yerini'
gizlilik alacaktir. Tam bir aldatmacadir bu... O ylizden
olgu yargilamasina karigmamn ancak engizisyon yar-
gilamasinda goraldagii belirtilmistir. Oyleyse adli ya-
nilgilardan kurtulmanin c¢aresi, Yargitayin hukuku

Muhammet Emin Ozkan

inceleyen yargiclardan olusup hukuk yargisi, ilk mah-

kemelerinde diyalektik ilkelere goére hem hukuk ve
hem de olgu yargis1 yaptiklari gercegine siki sikiya
sarilmaktir.” (Sami Sel¢uk, a.g.e., s. 105)

9. Ceza Dairesi'nin 30.9.1996 tarihli bozma karari-
nin i¢erigindeki yorumlara da mistenit bulundugunu
daha 6nce séylemistim. Buradaki yorumun hukuk tek-
nigindeki adina zoraki yorum veya kurgu-yorum da
diyebiliriz. Bilindigi gibi bu tarla yorumlar yasanin ve
normun oOrselenmesini gerekli kilmaktadir. Nitekim
TCK’nin 146. maddesi bu yolla orselenmistir. En bag-
taki digmenin yanhs iliklenmesi digerlerini de aym
sonuca striikleyeceginden, bozma ilamindaki olgu yar-
gilamasi, madde tayini ve zoraki yorumun baglattig
yanliglik TCK 146. maddesinin ¢rselenmesiyle kalma-
yacak, tarih iginde yeni yanhglar ilavesiyle strtup gide-
cektir. Nitekim o6yle de olmustur. Heyetinizin de go-
ziinden kagmamas: gereken vahim bir yanlis Mahalli
Mahkeme'nin karar gerekgesine dayanak yapilmis ve
kutsal kitaplara atifta bulunulmustur. Bu skandalin
sebebi 9. Ceza Dairesi’'nin bozma kararinda bagvurdu-
gu zoraki ve kigisel yorumdan ilham almak ve bunda
sakinca gérmemektir. Laik bir {ilkenin, laikligi koru-
makla ylikimli 6zel bir mahkemesinin, laikligi koru-
ma iddiasiyla dizenledigi kararinda kutsal kitaplara
atifta bulunulmasi hem bir ¢eliski, hem laikligin ihlali

............................................... MR
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ve hem de laikligin ve dinin birlikte istismar1 sayilaca-

gindan bizi hukuki, siyasi ve ahlaki bir sorunla karsi

kargiya getirmistir. Laiklikten 6diin vermeme yiikiim-

liligini tagiyan heyetinizin bu hususu ayrint1 saya-
? rak gormezden gelmeye yetkisi de bulunmamaktadir.
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Binaenaleyh mahalli mahkeme kararinin oncelikle

bu yénden bozulmas1 kutsal kitaplara atifta bulunan
ifadelerin karardan ¢ikartilarak yeniden tesisi igin
dosyanmin ait oldugu mahkemeye iadesi gerekmektedir.
Bu, hem laiklige baglihgin hem de kutsal kitaplara
gosterilen saygimin bir ifadesi sayilacaktir.

..II..

Sayin Reis, Sayin Uyeler,

Oteden beri medyanin ve yanh biirokratlarin ileti-
miyle kamuoyunda bizlerin, yani savunmanlarin, Si-
vas'taki olaylarnn savundugumuz yoéniinde kisir ve hu-
kuk dig1 bir goriis gelistirildi ve yerlestirildi. Davanin
basindan beri yazili ve s6zlii tiim beyanlarimda olay-
dan duydugum derin 1stirabi1 firsat bulduke¢a dile ge-
tirdim. Burada bulunanlarin da tanmikligiyla simdi ben,
olay/hukuk ayriminin bilincinde bir hukukg¢u sifatiyla
olaylari degil milvekkilim Muhsin Erbash ve onun
olaylardaki konumunu hukuki a¢idan degerlendirmek-
te ve savunmasinl yapmaktayim. Bu yéniyle durdu-
gum yerin ve yaptigimi igin kutsalligina goniilden ina-
myorum. Simdi tekrar mahalli mahkeme kararina
doénecek olursak; kararda her ne kadar sanik isimleri
alt alta ve ayr1 ayri yazilmigsa da, verilen nihai hii-
kiim, digerleriyle birlikte miivekkilim Muhsin ERBAS
hakkinda da toplu yargilama ve toplu mahkimiyetle
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sonu¢lanan butiinctl bir hiikkiimdur. Bu yéniyle miis-
takil yargilanma hakkini bertaraf etmekte, miivekki-
limin olaylardaki farkls ve 6zel konumunu nazara al-
mamakta ve yansitmamaktadir. Ozetle; miivekkilim
olay dncesine kadar Almanya’da isci olarak calismakta
ve ikamet etmekteydi. Karis1 ve ti¢ ¢ocugu ile yilhik
iznini gegivmek icin baba ocagima, memleketine, yani
Turkiye'ye gelmigti. Zihninde bir eylem veya sug isle-
me kasti tasgimiyordu. Ozgirliklerin Almanya’daki
ifade bi¢iminden de haberliydi. Yasamdan ve ézgirlik-
ten anladig1 oradaki gibiydi. Kendisi hasbelkader ka-
tildig1 gosteri yuriytsiinde, hadiseden bes gin sonra
gozlem altina alinmigtir. Pasaportu vize istemedigin-
den elindeki ddénuig biletiyle yurt digina dénebilirdi.
Dénmedi. Cunki sug islememisti ve kendinden emindi.
Bu sebeple kagmayi aklindan bile gecirmedi. Tek bagi-
na yargilansaydi, izinsiz gosteri yiriylistine katilmak-
tan belki ceza alabilirdi, ama gimdi 6liime yargilh. Bu
keyfiyetin sebebi toplu yarg: ve toplu karar gseklindeki
hukuk dis1 mantiktan baskasi olamaz.

Gerek toplu yargilamanin hukuka aykirihigindan ve
gerekse Muhsin Erbag'in kigisel ozelliklerinden kay-
naklanan tim bu stipheli hususlar yargilama stirecin-
de tarafimizdan strekli dile getirildigi halde ilgililer
nezdinde tartigmaya deger bulunmad: ve degerlendi-
rilmedi. Hatta ciddiye bile alinmadi. Bu gercegi; kara-
rin savunmaya sekiz satirdan olusan minik bir bolim
ayirmasimdan da anlayabilirsiniz. “Eger dosyadaki bir
o6ge sizi kuskulandinyor, kaygilandiriyor, gercege
ulagmaktan alikoyuyorsa, bir sézcikle az da olsa kug-
ku igindeyseniz, samig1 aklamakta duraksamayiniz. Bir
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sucluyu oOzgirlugine kavugturmak bir sugsuzu ceza-
landirmaktan yliz kere daha iyidir. Kamuoyunun ne
onemi var! Kimsenin sizden hesap sormaya hakki yok-
tur! Vicdanimizdan bagka!” (a.g.e., s. 95) Kamuoyunu
tatmin etme telasimi gerekceli kararinda agikga dile
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getiren Mahalli Mahkeme’yve kargi tnlii davalarin

avukati R. Filoriot'un yukarndaki goériiglerine katil-
mamak olas1 degil. Bu sartlar altinda yillarca tadim
cikara ¢ikara sirdirilen yargilamanmn arkasina gizle-
nerek miivekkilimin idamina dair mahalli mahkeme
kararmmdaki isabet son derece kugkuludur. Avrupa
Insan Haklar: Mahkemesi kabul etmese de DGM bir
yarg: organidir. “Yarg: organm bir yasay: kargasa 6lcii-
tine gore degerlendiremez. Ulkeyi kurtarma kaygisiy-
la yorum yapamaz. Bu onun isi degildir. Yarginin isi
yasalar: hukuka uygun bigimde uygulamaktir. Ulkeyi
kurtaracak diizenlemeler siyasal organlarin igidir.” Ne
var ki siyasal organ, yani devlet olay giinli ortaya cik-
mamig, ayaklarimin ucuna basarak sivismayi tercih
etmigtir. Ozel Tim'in olaydan bir giin énce arazi tara-
ma bahanesiyle Sivas digina génderilmesi baska neyin
ifadesidir? Keza iddianamede bahsi gegen ve olayda
silahla 6ldurilen iki kisinin akibeti nigin kimsenin
umurunda bile degil? Bu kigilerin hayat: hayat degil
miydi? Dosyamin aydinlatilmayan bu karanhk nokta-
smin, bir hayalet gibi sonuna kadar yarginin da vicda-
nin1 rahatsiz etmeyi stirdiireceginden hi¢ stiphe etmi-
yorum,

Mahalli Mahkeme 2911 Sayili Kanun’a gére bir ki-

sum saniklar i¢in tayin ettigi cezamin gerekgesini “bu
saniklarin olayin meydana geldigi Madimak Oteli'ne
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¢ok uzak olmalarina” dayandirmig. Bu isabetli bir ge-
rekgedir. Ancak tim saniklarin bu degerlendirmeden
yararlandirilmas1 da sarttir. Kasetten goruldigi ka-
dariyla, bir kigi disinda herkes otelin disinda ve belli
bir mesafede yer almaktadir. Bagindan beri verdigi
biitiin ifadelerinde tutarh ve ¢eligkisiz beyanlarda bu-
lunan miivekkilim Muhsin Erbagn olaylarin bizzat ve
bilfiil iginde olduguna dair yeterli kamt toplanama-
migken, kendisinin; 2911 Sayih Kanun dururken TCK
146. maddesiyle tecziyesi cihetine gidilmesi herkesin
kanun éniindeki egitligine ters diigsmektedir.

Mahalli mahkeme toplu yargilamanin tabii sonucu
olarak miivekkilim hakkinda TCK 59. maddesini uygu-
lamamustir. Gerekcgesi sagirticidir. Baz1 samiklarin du-
rugsmada olay cikarmasi, karar celsesinde heyete bir
seyler atilmasi, vesaire... Ceza davasinda suc ve ceza-
nin sahsiligi gibi ceza hukukunun en temel ilkesi bu
kararda agikca ihlal edilmigtir. 124 sanmikli davada bazm
saniklarm tagkilign tiim saniklara tahmil edilerek
kamu vicdani bahanesiyle miivekkilimin TCK 59.
maddesinden yararlandiriimamasi, hukukun bu yolla
cagin gerisine disiirilmesi sayihr. Ciinkii;

Bir iilkenin uygarlik seviyesi sadece mimariden, re-
sim, mizik ve edebiyatindan, bilim ve teknolojisinden
anlagilmaz. Yargisindan da anlasihir. Madem bu devlet
yurtaytse katilan 15.000 kisi yerine 124 kisiyi yargila-
makla yetiyor, o halde bu 124 kisi icinden 59. madde-
nin uygulanmasimi hak etmeyenleri ayiklamayi da
bilmek zorundadir.

Yeri gelince yargiya intikal eden konularla ilgih ya-
yin yasagmdan hepimiz s6z ederiz. Mahkeme bu yasa-
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g1 uygulayabilmis ve miivekkilimin her celse medyanin
mahkimu olmasinl 6nlemis midir? Keza durugmalar-
daki karsihkli satasmalara seyirci kalmaktan bagka
elinden ne gelmigtir? Mahkemenin bu sorunlar: énle-
mesi ve ¢ozmesi yasalarin kendisine yiikledigi bir so-
rumluluktur. Sadece bir paragraf i¢inde, topluca ve
tiim samklarla birlikte miivekkilimin TCK 59. madde-
ginin sagladign imkandan mahrum birakilmas:i asil
kamu vicdaninin sizlatilmasi sayilir. Zira kamu vicda-
ninin incinmesi en ¢ok yasalarin ihlalinde bahis konu-
sudur. Bastan beri durusmalarda hi¢ tagkinlhik goster-
meyen, gecmisteki hal ve tavirlariyla 6rnek bir aile
reisi olup, yurt disinda oturan mivekkilimin, muhay-
yel bir kanaatle indirimden yararlandirilmamas: ha-
linde konunun hukuki izahini hi¢gbirimiz yapamayaca-
g1z. Bu kabil yapay gerekge yerine dogrudan ve gerek-
cesiz olarak bu hakkin elinden alinmasi ilkine goére
daha anlasilir bir tutum olacaktir. Cliinki bu sayede
birinci durumda kendisine yapilan haksiz isnat ikinci
yolla bertaraf edilmig olacaktir.

Sonug: Sadece kutsal kitaplara atifla yetinerek cok
bakish ve zengin igerikli bir yéntemi yansitamayan
mahalli mahkeme kararinin esastan bozulmasma ka-
rar verilmesini sayg1 ve bilvekale dilerim.

5.11.1998
Sanik Muhsin ERBAS
Vekili Av. M. Emin OZKAN

uezZQ UlW3 JPWWeyniA




AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

ANKARA 1 NO'LU DEVLET GUVENLIK MAHKE-
MESI SAYIN REISLIGINE

1999/5

SAVUNMA

Sunan
Av. Muhammet Emin OZKAN
Muhsin ERBAS Mudafii



178 Sivas Davasl

Muhammet Emin Ozkan

Sayin Reis ve Sayin Uyeler:

Yillarca stirdiiriilen bu davada, bir kez daha son sa-
vunma yapmak i¢in buradayim. Bu uzun dava sire-
cinde, her seyin ¢ok 6nceden bittigi konusunda ben de
ikna olmus olsam da; yasananlar, bir masumu savu-
nuyor olmam onuruyla yetinmekten bagka bir yol b1-
rakmasa da, bu isi yapacagim bu gin.

Gecirdigi bunca safahattan sonra, karsimiza yigil-
mis bu dava simdi kaldirilirken; ona karsi son gorevi-
mi yapmak i¢in bulunuyorum burada. Hukukun objek-
tif paydasinda, birlikte ilerleyebilecegimiz bir muhatap
bulma konusunda bastan beri istekli olsam da, bunun
zor bulunacagim artik biliyorum. Ama tutanaklarda
sozlerimin yer almasimi énemsedigimden, bu soézleri
sarf etmem zorunlu. Ayrica bu mahkemenin tum ilgili-
lerini adalete son kez ¢agirmak gibi bir amacim da var.

Evet, konusacagimiz o kadar ¢ok sey var ki; belki de
davamin boyutlar1 digiinialdiginde edilecek her séz
yetersiz kalacak. Clnki 6l otuz yedi insan -ki hatira-
lar1 6nlinde saygiyla egiliyorum- ve diri bir Muhsin
Erbas. Burada yasayan bir masumu savunmaktan
baska bir gey de yapilmali diye dagiiniyorum ben.
Cinkii otuz yedi insana kargi otuz yedi insan; gbze goz
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dise dig gibi. Eline gecirdigini suclama kolayhigina razi ::;3-
olanlara ve o hukuk dis1 kolayligin konforuna kapilan g
mudahil vekillerine ragmen yapacagim bunu. Ele gegi- ":';
rilenlerden biri olma diginda, iddia edilenlerle ilgisi ;‘5;
bulunmayan Muhsin Erbag adina yapacagim bunu. Bu g
hukuk dramina birilerinin kargl1 durmasi gerektigine | >
inandigim i¢in yapacagim bunu.

Dogrusu, elime gegen bu imkani hoyratca bir savur-
ganlhikla harcamaya hi¢ de niyetli degilim. Burada
mahkemeden yedi yil alacakli bir masum adina konu-
san biriyim ben. O cesaretle konusacagim sizlere. Evet,
Muhsin Erbag’a 6édenemez bir borgla borglanmig herke-
se karsy; gercege baghhgimdan aldigim ilhamla konu-
sacagim karsinmizda. Sozlerim cesaretini, Muhsin Er-
bas’in sucsuzlugunun, tim zorlamalar ragmen bir yil-
diz gibi parlamasindan aliyor. Sizlerden ozgirligini
kendisine bagislamamz istemiyorum. Cinki o Muh-
sin Erbag’in hakki. Ciink( toplum olarak Muhsin’e onu
borc¢luyuz hepimiz. Eli kolu bagh zindanlarda ¢turiyor-
sa yedi yildir, masumluguna ragmen yargilanmak zo-
runda kaliyorsa yillardir, Ona borcumuzu nasil édeye-
bilecegimizi konugmamiz gerekirdi bu giin.

Adalet eger bu mahkemeyi ilgilendiriyorsa, su hu-
susu aciklamali bana kalirsa: Bu nasil bir adalettir ki,

yedi yildir bitiremiyor bu igi. Emin olamamanin cesa- -

retsizligi mi bunaltiyor ilgilileri. Bu konuda hukuktan
alinamayan cesaret, gecen yillardan bekleniyorsa bu
saflik olur dogrusu. Bu ne kadar agir adimlarla yiri-
yen bir adalet boyle. Ayilamayan bir adam gibi; siirekli
tokezleyen.
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Evet, bir mahkeme saygin olmali; ama mahkeme
sayginligini sadece kanundan almaz. Mahkemenin
saygmligi adalet konusunda Onyargisiz tutumundan,
adil yargilamay:r gerceklestirmedeki titizliginden de
gelir. Yedi yiuldir tutuklulugu sliren muvekkilim goz
fnine alinarak, bu mahkemenin sayginlik konusun-
daki soruyu kendine tevcih etmesini éneririm. Bu gin,
dava baglaminda bu soru sorulamazsa, yvarin tarihin
sordugu bu sorunun altinda sonsuza dek kalinacak
demektir. Hi¢c olmazsa bundan sonra, istihsal edilecek
hiikkiim Oylesine nesnel olmah ki gercekle bir ilgisi ku-
rulabilmeli bana kalirsa. Yoksa millet adina verilen,
bu o6lgtit digindaki bir hikiim; halk tarafindan uygun
bir zamanda geri gonderilir. Verilecek kararin yarin-
larda sizi pisman etmemesi, gercek failler ortaya cikin-
ca geri donmeye ve iade-1 itibara firsat bulmaniz icin
Yassiada Mahkemesi'nin sonunu hatirlatmak istiyo-
rum ilgililere. Clinki idam déniigii olmayan bir ceza.
Ve bu davanin talihsiz ge¢migsine ragmen, gercegin
zaferine yukimli oldugunu digiiniiyorsa mahkemeniz,
hukukc¢ular: ikna edecek bir gerekceyle sonuca varmak
biricik hedefi olmal1 kesinkes.

Evet, hepimiz kadar kendini baglh hissettigi bu dev-
leti yrikmakla yargiladiniz Muhsin'i; devleti yikmaya
calismakla. Hi¢ kimse inandirilamaz buna; ilk karar:-
nizda sizlerin de inanmadigi bu mesnetsiz iddiaya.
Yargitay'dan alinan cesaretle asilsin Muhsin Erbasg
deniliyor. Bu yargilama ne garip bir yargilamadir ki,
37 insanin 6ldiga bir davada devletin aciyan yeri, biri-
lerinin onu yikmak istemesi. Buna tegebbiis edilmesi
davamn var olug sebebi. Simdi bu sug yargilaniyor.
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Keske, boyle bir niyeti olsaydi muvekkilimin. O
takdirde iizerinde konugabilecegimiz somut, hukuksal
olgular olurdu ve igimiz daha kolaydi o zaman. Bu ni-
yeti tagiyan biri Sivas Cumhuriyet Meydam tiim gor-
kemi ile ortada dururken, ara sokaktaki Madimak Ote-
li'nin 6niinden baslamazdi bu ige. Idamla yargilanacak
birinin bu kadar safca, bu kadar acemice devleti y1k-
maya, dizenle hesaplagsmaya girisecegine sizler de
Inanmiyorsunuz eminim. Darcik bir ara sokakta devle-
tin ne isi var. Bu sokaga devleti sikigtirmak nasil
mumkin olabilir.

Bu mahkeme adalet digindaki kavramlardan 6zerk-
lestigi konusunda bastan beri ikna edemedi kimseyi ne
yvazik ki. Son yillarda yargimin aldigi biiyiik yaralardan
birine déniistii bu dava, iki kere Yargitay'da bozularak.
Oysa biz hukuk adamlarinm, kadim igini hatirlatmaya
gerek var mi1?“Biz adalete herkesin umut baglamasin,
gercegin tiim ulusa huzur getirmesini istiyoruz” de-
mezsek biyik bir ylireklilikle, gercek var olma cesare-
tin1 kimden alabilir?

Eger bu bir firsatsa ki 6yledir bana kahrsa, adaleti
kurtarip onur ve giciinii ona yeniden geri vermek igin
ne denli yiirekli davranacagimza tamk olacagiz bu
giin. Bir kamu davasiyken umarsizca siyasal bir dava-
ya dontgtirilen boylesi bir davada, Sayin Mahke-
menin “siyaseten katl’e alet olmayacag: beklentisiyle
bu savunmayl yapmaya cesaret ediyorum. Herkesin
kendini yikmak istedifini vehmeden bu “devlet’ten
bile 6zerkleserek, kimin yararimin gézetildigi sorusunu
vehmeden devlet igin bhdylesi umarsizlikla genig yo-
rumlanabilir mi kanun. Bir sucsuzu ezmeye, adalet
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duygusunu karartmaya nasil cesaret edebilir hukuk
adamlarz.

Ve bu davada tutanaklara gecmesi gereken blylk
bir celiski daha: Saver devletin savcisi, mahkemeyi
mahk(miyete goétiiren tim taniklar devletin polisi,
isnat edilen su¢ devlete karsi bir sug, miidahil avukat-
lar1 mustekilerin degil devletin avukatlari. Ki onlar bu
sucun devlete kars: islenmig bir su¢ oldugu yargisina
teslim olarak, gercek olayin indirgemesine razi oldular.
Halbuki devletin bu davaya midahalesini isteyen ha-
zine vekilinin buna dair talebi mahkemece reddedil-
migti; ne yazik ki miidahil vekilleri red kararina rag-
men hazine vekilinin gorevini fazlasiyla yerine getirdi-
ler. Bu baglamda kendine kars: iglendigini iddia ettigi
bir su¢a, kendi mahkemelerinde dava acan bu devlet
mekanizmalarina karsi, masum Muhsin ERBAS nasil
korunacak?

Evet Aziz Nesin'in de o glnlerde ve mahkemeye
verdigi beyaminda dedigi gibi, aslinda bu sugun sorum-
lusu o glnlerde devleti kot yonetenlerdir. Bunu yine-
leyerek vurgulamak istiyorum burada. Valisinin gére-
vini gereken o6zenle yapmadigr yargit kararlariyla da
tescil edilerek, magdurlara tazminat 6demek zorunda
kalan, her turlid ihmal ve beceriksizligi ortada iken,
ayn1 valiyi olaylardan ancak bir hafta geg¢tikten sonra
gbérevden alan, bu bir hafta icerisinde Emniyet Miidii-
ri‘'ne ve onun amiri olan valiye, olaylar istedigi gibi
dizayn etme ve delilleri karartma firsatt taniyan han-
tallagtirilmis devlet. Adalet bu ise kurban edilmekte-
dir. Bu yoldan ortaya cikarildig: sanilan gergekle veya
gercek sanilan bu senaryo ile gergegin lizerinin drtile-
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bilecegini sananlar yaniliyorlar bence. Clinkii bin tane
yalan bile en kii¢lik bir gercegin {izerini ortemez. Si-
vas’'taki olaylar baglaminda miivekkilimi burada yarg:-
layarak, értemez. Sivas’taki olaylar baglaminda mii-
vekkilimi burada yargilayarak, kendi sorumlulugunu
elindeki adalet aygitini diledigi gibl kullanarak értbas
eden, sanik sandalyesine digerleriyle birlikte kendile-
rinin de oturmas: geregini gozlerden kaciran bu devle-
tin yetkilileri... Devletin ayricalikl sayildig1 ve yargi-
lanamadig1 sistemlere, Anayasa’daki “hukuk devleti”
ilkesine ragmen Ortilid bicimde oOykiinen yetkililer.
Cunkii insan haklan, demokrasi, hukukun istiinltgi
gibi kavramlar bir kenar ststi gibi durdugu muddetce
Anayasa boyali bir Anayasa olmaktan ileri gidemez.
Cunkt birileri devlet bir kez haksiz ¢ikarsa, yikihrmig
gibi bir zehaba kapildigindan oluyor tiim bunlar. Oysa
highbir sug¢ tek tarafli degildir ve bu davada bile devle-
tin kusuru goz Oniine alinmadan verilecek her titrlit
kara eksik ve yetersiz kalacaktir.

Evet, simdi ben toplanan tim delilleri, sicag1 sica-
gina serbestce takdir ederek -bir yoniiyle ¢zglir ve ba-
g1msiz iradesiyle vermis bulundugu ilk kararinin esas-
tan bozulmasi lizerine- goériigiinde direnemeyen; Yargi-
tay'in bozma ilaminda tayin ettigi istikamet cerceve-
sinde karar istihsal etmig bir mahkemeye yapacagim
bu savunmami. Evet, ilk kararinda direnemeyerek, 9.
Ceza Dairesi'nin yoruma dayali ve agik¢a yonlendiren
bozma kararmni benimsemek suretiyle hikiim tesis
etmekle igini bir yonuyle kolaylagtiran ve kendine ya-
pacak ig birakmayan bu mahkemeye. Buna mukabil
savunmaya da heyetin inanclarini yeniden degistirme-
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yi saglamak gibi hukuk tarihinde gérilmemis ve altin-
dan kalkilmasi zor bir igin sorumlulugunu tahmil eden
mahkemeye. Clinkii 9. Ceza Dairesi'nin mahkemenize
onerdigi goriglerin disina gkmaya sizi ikna edemez-
sem ki yapmaya yazgili oldugum bu is hukuken ve
fiillen olanaksizdir. Bunu olanaklhh hale getirmek igin
heyetinizi ikna ederek yeni bir gbriisii benimsetmem
gerekiyor. Bu sebeple sizlere, 6nceki goriglerinden
donis vaptirmay: basarma istegimin giddeti her tirli
tahminin tstindedir. Ve fakat bunu mimkiin kilacak
tevsi-i tahkikat gibi en dogal savunma taleplerim top-
luca g6z ardi edildi ve bir kalemde gerekgesiz bicimde
reddedildi. Keza mahkemenin de hakikati aramak ve
ortaya ¢ikarmak bir tarafa, bu yolda en kugiik bir ¢a-
basimin dahi bulunmamas1 yapmaya yazgih oldugum
isi ne kadar da zorlagtirdi. Yargitay'in daha ¢ok zoraki
ve kurgu-yoruma dayandigi, keza olguyu degerlendir-
digi ve tatbik maddesi tayini suretiyle hukuktan ve
yasadan uzaklagtigs kararmma, Sayin Mahkemenin da-
ha dnce nasil itibar ettigine tanik oldugum halde...
Mahkemenizce uygulanacak kanun maddesini de tayin
ederek yonlendiren bu kabil bir bozmayla, énceden
onama veya pesin onama gibi hukuk digi bir olguyla
beni kars1 karsiya biraktigi halde... Bir savunman
olarak elimi kolumu baglayan boylesi bir hukuka ayki-
rilikla savunmanlik hakkim da kokinden gereksiz
kilindig1 ve yersizlegtirildigi halde...

Tim bu hallere binaen Sayin Heyetin 9. Ceza Dai-
resi’nin bozma ilamiyla gésterdigi ve tayin ettigi yolda
yurimeye kararlh olmasindan yola ¢ikarak, geciktiril-
mis nihai karar kolayca tahmin edilmektedir. Binaena-
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leyh; savunmanin sizleri sarsmasini veya etkilemesini
beklemedigimi s6ylemeliyim. Ancak her seye ragmen
istedigim, son defa hakikatin sézciligini yapmak ve
hukukun tstinliigiine inanmanin onurunu tasimaktir.
Iste bu heyecan: her zaman yasamaya deger bulmak-
tayim.

Evet, Sayin Reis ve Sayin Uyeler;

Bu duygu ve diigiincelerle Mahkemenizi ele gecir-
migken géziiniizden kagan bazi esaslh noktalara gayet
kisa bir sekilde temas etmeyi, hakikaten ortaya ¢ika-
rilmasy ve netice itibariyle de adil bir hitkmiin tesisi
icin lizumlu bulmaktayim.

Sivas Olaylar bilindigi tizere 1 Temmuz 1993 gini
baslamakta ve 2 Temmuz akgsam: nihayete ermektedir.
Eisasa iligkin ilk savunmamda da belirttigim gibi saver
ik mitalaasinda, tatbik maddesi olarak 146. madde
uygun gorilmekle birlikte, olaylar iki giin gibi kisa bir
zaman kegitiyle sinirh tutulmustur. 146, maddenin
tatbiki icin dosyada isimleri gecen gercek ve tiizel kigi-
lerin sahsi durumlari, eylemleri, siyasi diigiince ve
amaclarinin bir bir ve derinlemesine tahlil edilmesi
son derece gerekliyken bu husus ihmal edilmis. Halkin
laiklige karg: bag kaldirmasi iddia edilirken olaylarin 1
Temmuzdan 6nceki agamasi ve 2 Temmuzdan sonraki
stik(netin izahi, gereksiz goriilerek lzerinde bile du-
rulmamgtir.

Esasen izah da edilemez ¢linkii; stiregelen tahrikin
barda@ tagiracagl giin gelmistir artik. Aziz Nesin’in o
ginlerde Selman Rigsdinin “Seytan Ayetleri” kitabini
sahiplenen beyanatlarini hatirlaym. O zaman Aziz
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Nesin'in bir basina genlikte bulunmasi bile Sivas hal-
kimin tahriki i¢in yeterli sayilacaktir. Zira dagitilan
“Mislimanlar” isimli bildiri halki ne sebeple tahrik
etmigse Aziz Nesin'in gsahsindan Sivas’a gelen ve o
glinlerde tim diinyanin gindemini mesgul eden biri
sifatiyla Selman Riigdi'nin tahriki de ayni sebepledir.
O giin Sivas halkina goére Selman Riigdi, Aziz Nesin'le
6zdeglesmigtir.

Bu sebeple tahrik konusu haksiz olup olmadigi, be-
lirli bir dénemde, yine belirli bir toplulukta gecerli olan
sosyal deger hiiklimlerine gére hakim tarafindan tak-
dir edilmesi zaruriyse ve tahrik fiilinin mutlaka tepki-
de bulunan kimseye karsi iglenmesi sart degilse ve
failce sevilen sayilan bir kimeyse hatta yabanciya kar-
s1 yapilan bir fiil, faili 6fke veya elem haline sokabili-
yorsa (Colacci-Manzini) Cuma namaz saatinde, cema-
atin sokaklara hatta Buruciye Medresesi éniine kadar
geldigi temmuz sicaginda Aziz Nesin'in de tasvipkar:
oldugu ve hatta birlikte hareket ettigi yetkililerin ezan
saatiyle birlikte glimbir gimbiir davul caldirmay:
stirdirmeleri bile agir tahrik olarak nitelendirilmesi
gerekir. Eger burada tahriki yok sayarsamz, olaylar
sebepsiz kalacak ve izahi imkansiz hale gelecektir.

Sivag’ta kitle halinde sokaga dokiilen halk, tek tek
laikligi benimsemese bile burada yapilan eylem, laikli-
ge karg1 degil, tersine haklin din duygularina saldira-
rak “laikligin teminat altina aldig1 din ve vicdan ézgiir-
lighni alenen ve pervasizea ihlal eden Kultiir Bakan-
Iigr destekli Pir Sultan Abdal Dernegi’nin faaliyetine
kargidir. Senligi ve ilgilileri tel'indir. Kamuoyuna toplu
mesaj ulastiran bir gésteridir. Amac ihlal edilen din ve
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viedan Ozglirligu karsisinda kendi tavrin: bilingh bir
sekilde ortaya koymaktir.

Aziz Nesin'in o glnlerde kendi dinsizligini agikca
ilan etmesi bu kanunlar nezdinde sug¢ sayilmasa bile,
bunu ifade ederken kullandig1 alayci tslup Sivas’ta
kolektif bir suur hasil etmig, bu kolektif suur i¢inde
fertlerin gahsi kabiliyet ve diiglinceleri islemez hale
gelmigtir. Kolektif suurun olusmasi bazi uyaricilara
baghidir. Nesin ve yandas1 S. Riigdi bu uyaricilik gore-
vini Sivas’ta fazlasiyla yerine getirmiglerdir. Le Bon
“Kitlelerde hicbir sey onceden disiiniilmiis olamaz”
s6zleriyle kitlenin sug igleme kasti, teammiid ya da
derin disgiince unsurlarinm bertaraf etmektedir.

Daha once de belirttigim gibi durugsmalar devamin-
ca Aziz Nesin kendini vekil marifetiyle temsil ettirmisg,
safahat1 aylarca siiren yargi siiresince Riigdinin kita-
bini Aydinhk Gazetesi'nde yayinlattigina dair iddiala-
ra da itiraz etmemigtir. Keyfiyeti ¢esitli televizyon ka-
nallarmda ikrar etmis hatta disiince ve fikir 6zgtrli-
gl muvacehesinde savunmustur da. Aziz Nesin'in bu
ikrar gecerlidir ve Selman Rigdi ile baglantisim orta-
ya koymaktadir. Dolayis1 ile halka gére Sivas’a Aziz
Nesinle birlikte Selman Rugdi’de gelmistir. Iste bu
tahrikin tahrip edici giicii Mahkemenin bile tartama-
yacagi kadar agirdir.

Ote yandan “Valini devlet ve hiikiimetin temsilcisi”
nitelemesi de bu dava baglaminda hukuken gecerli
olmayan paradoksal bir tespit olarak orta yerde dur-
maktadir. Dogru gibi gbrinmesine ragmen gergege
aykiridir. Zira Aziz Nesin olaylardan bir glin 6nce yap-
t1g1 konugsmada: “Dernek bagkanini kutluyorum, can-
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dan c¢ok giizel ve degerli bir konusma yapti. Valimizi de
kutluyorum. Oysa ben vali kutlamaya alisik degilim.
Ama bu valiyi elbette kutlayacagim, boyle bir valiyi...”
diyerek Valiyi hedef gostermigti.

Iste Sivas halkimn tepkisi, bu valiye yoneliktir.
Selman Rigdi'nin yandagi Aziz Nesin'in hayrani oldu-
gu valiye.

Ayrica sizlerin de bildigi gibi ceza hukukunda sebe-
bin sonuca, sonucun da sebebe uygunlugu vazgecilmez
bir usul kaidesidir. Miitalaada ise, sebep-sonug iligki-
sinin aradaki kopukluk sebebiyle tutarsiz ve geligkili
hale gelmesi s6z konusudur ve sonucun olayin kabul
sekline uygunluk teskil etmesi gerekir.

Mitalaamn olaylar: 1ki glin gibi kisa bir zaman ke-
sintiyle sinirli tutmas1 dahi kabuldeki isabeti gosterir-
ken bu kabule aykir: bicimde TCK'nin 146. maddesinin
tatbikini istemek gerekc¢e olarak da Vali'ye ve valilik
binasina karst atilan gegitli sloganlar zikretmek miita-
laay: talihsiz ve gecersiz kilmakta. Ctunki Sivas'ta Vali
aleyhine atilan sloganlar Valinin temsil ettigi devlete
yva da Valinin devleti temsiline kars: degil aksine dev-
leti yeterince temsil edememesine karig atilmig slogan-
lardir. Aksi halde Vali neden gérevden alinda.

Miitalaa Sivas’ta devletin temsilinin tek kisiden
olusan valinin sahsina ytklemekle mantiken de tutar-
sizdir. O takdirde Sivas'ta bulunan sair devlet kuru-
malar neyi ya da kimi temsil ediyor diye sormazlar mi?
Yoksa Vali digindaki yetkililer o giin izinli, resmi dai-
reler tatilde miydi? Valinin gahsindan bagka hicbir
devlet kurum, kurulus veya gorevlisini istihdaf etme-
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mig bir hareket valinin sahsinda odaklasiyorsa, bu
hareketin salt valinin sahsina yonelik bulundugu be-
dahet derecesindedir.

Ote yandan miivekkilim valinin ve saireye karg: ati-
lan sloganlar sebebiyle silahsiz bir teror orgiitiinin
elamani olarak nasil kabul ediliri? Tegkilat1 Esasiye
Kanunu'nun tebdil, tagyir ve cebren ilgaya yonelik
hangi 6rgiit silahsiz ve giddetsiz distintlebilir? Béyle
bir 6rgitin tyeleri tutuklansa bile, disarida kalanlarin
varhiklarin strdiirmesi, imha edilseler dahi toparlan-
maya calismasi ve bu keyfiyeti cesitli yollarla kamuo-
yuna duyurarak nazar-1 dikkati celbetmesi gerekmez
mi?

Valiye karg atilan sloganlar sebebiyle miivekkilimi
silahsiz bir ter6r orgutinin elamani diye nitelerseniz
bu takdirde olaylar sirasinda silahla oldiirilenlerin
karanlik akibetlerini hangi érgiite ylkleteceksiniz.

Hatirlayacak olursamiz daha énceki bozmaya dair
karar; muhteva itibariyle, hadisenin olus sekline, dos-
va kapsamina, Kanun'a, hukuka, Anayasa’ya, milli
hukuk ve kiiltire ve me’haz Italyan Ceza Hukuku'na
aykiri olmakla mahkemenizce nazara alinmamasi ge-
rektigini sizlere beyan etmistim.

Mezkur bozma ilam “Hiikiimet diizeni, Devlet kuv-
vetlerinin gekillenigi, Devletin temel ideolojik yapisa,
temel insan haklari, secim sistemi gibi degerler, IS-
TER ANAYASA TARAFINDAN DUZENLENMIS OL-
SUN, ISTER OLMASIN, devletin temek kurulug pren-
siplerini tegkil ediyorsa TCK 146. maddenin korudugu
hukuki konu icerisinde miitalaa edilmek gerekir.” sek-
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linde siibjektif ve hukuka aykir bir yorum igermekte,
bozmanin temel gerekcesi de bu yoruma istinat etmek-
teydi.

Beri taraftan TCK’nin 146. maddesine g6yle bir goz
attigimizda; “Tirkiye Cumhuriyeti Tegkilat1 Esasiye
Kanunu'nun tamamin veya bir kismim tagyir, tebdil
veya ilgaya cebren tesebblisii” sucun tegekkiilii icin
sart kogsmaktadar.

Binaenaleyh, bozma ilami “Ister anayasa tarafindan
diizenlensin, ister diizenlenmesin” ibaresiyle hem
TCK'nin 146. maddesine hem de bu madenini génder-
mede bulundugu Anayasa’ya aykiridir.

Anayasa tarafindan diizenlenmeyen bir ihlalin nasil
Anayasa’yva karis igslenmis bir su¢ olugturacagini dog-
rusu anlayamadigimi belirtmeliyim. Anayasa tarafin-
dan diizenlenen acgik ihaleler bu tartismanin diginda-
dir. Ancak Anayasa’da dizenlenmeyen bir keyfiyetin
ihlalini Anayasa ihlali olarak nitelemek, asil Anaya-
sa’nin hukuksal yetki ve yollarla ihlali sayilir.

Sayin Mahkeme Heyeti;

Miitalaanin 146. maddeyi dar manada yorumlaya-
rak, olaymm salt laik diizeni tehdit ettifini gbsterme
cabas1 bizleri ister istemez laiklik kavraminmi da tar-
tisma yoneltmekte.

Nedense tlkemizde TCKmnin 146. maddesinin sii-
muliine sokulan bir eylem, Islame sayilan kesime yiik-
letildigi zaman hi¢ diilginmeden hemen laiklik, bagka
kesimlere tahmil edildigi zaman Cumhuriyet’in bagka
ilkeleri sahneye c¢karilmaktadir. Laiklik thlallerini
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sadece bir kesimin yoneliglerine inhisar ettiren bu fa-
hig yamilg1 ve paradoks hukuk dis1 mekanizmalar tara-
findan hukukcular icin tertiplenen siyasi bir tuzaktan
bagka bir gey degildir. Amac¢ hukuku siyasetin maiye-
tine verdirerek yargiclarin bagimsiz diiglinmesi ve ka-
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rar vermesinin engellenmesidir. Inisiyatifleri tatil edip

akamete ugratan bu kabil siyasi tuzaklar i¢in Sami
Seleuk: “Yargic hiikiimete, devlete, cumhurbagkanina
hatta kendine kars1 bagimsiz olur; hepimizin bir ideo-
lojisi vardir dindar ya da dinsiz, Ataturk¢i ya da ona
karg1 olursunuz biittiin ideolojilert yargilama yaparken
egikte birakacaksiniz; eger yargic bir tarafin agirligim
iizerinde hissederse, o korkuyu duyarsa ister istemez o
tarafl kayirabilir. Kayirmasa bile 6yle bir diisiincenin
toplumda uyanmas1 dahi yargiy1 érseler.” (Yen: Yiizyil,
21.07.1997, N. Diizel, roportaj) diyerek konunun éne-
mine 1997 senesinde dikkatleri cekmisti.

Binaenaleyh; fertlerin kendilerin laik yahut anti-
laik diye tanimlamalari, bu yondeki diisiincelerini slo-
gan halinde dile getirmeleri sistemin laik veya anti-
laik 6zelligini zedelemez. Keza toplumsal deneyimlerin
iiriinG olarak laiklik yasalar yoluyla ve sonradan dikte
edilemeyeceginden Anayasa ya da yasalarin laikligi bir
ilke olarak deruhte etmesi sistemin laik sayilmasi i¢in
yeterli degildir. Yasaci laiklik gegerli olsaydi yasalarda
ornegin miizik, resim, edebiyat ve sairenin Onemine
binaen giizel sanatlar sistemin ve Cumhuriyet’in temel
ilkesi sayilmak suretiyle tiim vatandaglarin yasal yol-
dan sanatgi, ressam, besteci ve heykeltiras olmas:
mimkiin olurdu. Diger ybénden laisizmi sistemin bir
fedakarhgi ve 6zverisi olarak da ele almakta yarar var.
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Beraberinde halka simirsiz bir inang¢ 6zgirligii suna-
cagmmdan bir yonetim sistemi laiklegtirmekle halkin
ozgurlilk alanlarini genisletmek zorunda kalacaktir.

Laiklik en az gelismis tlke yonetimlerinin kolayca
goze alabilecekleri kadar basit bir kavram da degildir.
Cunki laiklik, kisi hak ve ozglrliiklerine dokunmadan
sistem ve yénetimi ciddi sekilde denetim altinda tut-
maya olanak verecektir; laiklik batidaki uygulamasiy-
la sug teskil edecek sekilde halki denetleyen bir kurum
degildir. Aksine devlet tarafindan ihlalinde halkin
tepkisine yol acan ve yerine gore idarenin halk tara-
findan demokratik bir cizgiye cekilmesiyle fertlerden
cok ybnetime tahmil olunan bir miukellefiyettir. Bir
stire 6nce Amerikan Senatosu'nun kabul ettigi din 6z-
gurligiini oldukca daraltan kararnamesi laikligin
ihlali sayilarak Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal
edilmistir. Senatonun c¢ikardigi yeni kararnamenin
Amerikan halkina tamidigi inan¢ 6ézgurligi ilkemiz
acisindan hentiz bir tGtopya gibidir. Tirkiye'deki lai-
sizmin halkla catisan gorinimi ilk etapta ¢éziilmesi
ve giderilmesi gereken bir geligkidir. Yanhighk halkta
m1 yoksa yonetimin hatali laiklik telakkisinde mi? Bu
sorunun cevabi icin Hafzi Veldet'in agagidaki gérigint
dikkatinize sunuyorum:

Velidedeoglu’'na gore “Batr’daki boganma sebepleri-
nin kaynaklarimi, Katolik hukukun ayrilik ve Protes-
tan hukukunda bogsanma i¢in kabul etmis oldugu se-
bepler teskil etmekle beraber bunlar artik dini olmak-
tan cikmig (nasil cikmigsa) fakat dini gelenege dayana-
rak kanunlara gecmistir. Bu giinkii medeni memileket-
lerde artik dini olmaktan ¢ikmis ve tamamen hukuka

...............................
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mal olmus esaslan digerleri ile birlikte kabul etmek
milli menfaatlerimiz bakimindan zaruri idi. Bunlarn
Katolik veya Protestan hukukundan gelmesi bizi ilgi-
lendirmez.” (H. V. Velidedeoglu, Aile Hukuku, 5. Basi,
Istanbul, 1965)

Din kaynakh bati kanunlarinin tlkemizde uygu-
lanmasima laisizm acisindan hatali bir yorum getirerek
Isvigre ve Italya gibi tlkelerin laik olmadigin: gbrmez-
den gelen Velidedeoglu'na kars1 sahsi gorislerimden
feragat ederek konuya Cetin Ozek’in gorigleriyle de-
vam ediyorum.

Ozeke gore: “Laiklik iilkemizde heniiz tam olarak
tanimi yapilmamig bir ilkedir gecerli hicbir hukuki ve
siyasi resmi kaynak laikligin herhangi bir tanimini
icermemektedir. Ayrica laikligin tamiminmin yapilmasi
hususu bitin siyasi iktidarlar tarafindan b&zellikle
kacimlan bir olgudur.” Ozek, laik devletin 6zelliklerin-
den bahsetmektedir. Kendisine gore; “Laik siyasi sis-
temi benimsemis bir devletin dini olamaz. Devletin
dini kaynakl kurallari kullanmasi1 s6z konusu edile-
mez. Inang ézgirliginin tanmnmas: laik sistemin zo-
runlu bir sonucudur. Ancak devletin din 6zglrliginin
varhgim kabul etmesi laik olmasi icin yeterli degildir.
Bu nedenlerdeki devlet soyut olarak taninmig din 6z
girliglinin somut gecerligini de saglamakla yiikiim-
ladiir. Teorik devlet sistemini savunan bir gérisi dini
goris agiklama o6zglrligi icinde kabul etmek ve hu-
kuka aykir1 saymamak gerekir.” (Devlet ve Din, s. 18)

“Siyasal ve yasal acidan laik diizenin benimsenme-

sinin, uygarlk alaninin degistirilmesi sonucunu kendi-
liginden doguramayacagim kesinlikle bilmek gerekir.
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Laiklik batida belirli bir iradenin, bir yasal diizenle-
menin trini olmayip belirli bir toplumsal degigimin
kendiliginden gerceklesen verisidir. Yasacilik yoluyla
laiklesmek ve sonucta kalkinmak amaci belirli yanilgi-
lar1 icerdigi gibi bilirokrat seckinlerle halkin kaynag-
masint engelleyici olumsuz sonuclar da dogurmustur.
Siyasal katilma hakkini yalniz kendinde géren ve laik-
ligi benimsemeyenlere bu hakki tanimayanlar, ister
istemez bu kitleyl bir tiir gizli muhalefete yoneltirler.
Islamea gelenekei kitlenin varligi yok sayilarak bir si-
yasal dizenleme yapilamaz. Tim bunlar birer varsa-
yim degildir. Tarihi-ictimai &rnekler ve gerceklerdir.
Laiklik kavramini bu gerceklerin diginda gérememek
ve uygulamak akintiya (istelik tarihin akintisina) kii-
rek cekmektir.” (Cetin Ozek, a.g.e., s. 684)

Bu dustincelerin actigr pencereden bakarak olay:-
miza doénersek; miivekkilim Muhsin Erbag i¢in éngori-
len TCKnin 146. maddesinin korudugu ilke, tarihsel
ve toplumsal slirecten ge¢cmemis kanunen varsayilan
yasal ya da daha dogru bir ifadeyle yasac: ve nazari bir
laikliktir.

Devlet, halka en radikal bi¢imiyle sunmadig1 bu il-
kenin ihlalinde en agir cezay: tayin ederek adalet me-
kanizmasin fert aleyhine fakat kendi lehine bozamaz.
Aksi halde rencide edilen dogrudan adalet ilkesi ola-
caktir. Acilarin, hiiztinlerin yok edilmesinde en etkili
yolun erdemleri artirmaktan gectigini, erdemlerin en
soylusunun da adalet erdemi oldugunu (el-Kindi) sézde
hepimiz kabul ederiz. Ancak ig gériindugi kadar kolay
gerceklesmiyor. Cunki adalet bir etiket gibi igneyle
listirilen ya da bir mendil gibi cepte taginacak tiirden
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bir olgu degildir (Zola). Bilakis adalet, hukukun {istiin-
ligine ve insan haklarina inanmanin ve deger verme-
nin en 6nemli delili ve olmazsa olmaz sartidir. Binae-
naleyh, sergileyebilecegimiz ve oOviinebilecegimiz bir
adalet -tutkusuyla gergekler bulunmusg ve hakikat or-
taya cikarilmig olsaydi, o takdirde, sonug¢ idam sehpasa
da olsa, bu bile bir hakkin muktezas1 olacagindan say-
giyla kargilasirdik.

Laiklik baglaminda politikacilarin hukuka ve hu-
kukculara kurdugu bir diger siyasi tuzak da laikligin
demokrasinin teminati olarak lanse edilmesidir. Uze-
rinde hi¢ digiiniilmeden kabul edilen bu paradoks sa-
vesinde laikligi siyasi suclu {ireten bir mekanizma ola-
rak kullana gelen egemen giicler, iktidar1 kaybetme-
mek i¢in halkin demokratik taleplerini bu kavramin
arkasima siginarak engellemekteler. Halbuki aslinda
diger ilke ve kavramlar gibi laikligin bile teminat1 de-
mokrasi, demokrasinin teminat: da halkin iradesi veya
halkin kendisidir. Demokratik olmayan laik bir sistemi
diiginemezken laik olmayan nice demokrat ve sosyal
ve toplumsal olaylarnn koyma zorundayiz. Bunun yolu
da sadece dinin degil, devletin de din konusunda bir
otorite olarak kisiye dayatilmadifi 6zgir bir ortamin
trina olan gercek laiklikten gececektir. Bilindigi gibi
TCK'nin 146. maddesiyle ceza tayini laiklik 6n sartimn
tahakkuk ve tatbikine baghdir. Laikligin belli tarihsel
ve toplumsal stireci tamamlamadigi ilkemizde bu
maddeyl mitalaanin 6ngérdiga istikamette dava ko-
nusu olayla bire bir ¢akistiramayiz. Aksi halde laikligi
cezasi kendinden 6nce gelen bir kavram haline donis-
tirmis oluruz.
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Daha énce de soyledigim gibi, Anayasa’ya eklenecek
bir madde ile “Tiirk toplumu bilgi toplumudur.” denilse
ve “bilgi” Cumhuriyet’in temel niteliklerinden sayilsa,
eklenen bu madde ile bilgi ve bilginlerin kendiliginden
yvayginlagsmasi mimkin miydi? Biliyoruz ki bilgi
edinmenin yolu egitimden gececek ve egitimi de devlet
ustlenecektir. Devlet vermedigi egitimin ortaya cikar-
dig1 cehaleti nasil cezalandirir? Bu itibarla devlet;
kendi biinyesinde TCK m. 146 ile korunan laiklik ilke-
sinin yerlesmesinde ve tatbikinde halka karsi lizerine
diiseni gerektigi gibi yerine getirememistir. Bahsetti-
gim On sarta riayet edilmeden TCK’ya konan bir mad-
de ile ceza tayini soyut bir kavramin somut bir kanun
maddesiyle tartilmas:1 ve tecziyesi sayilacaktir. Bu yé-
niyle, miivekkil Muhsin Erbag’a TCK'nin 146. madde-
sinin tatbiki icin belli sartlarin olugmamis olmasina
dair vereceginiz karar, siyasetin oyununu bozacak ve
tilkemizi politikacilarin da i¢inde oldugu gercgek bir
hukuk devletine dontstiirecektir.

Bu davanin su ana kadar ele alimig tarzi, olaylarin
salt sonucuna bakilarak “madem ortada 37 ¢li var,
oyleyse bu sonuca uygun bir ceza bulmak lazim” gek-
linde kolayer bir mantigin ve korkutucu bir telasin
mahsulii olarak huzurlariniza gelmistir. Olaylarda
hayatini kaybeden 37 insamimiza karsihk bu davada
bir o kadar samigin idam talebi de tarihsel acidan ilgili-
leri izahta zor durumda birakacak bir keyfiyettir. Hal-
buki sadece olayin sonucuna bakilarak verilecek olan
bu kabil bir karar, gercekler karsisinda hem aldatica
olacak de yetersiz kalacaktir.
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Sayin Savciya da derim ki;

Goriints ve gelismesi, yani cereyan tarzi itibariyle
benzer olaylarin gesitli ve vesilelerle sik sik tekrarlan-
d1g1 toplumumuzda, bu olaylarda da; davayl 146. mad-
de gercevesinde mitalaada mesnet olarak kullamilan
eylem ve sloganlar ayin gekilde sergilendigl nazara
alinirsa;

Sivas olaylarinin TCK m. 146’nin tatbikine mesaj
veren keyfiyeti laiklik kargiti tepkiler mi? Yoksa eyle-
min 37 kiginin 6limiyle noktalanmasi m1?

Kamuoyunun saveidan cevabini vermesini bekledigi
soru budur!

Degerli Mahkeme Heyeti;

Simdi tekrar mtvekkilim Muhsin Erbag’a donecek
olursak; kendisi olaydan kisa bir slire once esi ve Ug¢
cocuguyla isci olarak ¢ahstigit Almanya’dan anne ve ba-
basin ziyaret i¢cin memlekete, yani Sivas’a gelmistir.
Yaninda donis bileti olmasina ragmen olaylardan bes
glin sonra gézaltina alinmugtir. Isteseydi elini kolunu
sallayarak yurt digina doénebilirdi. Kendinde sucluluk
duygusu tagimadigindan donmedi. Olaylarin salt ylrG-
yug bolimune katilmas1 da kitlesel psikolojinin tesiriy-
ledir. Nedir kitle psikolojisi, neydi Muhsin Erbas oraya
¢eken? Uzun tahlillere girismeden bu tezi anlasilir kil-
mak igin James Thruberin asagidaki pasajm, yaptig
vurguya binaen bir kez daha dikkatlerinize sunuyorum:

“Barajn Yikildigr Giin”

&

irdenbire birisi kosmaya bagladi. Belki de o
anda karisiyla bulusacagini ve bulugsma igin ¢ok
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gec kaldigini hatirladi. Sebep her neyse Broad
Caddesi boyunca doguya kostu. (Belki de bir
kimsenin karisiyla bulusmasi I¢cin en uygun yer
olan Maramor Restoran’a dogru). Bir baskas! da
kosmaya bagladi, belki de keyfi yerinde bir gaze-

te saticisi”

(53

aska bir adam -iri yar: beyefend gériintiglii bir
kimse- daha yiiriyiisini hizlandivdl. Ve kosma-
ya basladi. On dakika iginde biitiin cadde boyun-
ca herkes koguyordu. Yavas yavas yiikselen mi-
riltilar korku ifade eden “baraj” sozciigiine do-
niistii. “Baraj yikildi.” Bu korku, heyecanli kiiciik
bir kadin veya bir trafik polisi ya da kiicitik bir
gocuk tarafindan kelimeye dokiilmiisti. Kimin
soyledigini, meselenin aslinin ne oldugunu kimse
bilmiyordu. Iki bin kisi birdenbire kagismaya
bagslamists. “Doguya gidin” diye bir ses yiikseld.
Nehirden doguyva, daha giivenli olan doguya.
“Doguya gidin! Doguya.”

Kendinden emin gézlere ve kararl bir geneye sa-
hip ince, uzun boylu bir kadin caddenin tam or-
tasindan yanimdan gecti. Biitiin bagirmalara
ragmen hala meselenin ne oldugu konusunda ka-
rarsizdim. Biraz g¢abalayarak kadina yetistim.
Ciinki elli yaslarinda olmasina ragmen ¢ok hizl
kosuyordu. Ve kondisyonu miikemmeldi. “Ne
oluyor” dive sordum. Bana hizla bir goz att: ve
bir adim daha atarak bakislarini tekrar ileri ge-
virdi. “Bana sorma, Tanriya sor” dedi. (James
Thruber, My Life and Hard Times)
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Thruberden alinan bu pasaj insanlardaki uyma
davranigini gésteren carpici bir 6rnektir. Bu érnekten
hareketle, politik ve toplumsal sartlarim savunmanin
basindan beri yeterince ele aldigim Sivas olaylar, kitle
psikolojisinin gartlar: icinde degerlendirilmesi gerekir.
Buylk bir titizlikle arastiriimasina ragmen olaylarin
icinden bir 6rgut gikmamasi, hadiselere karsanlarin
gayri miitecanis karakteri, bazi uyaric1 tahrik ve tesir-
lerle bir araya gelen toplulugun, tesekkiil etmig psiko-
lojik bir kitle oldugunu gostermektedir. Suurlu ferdi
sahsiyetin kayboldugu boyle durumlarda gecerli olan,
kolektif suurdur.

Pir Sultan Dernegi yetkilileri, Aziz Nesin ve berabe-
rinde Selman Risdi’'nin ortak uyaric1 sayildigr dava
konusu Sivas olaylarinda bu uyarinin tesirini hisseden
her ferdin ister istemez 6niine ¢ikan topluluga istirak
etmesi kitle psikolojisinin zorunlu sonucudur. Her s1-
niftan her diisiince ve fikirden insanlarin bir araya
gelmesi ve tepkisini dile getirmesi de bu sebebe meb-
nidir. Kitlelerde hichir gseyin énceden diigliniilemeyece-
gini az énce zikretmistim. Giniin olagan sartlari i¢in-
de, ¢arsida ve sokakta birdenbire kendini bu kalabali-
gin icinde bulan her fert, istese de istemese de kendini
kitlenin diginda tutamaz. Nihai karar icin adalet his-
sinden baska sebepleri vicdaninda barmdirmamas:
gereken heyetinizin bunca sosyal-psikolojik sartlar1 da
nazara almasi gerekir.

Burada bir araya gelen yaklasik 15.000 kiginin hic-
birinde, bir tek atesli silah veya sopa yahut havah bir
tabanca dahi bulunmamasi1 miuvekkilimin de i¢inde
bulundugu toplulugun, &érgiutli degil, psikolojik bir
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kitle olduguna ayrica delalet etmektedir. Kaldi ki,
olaylarda devletin mesru giclerine kars: highir karg:
koyma veya silahli eylem de s6z konusu degildir.

Yeri gelmisken, bu davanin en talihsiz tarafina hem
kamu tamikligl hem de musteki sifatinin aym kisilerde,

Muhammet Emin Ozkan

yani hayatta kalanlarin sahsinda birlegtigine dikkati-

nizi cekerim. Bu nedenle ifadeler miisteki kimlik ve
sifatiyla verilmis, kamu tanikhigr bu yoldan bertaraf
edilmigtir.

Buna karsin olay sirasinda gérevli fakat beceriksiz
emniyet yetkililerinin son derece ¢eligkili teshis ifade,
beyan ve sahadetleri yeterli sayilmigtir. Bilindigi gibi
polis bir yéniiyle taraftir. Ustelik memurdur. Thmalle-
rinden sorumlu tutularak gérevinden ve maagindan
mahrum olmanin biling ve korkusunu tasimaktadir.
Evleviyetle kendini kurtarabilmek i¢in suclular ihdas
etmesi nefsi i¢in son derce elzemdir. Olaylarin diginda
kalan Sivas halkindan tek bir kisi bu dada gahit sifa-
tiyla dinlenmemistir. Daha dogrusu iddia makami id-
diasim1 sivil halktan bir tek kisinin sahadetiyle dahi
tevsik etmemistir. Bir bagina emniyet mensuplarinin
sahadeti, kanunun ve hukukun tanzim ettig§i amme
sahitligl miiessesesine aykir1 olmakla dosya nihai ka-
rar i¢in yeterli dayanaktan mahrum bulunmaktadir.
Ezcimle yonetim tarafindan da ihmali gorialerek go-
revden alinan doénemin Sivas Valisinin, Belediye
Resinin, BBP Il Bagkanimn, Tugay Komutaninin, Tu-
rizm Miudur Yardimcisinin, Otel miisteciri ve olay di-
sinda kalan sade migterilerin ifadeleri nerede? Neden
bu kisilerin tanikhifina bagvurulmadi neden? En
énemlisi hadisenin en miiessif kisminda tiyatro oynar
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gibi gbrev yapan polislere karsin en az onlar kadar
olaylar1 yasayan askerler ve jandarmalar ortada yok
bunlar en yakin mesafeden olaylar: izledikleri halde
neden sadece polisin ifadesi aliniyor da ayni1 mahalde
gorevli askerlerin tek bir tanesi dinlenmiyor ve kamu
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tamg1 sayilmiyor?

Emniyet mensubu gahitlerin ifade ve teshislerinde-
ki miiteaddit ¢eliski ve miibayenetler, daha énce yap1-
lan savunmalarda detaylh olarak ele alindigindan bu-
rada yeniden tekrar etmiyorum. Ancak tanik beyanla-
rindaki miitbayenetlerin giderilmemesinin olagan dava-
larda Yargitay'ca bozma sebebi sayildigini hatirlatmak
isterim.

Miitalaaya gore delil olarak serdedilen Atatiirk biis-
ti, Emniyet Maduri'nin ifadesinden de anlasilacag
gibi 21.30’da yikilmig. O saatlerde sokaga cikma yasa-
gimin bagladig nazara alinirsa, bundan neden miivek-
kilim sorumlu olsun? Keza benzer toplumsal olaylarda
en basarih gekilde gérev yapan ozel tim tam da hadise
glini Sivas digina kim tarafindan nasil goénderildi?
Giuvenlik giliclerinin gézleri 6niinde ve ellerinin altinda
olduklar halde bir turli yakalanamayan ve bu davada
yargilayamadiginiz yesil clippeli mechul ve etkin kisi-
ler gimdi neredeler ve gorevleri ne idi? Tim bunlar
musgteki ifadelerinden ¢ikardigimiz fakat aydinlatila-
mayan noktalardir.

Savcilik miitalaas1 saniklari, olayin gelisine gére
yerll yerine de oturtamamastir. Genel bir anlatimin
tercih edildigi miitalaada hangi sanik hangi safhada
hangi eylemi Ustlenmis ve ifa etmistir, anlasilmasi
kabil degil. Bu genel anlatimlar iddia makaminin bile
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miivekkillerimin olaylara istirakinden giiphe ettiginin
kesin bir delilidir.

Her tirli eksikligine ragmen dosyada ve miitalaa-
da tek berrak noktanin bulundugu gézden kag¢ma-
maktadir. O da, oteli tutusturanlarin, kibriti cakanla-
rn, eylemi gerceklestirenlerin kimler oldugu. Bu iti-
barla verilen miitalaaya gore karar ittihazi halinde bu
karar en fazla olaylarin gercek faillerini memnun ede-
cektir.

Miitalaanin olay1l anlatirken benzine batirilarak tu-
tusturulan bez parcalarmin otele atilmasi sonucu yan-
ginin meydana geldigine dair iddias1 da sadece bir var-
saymmdir, esyanin tabiatina da aykindir. Zira benzin;
gazyag ve mazota benzemez.

Derhal parladigindan hi¢ kimse benzine bulagtirdi-
g1 bez parcasi ya da slingeri elinde dolagtiramaz. Bez
ya da stingerden doékiilen benzin de yanarak dokiilece-
ginden, bunu elinde tutanlarin ellerini, iistlerine dam-
layanlarin da giysilerini yakmasi ve tutusturmasi ge-
rekir. Otelden bir hayli mesafeden bez ya da siinger
parcasinin firlatilmasi ve hedefe ulagtirilmasi hig
miimkiin degildir. Clinkii bunlar agirhksiz cisimler
olduklar: icin firlatilamazlar. Iddia ettigim bu husus
kiiciik bir deneyle kolayca anlagilacaktir. Mivekkilim
Muhsin Erbas'mm olaydan sonra ellerinde veya herhan-
gi bir yerinde benzin yamg tespit edilmedigine gére
miitalaanin buna dair iddiasi da gecerli degildir.

Su hususa da dikkatinizi cekerim:

“Tasan Eczanesi, Pasa Camii, Atatirk Caddesi, vi-
layet, istasyon, Istasyon Caddesi, Osman Paga Cadde-
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s1, park, kiiltiir sarayi, SSK, Madimak Oteli, BBP Bi-
nasi, Buruciye Medresesi” Bu saydiklarim size neyi
anmimsatti; bunlar sadece bir tek tanigin ifadesinden
cikardigim mekan isimleri. Bilindigi gibi en kiiciik bir
eylem soéz konusu olunca bir manga medya mensubu
kameraman da davet edilerek olay tatbikati yapilmak-
tadir. Sivas davasiin olay ve mahalli kesfi konusun-
daki duyarsiz tutumun hukuki izahim tarih bile yap-
maktan aciz kalacaktir. Binaenaleyh mahkemenin
kesif talebini ret karari Uizerine iki hafta 6nce kendim
gittim. Sivas’in muhtegsem bir meydani var. Olaylarin
gectigi meydan. Cevresi tamamiyla resmi binalarla
cevrill. Kongre binasi, orduevi ve karargih, adliye,
PTT, emniyet birimleri, Idare Mahkemeleri ve valilik.
Devlet tiim birokratik kurumlariyla bu meydanda
toplanmig. Ve hepsinin oniinde kalabaligin hicbirine
dokunmadigi ayr1 ayr biistler ve heykeller... Ve bir de
Buruciye Medresesi ve Kiltiix Merkezi. Bunlar da Ma-
dimak Oteli gibi kiralik yapilar. Olaylar resmi olma-
yan, kiralik bu {i¢ yap1 arasinda sekillenmis. Tabi bir
de Vilayet. Halka ragmen valilik yapan birinin sigindi-
g1 mekan olarak Vilayet.

Ne kadar da manidar degil mi? Diger resmi binalar
olaylardan hi¢ etkilenmemis. Devleti kiralik bu ¢ me-
kanla 6zdeslestirmek ve TCK madde 146’nmin tatbikine
gerekce kilmak; olas1 degil. Hangl vicdan bunu kabul
edebilir ki?

Cumbhuriyet Saveihg miutalaasim videobandina da
istinat ettirmis. Coéziimii ne zaman ve ne sekilde yapil-
daZ: belli olmayan bu tek kasetin en mithim delil nite-
liginde olmakla taraflarin huzurunda ve bu salonda

]
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sine vizyon gbsterimiyle yeniden ve birlikte izlenmesi
gerekirdi. Bunun 6nemini mahkemenin bozuma ugra-
yan onceki kararinin 457. sahifesi yeterince vurgula-
maktadir. Burada 6zetle “mahkememiz yanginin bag-
langicin1 hangi samgin fiillinden meydana geldigini
tespit edememistir ancak bu saniklarin olay igerisinde
en fazla aktif olan polis barikatim1 asarak otomobilleri
ve oteli tahrip ederek yanan cisimleri buralara atan
veya otell yakmak icin biiyﬁk ¢aba gisteren saniklarin
icerisinden birini mustakilen otolardan yangin baglat-
f1igim biitin dikkat ve ihtimam gosterilmesine ve tiim
imkéanlar kullamilmasina ragmen asli failin tespiti
miimkiin olmamigtir.”

Bu gerekgeye gore sanik bellidir olaylar 6zel olarak
kasetten izledigim i¢in gerekceye ben de katiliyorum
¢ekimin ardana yapilmis olmasi sebebiyle tespit olu-
namayan bu kiginin savcilik¢a ortaya gikarilmasi ha-
linde, mivekkilim Muhsin Erbag izinsiz yirtyls ya-
pan kalabaligin ve kitlenin bir parcasi olarak kalacak-
f1. Guvenlik giclerinin nedense aninda yakalamadigi
fakat kasette net bir gsekilde goriilen bu sanik otele
tirmanirken polislere direnmekte ayaklarinda geri
cekilmekte ve giivenlik gigleriyle yakin mesafeden
birebir temasta bulunmaktadir. Gerek hazirhkta ve
gerekse durugmalarda teghis i¢in gelen emniyet gorev-
lileri mevcut samiklar iginden bu sahsi tespit edememis
ve ortaya cikaramamistir demek ki asil fail belidir fa-
kat sivigsmigtir; kendisini yakalamasi gerekenler gérev-
lerine gdz gore gore ihmal etmiglerdir.

111111111111111111111 T T A T T I S T AN s s g s s g s



Sivas Davasi

205

Sayin Reis Bey;

Yillardir kamuoyunu meggul eden bu muiessif vaka-
nmin delilleri hazirhiktaki delillerden ibaret kalmama-
hiydi; bunu bir hukuke¢u ve meslektag olarak temenni
etmekteyim. Binaenaleyh yedi yildir birlikte izledigim
iddia makamimin bu davada hazirlik tahkikati sirasin-
da Sivas'ta mahalli yetkililerin de elde ettigi delillere
tek bir delil ilave edememesini kayda deger buluyo-
rum. Bu yoniiyle 25 yillik meslek hayatimda 6grendi-
gim her geyin burada gecersiz kaldigini Uziilerek soy-
lemek zorundayim; hi¢ olmazsa polisler kadar yakin
mesafede gorev yapan askerler ve 35 jandarmamn or-
taklasa teshisleri saglanarak dosya ikmal edilmeliydi.
Nedense bu gorev yerine getirilmeds; halbuki bu gecer-
siz ve hukuken malul miitalaa nazara alinarak hitkiim
tesisi halinde bizler yargilamanin sonuna yaklagirken
sanitk Muhsin Erbas da hayatinin sonuna yaklagmak-
ta. Hangi suc¢tan? Mitalaaya gére 37 insanin hayatim
degil, laik Cumhuriyeti yok etmeye tesebbiis sucun-
dan. Ortada 37 insanin yireklerimizi yakan acisi du-
rurken hadiseyi laik diizeni degistirme geklinde nite-
lemek, insan hayatinmi hige saymak sayilacagindan bu
miitalaa evrensel insan haklari ve hukukuna da ayk:-
ridir.

Kegke 37 insanin hayati sistemin Ustiinde ve énce-
likle tutulsaydi. Cuinkd biitin rejimler ve sistemler
netice itibariyle insanlar i¢in degil midir? Bu yéniyle
mutalaa hukuki ve gercgekel izler yerine son derece
ideolojik izler tasimakta. Héalbuki kamu avukathg:
denilen savcilik gorevi tiim ideolojilerden uzak tarafsiz
ve kamusal viedanin tatminini gerekli kilmakta. Kamu
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vicdanmnin tesrihi kabil olsaydi ginlitk hayatta baska-
larina sik¢a rastladifimiz Sivas’taki yuriyis ve pro-
testolarin hi¢ kaile alinmadigini, buna mukabil saril-
mas1 gereken yaramin vefat edenlerin biraktigi derin
yaralar oldugu bedahetle sabit olacakti. Sayin heyeti-
nizin ve iddia makaminin da 6z vicdanindaki diigiince-

sinin bu olduguna kesinlikle kaniyim.

Ve midahil vekilleri; onlardan da géremedik gercek
suclular1 ortaya cikarma konusundaki bir hukukc¢u
dikkatini. Onlar da tevaris ettikleri sig bir duygusal-
likla yaklastilar olaylara. Biiylik bir zayiflik icerisin-
de... Belki birileri idam cezas1 alsa -ki o birilerinin
suclu olup olmadiginin ne énemi var; “Gteki” diye nite-
lendirilenlerden olmasi yeterli. Hukukcu vicdanm bayle
bir seyle takas edildiginde karsilagilan gey ne acinasi.
Sunu ictenlikle merak ediyorum ben: Bu meslektagla-
rin hic ilgisini ¢ekti mi acaba... Mivekkilimin bu olay-
la bir ilgisinin olup olmadigi. Yoksa mivekkillerine
karsi bu davadan ka¢ idam ¢ikartabildikleriyle mi
ogunecekler. Evet, bu tuzaga geldiler onlar da. Sonsu-
za dek yureklerini acitacak bir seye sahip olacaklarim
umursamayarak...

Evet, o misteki vekilleri ki askeri yargiclarin
DGM’lerden uzaklagtirilmasinin Mecliste goriisiildigi
saatlerde, tutanaklara “sivil mahkemelerde askeri
yargiclarin yerindeligini savunan”’ sozleriyle tarihe
gecmeyl tercih ettiler. Bir DGM salonunda “askeri yazr-
gicl son ‘savunanlar olmay:r umursamadilar bile. Bir
hukukeu olarak ne kadar cgeligkiye dusgtiiklerini tziile-
rek gordiik o giin.
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Sayin Heyet;

Oteden beri medyanin ve yanh birokratlarin ileti-
miyle kamuoyunda bizlerin, Sivas’taki “olaylar” sa-
vundugumuz yoniinde kisir ve hukuk digsi bir goris
geligtirildi ve yerlestirildi. Davamn basindan beri yazi-

N
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11 ve s6zlil tiim beyanlarimda olaydan duydugum derin

1stirabi firsat buldukea dile getirdim. Sivas’ta hayatim
kaybeden 37 insanimizin elim akibet ve hatiralar: kar-
sisinda, bagtan beri hicbir sey yapamiyor ve onlari geri
getiremiyor olmanin ¢aresizlik ve acisini biitiin ruhum-
la yagadigimin bilinmesini yeniden yeniden dilemekte-
yim. Ancak ne yazik ki elimden bir sey gelmiyor. Bu
davada, yargilamanin ilk glniinden beri, yogun bir
sekilde ve hi¢ eksilmeden tasidigim heyecanima da,
hakikatin mutlaka ortaya gikariimas: gerektigine dair
nang ve tutkuma baglayabilirsiniz.

Burada bulunanlarin da tamkligiyla simdi ben;
olay/hukuk ayriminin bilincinde bir hukukcu sifatiyla
olaylar1 degil, muvekkilim Muhsin Erbagh ve onun
olaylardaki konumunu hukuki agidan degerlendirmek-
te ve savunmasini yapmaktayim. Bu yoéniyle durdu-
gum yerin ve yaptigim isin kutsalligina géniilden ina-
niyorum. Simdiye kadar ki mahkeme kararlarina ve
iddianamelere donecek olursak; her ne kadar samk
isimleri alt alta ve ayn ayri yazilmigsa da, verilen hi-
kiimler ve iddianameler, digerleriyle birlikte miivekki-
lim Muhsin Erbag hakkinda da toplu yargilama ve
toplu mahkGmiyeti 6ngdren butincil bir hukimdir.
Bu yoniiyle miistakil yargilama hakkmi bertaraf et-
mekte, miivekkilimin olaylardaki farkli ve 6zel konu-
munu nazara almamakta ve yansitmamaktadir.
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Ozetle; miivekkilim olay éncesine kadar Almanya’da
isci olarak c¢alismakta ve ikamet etmekteydi. 1989
Mart aymdan beri izin kullanmamigt; daha énce ba-
bas1 da ayin tilkede ig¢iydi. Yani aile boyu gurbetgiydi-
ler. Iki yillik yiiksek okulu da orada bitirmigti. Karist
ve 1¢ cocugu ile yillik iznini gegirmek i¢in baba ocag-
na, memleketine, yani Tirkiye'ye gelmigti. ki oglunu
da memleketinde stinnet ettirecekti. Olaylardan 6nceki
Pazar gini ettirdi de. Zihninde bir eylem veya sug
isleme kast: tasimiyordu. Ozgirliiklerin Almanya’daki
ifade biciminden de haberliydi. Yasamdan ve ézgiirlik-
ten anladigt oradaki gibiydi. Kendisi hasbelkader ka-
tildig1 gosteri yuriyligiinde, hadiseden bes giin sonra
gozlem altina alinmigtir. Olaydan bir glin sonra Milli-
yet Gazetesinde birinci sayfada vilayet éniinde goriin-
diigii biyiikee bir fotografi da ¢ikmigti. Olaylarin giin-
diiz boliimiunde c¢ekilmis bir fotograf. Bu fotografi géren
yakinlarn kagmasi i¢in kendisini uyardilar; uyarilara
aldirmadi ve kagmadi. Pasaportu vize istemediginden
elindeki dontis biletiyle yurt digina doénebilirdi. Dén-
medi. Cunki sug islememigti ve sugsuzlugu konusunda
kendinden emindi. Bu sebeple kacmayr aklindan bile
gecirmedi. Tek basina yargilansaydi, izinsiz gdsteri
yliruyiisine katilmaktan belki ceza alabilirdi, ama
gimdi olime yargih. Bu keyfiyetin sebebi toplu yarg: ve
kolektif cezalandirma seklindeki hukuk disi mantiktan
bagkas1 olamaz. Ne yazik ki bu mantik sayesinde hu-
kuk ilmine yeni bir kavram, kolektif sorumluluk kav-
rami da sokulmusg oldu.

Gerek toplu yargilamanin hukuka aykirligindan ve
gerekse Muhsin Erbag'in kigisel 6zelliklerinden kay-
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naklanan tiim bu stipheli hususlar yargilama siirecin-
de tarafimizdan stirekli dile getirildigi halde ilgihler
nezdinde tartismaya deger bulunmadi ve degerlendi-
rilmedi. Hatta ciddiye bile alinmadi. Bu gercegi; ilk
kararimizda savunmaya sekiz satirdan olusan minik
bir bélim ayirmamzdan da anlayabiliyoruz. “Eger dos-
yadaki bir 6ge sizi kuskulandiriyor, kaygilandiriyor,
gercege ulagmaktan ahkoyuyorsa, bir sozciukle az da
olsa kugku icindeyseniz, sanig1 aklamakta duraksama-
yiniz. Bir sucluyu 6zgirligline kavusturmak bir sug
suzu cezalandirmaktan yiuk kere daha iyidir. Kamuo-
yunun ne dnemi var! Kimsenin sizden hesap sormaya
hakky yoktur! Vicdammizdan bagka! (a.g.e., s. 95) Ka-
muoyunu tatmin etme telasin 6nceki kararinda acikca
dile getiren Mahalli Mahkemeye karsi tinli davalarin
avukati R. Filoriot'un yukaridaki goriglerine katil-
mamak elde degil. Bu sartlar altinda yillarca tadim
cakara ¢ikara strdiriilen yargilamanin arkasina gizle-
nip, idaminm isteyerek bir masumu hirpalamak ne tra-
jik. Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi kabul etmese de
DGM bir yarg1 orgamidir. “Yargl organi bir yasay: kar-
gasa olgiitiine gore degerlendiremez. Ulkeyi kurtarma
kaygisiyla yorum yapamaz. Bu onun igi degildir. Yar-
ginin isi yasalari hukuka uygun bir bicimde uygula-
maktir. Ulkeyi kurtaracak diizenlemeler siyasal orga-
nin igidir. “Ne var ki siyasal organ, yani devlet olay
glini ortaya c¢ikmarus, ayaklarimin ucuna basarak
sivigmayl tercih etmistir.
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Sayin Reis ve Sayin Uyelers

Miuvekkilim Muhsin Erbas, polis ifadelerinde, savei-
Lk ifadesinde ve huzurunuzda verdigi miiteaddit ifade-
lerinde birbirini nakzetmeyen beyanlariyla olaylara
saat 17.30’a kadar katildigini, ylirtidigini, tekbir ge-
tirdigini samimi bir sekilde ikrar etmistir. Kendisi
hakkinda topladigimiz deliller inandirici degildir; ara-
malardan da hicbir sey elde edilmemistir; ifadelerine
basvurulan yetkililerin ¢ogu, celigkili ve tutarsiz tes-
hisleri, mesnetsiz ve dayanaksiz anlatimlariyla mah-
kemenin nezdinde bile glvenlerini kaybetmiglerdir.
Miivekkilim az énce soyledigim gibi saat 17.30°’a kadar
gosterilere katilmaya bir temel hak olarak gérmiis ve
nitelendirmistir. Ne var ki kendisi miitalaaya gore
TCK 146/1 maddesinden yargilanmaktadir.

CMK saniga, ifadelerini degistirme ya da polisteki
ifadesini kabul etmemeyi bir hak olarak tamsa da,
genel olarak mahkemeler samigin polisteki ifadesine
itibar ederler. Ciinkii bu ilk ifade olayin sicakligini ve
sam@mn samimi itiraflarin icerdigine dair beseri bir
kanaat vardir. Gorildiga gibi muvekkilimin bitin
ifadeleri birbirinin aynidir, »

Daha 6nce bu mahkemenin verdigi kararin 169. ve
170. sahifesinde videodaki gece ve giindiiz ¢ekimlerin-
den yapilan teshislerde de teshis olunamadig bellidir.
Kamu tamg: sifatiyla dinlenen emniyet giigleri de mii-
vekkilimi olaylarin en fazla saat 16.00’a kadar devam
eden kisminda gordiiklerin séylemiglerse de bu hususu
miivekkilim de samimi bi¢gimde ikrar etmistir. Sadece
bu samimi ikrar bile TCK m. 5%un uygulanmasi i¢in
yeterlidir.
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Aslinda emniyet gligleri izinsiz yiiriiyiis yapan top-
luluga dagilmalar: icin ikaz etmesine ragmen direnen
kigileri o sirada yakalarsa 2911 sayilh kanuna gore suc
olusur. Bu uyariya ihtiya¢c duymadan toplulugun sarf
ettigi kiafirld bagirmalardan rahatsiz olarak kendili-
ginden olay mahallini terk eden muvekkilim 2911 say1-
11 kanunu bile ihlal etmig sayilamaz.

Daha 6nece mahkemeniz 2911 sayili kanuna gére bir
kisim samklar igin tayin ettii cezanin gerekgesini “bu
saniklarin olayin meydana geldigi Madimak Oteline
¢ok uzak olmalarina” dayandirmig. Bu isabetli bir ge-
rekgedir. Ancak miivekkilimin de bu degerlendirmeden
yararlandiriimasi gerekir. Kasetten goruldugt kada-
riyla, bir kigi diginda herkes otelin diginda ve belli bir
mesafede yer almaktadir. Bagindan beri verdigi biitiin
ifadelerinde tutarli ve celigkisiz beyanlarda bulunan
muvekkilimin olaylara bilfiil katildig1 kesinlikle kamt-
lanmamigtir. Kendinin: 2911 sayili kanun dururken
TCK 146. maddesiyle tecziyesi cihetine gidilmesi her-
kesin kanun 6ntindeki egitligine ters diismektedir.

Bu sebeple dosya kapsamina gére yakalanamayan
asil sucglularn hak ettikleri cezanin, onlarn yerine ele
gecirilmigken mivekkilim Muhsin Erbag’a yuikletilme-
si kanayan yaray1 dindirmeye, ac1 ve istiraplan gider-
meye, kamu vicdanini tatmine kifayet etmeyecektir.
Aksine, ac1 ve 1stiraplara yenilerini ekleyecektir.

Bu davada Muhsin Erbag icin verilecek en isabetli
karar, olsa olsa izinsiz toplant1 ve gosteri yiriiylisine
katilmaktan mahk{imiyet, sair suclardan beraat etme-
sidir.
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Sayin Reis;

Bu mahkeme istemeyerek verecegi bir ceza karar
icin takdir yetkisi dahilindeki hafifletici sebepleri kul-
lanmak zorunda bana kalirsa. “Daha adil nasil oluna-
bilir”i hi¢ olmazsa burada deneyebilir. Daha iki celse
once, bu salonda ve mivekkilimin gozleri ontinde yagh
babasina saldirhp hirpalandigi, doviddigi ve kiifre-
dildigi halde, 6fkesini yutarak oturdugu yerden tepki-
siz fakat vakarh bir sekilde izlemig olmasi da, 59.
maddenin uygulanmasina yeterli degil mi Saymn Mah-
keme i¢in? Mahkeme kendine yasanmin tanmidigi bu yet-
kiyi kullanmayacaksa ikna edici bir gerekce géstermeli

0 zaman.

Daha 6nce, toplu yargilamanin tabii sonucu olarak
mivekkilim hakkinda 59. madde uygulanmamist.
Sasirtict gerekce suydu: Bazi samiklarin durusmada
olay cakarmasi, karar celsesinde heyete bir geyler atil-
masi, vesaire. Ceza davasinda su¢ ve cezanin sahsiligi
gibi ceza hukukunun en temel ilkesi bu kararda acgikca
ihlal edilmisti. 124 sanikli davada bazi saniklarin tas-
kinhig tim saniklara tegmil edilerek, kamu viedam
bahanesiyle miuvekkilim TCK m. 59dan yararlandi-
rilmamig, hukukun bu yolla ¢cagin gerisine diigliriilme-
sine razi olunmustu. Razi olunmustu; cinkt bir {ilke-
nin uygarhk seviyesi sadece mimariden, resim, muizik
ve edebiyatindan, bilim ve teknolojisinden anlasila-
maz. Yargisindan da anlagiliv. Madem bu devlet yirii-
yuge katilan 15.000 kigi yerine ele gegen 124 kigiyi
yargilamakla yetiniyor, o halde bu 124 kisi i¢inden 59.
maddenin uygulanmasini hak etmeyenleri ayiklamay:
da bilmek zorundadir.
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Sadece bir paragraf icinde, topluca ve tim samklar-
la birlikte miivekkilimin TCK m. 5%un sagladig im-
kandan mahrum birakilmas: asil kamu viedaninin
sizlatilmasidir. Zira, gecmisteki hal ve tavirlariyla 6r-
nek bir aile reisi olup, yillarca yurt diginda oturan ve
1989 senesinden beri bes yil sonra ilk defa memleketi-
ne gelen muvekkilim afaki bir kanaatle indirimden
yararlandirilmazsa o takdirde konuyu hukuken kimse
izah edemeyecektir. Bu kabil yapay gerekce yerine
dogrudan ve gerekcesiz olarak bu hakkin elinden
alinmasi ilkine gore daha anlasilir bir tutumdur. Cin-
kil bu sayede birinei durumdan kendisine yapilan hak-
siz i1snat ikinel yolla bertaraf edilecektir. Kegke olay-
dan bir hafta éncesine rastlayan iki oglunun siinnetini,
bes yildir gelmedigi Sivas yerine gurbette yaptirsaydi.

Sayin Mahkeme Heyeti;

Ulkemizde yargimin bagimsiz olmadigina dair ka-
muoyu ve yonetimde ¢ok ciddi endise ve glpheler ta-
simmdigimi hepimiz biliyoruz. Bu ortamda yaptigaim bu
savunmanin doguracagl neticelerden dogrusu kugku-
luyum ve emin degilim; yine de vicdanimin sesine ku-
lak veriyor ve diyorum ki:

Boylesine 6nemli bir davada, daha dikkatli, daha
rikkatli, ki1 kairk yaran, egriyi dogrudan aywrma nok-
tasinda hassas bir kuyumecu terazisinden de daha has-
sas olunmas1 gerekirken higbir hukuki derinlik tast
mayan bozma metninde bilimsel ve hukuki yorumlarin
gz ardi edilerek, kigisel gorislerin 6ne ¢iktig1 buna
kars1 hukukun tartismasiz ¢ok gerilerde kaldigr agikega
ve ilk bakista gozlenmektedir. Bu verilere istinaden
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verilen son derece on yargili miitalaa dogrultusunda
idam 6ngérilen mivekkilim i¢cin son sbzi Unli digt-
nur Sartre’a birakiyorum. Sartre “Sinirin beri tarafin-

seniz kahraman ilan edilirsiniz.” demis.

Muhammet Emin Ozkan

Bir metafor olarak andigim Sartrein bu sézlerine

gore muvekkilimin, ilgililerin ¢izdigi kisisel sinirin ne
tarafina distiigiine dair yargiyr ve hikmii tarihten
baska birakacak bir merci bulamiyorum.

Mahkemeye de konugsmak istiyorum son olarak: bu
yargilamada siradan masum bir adamdan bir kahra-
man cikarmak icin her sey yapildi. Elimizde simdi bir
kahraman var. Tim sugsuzluguyla mahkemeye dire-
nen ve yalan séyleyerek pes etmeyen bir adam: Muhsin
Erbas. Bu dava slireci hayatin degil, élimiin yaninda
karanliktan yana yapti secimini bastan beri. O tona
raz1 olundu. Herkes sakladigi yiiziinlin bu alacakaran-
likta gizlenmesine razi oldu. Yine de herkese umut
verecek ve herkesi yonlendirecek bir hitkiim kurmak
sizin elinizde.

Ve su hususu bir kez daha belirtmek istiyorum ay-
rica. Ben de ac1 ¢ekiyorum. Sivas’ta 6lenler adina. Ama
hukukc¢ulugumdan 6din vermeden, akilh bir aci. Ve
olenlerin acisim nasil paylagtigimin fark edilmesini
isterdim. Ciinkii olenler arasinda bu tlkenin diigtinsel
damarini, turkili damarimi, siiv damarini zenginlegti-
renler de vardi kugkusuz. Evet, bir yargilama yapilma-
I ve gercek suclular hak ettikleri cezay: almaliydilar.
Bir hukukcu bundan baskasini da diisiinemez. Ama
suclular cezalandiriimahydi. Birileri cezalandirilmak
zorunda kalinmamaliydi. Bu mahkeme ger¢ek suclula-
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r1 bulma konusundaki yetersizligini kabul etmektense,
kestirmeden gitmeyi secti yillardir. Bu tlkenin hukuk
yarinma daha degerli bir miras yarasirdi bana kalirsa.
Evet, bu davada yedi yil degil yetmis yedi yil yargila-
ma yapilsa da, verilen nihai karar beraat ve oziir ol-
madiktan sonra kimse inandirilamaz diyorum bu yar-
gilamaya. Ve bu savunmayl yapma onuru bile yetiyor
bana; tim kugkularima ragmen bu mahkemenin tiim
ilgililerine de kendilerine diiseni yapmasini 6neriyo-
rum.

Adaletin her geyden, kendinizden bile 6zgiirleserek
gercege baglikla olabilecegini vurgulayan Zola’nin eski
bir adalet savagc¢isinin hepimizi yireklendiren birkag
climlesiyle sozlerime son verecegim. Ama 6nce adaletin
o gorkli kavramin tim on yargilarin ve kigiselliklerin
dokunamayacagi bir yerde durdugunu yeniden yeniden
vurgulayarak. Ve bunun tersi var olursa mitolojideki
Medusa'nin kendi imgesini gordiiginde korkudan ol-
diiginlii animsayalim ve biz de adalet diye hazmetmeye
caligtigimiz seyle neye déniistiilimizi bir gérebilsek
bu salondaki tiim hukukcular olarak ve gorebilsek o
gbriinmeyen ylzimizi korkudan degil, tarihin uzun
villara bulagtirip cogaltacag: bu utanctan 6liirditk bel-
ki de.

[

iebir toplulugun araci olmamak, tek basina yii-
riimek yalnizca vicdanin sesini dinlemek ne giizel sey,
Insan yalnizca gergege goniil vermeli ve ger¢ek yolunda
dosdogru yiriimelidir. Gergek yiiziinden diinya sarsil-
sa, gokylizti yerle bir olsa yine de yalnizca gergegr sev-
melidir.” diyor Zola. (22.12.1990, L’aurore, Zola, Fran-
sa Cumhurbaskani’na Mektuptan)
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Muhammet Emin Ozkan

Savunmami burada bitirirken Pir Sultan Dernegi
ve yandaglar: ile Aziz Nesin ve beraberinde Selman
Riigdimin -diigiince érneginde belirtilen tesir ve tahri-
kiyle katildig1- olay gini 17.30’dan sonra yiiriiytglerin
disinda kalan, bu saate kadar yapilan gosterilere
15000 kisiyle birlikte katilmas: anlasihir olan cebinde
pasaportu, ucak bileti hazir olmasina ragmen yurt di-
sindaki igsine dénmeyen yani kendini suglu gérmeyen
ve kagmayan miivekkilim Muhsin Erbag’in bihakkin
beraatina, haksiz yere tutuklandig: i¢in magduriyetle-
rinin tazminine karar verilmesini dilemekteyim.

Aksi halde savunmam hakikatin ortaya ¢ikmasi ve
gercegin tespiti i¢cin mahkemeyi cogkulu bir arayisa
yoneltmeye yetmediginden Zola gibi bir hukuk fedaisi-
nin ortaya cikmasini beklemek gerekecek. Bilindigi
gibi Zola, yillar siiren micadelesiyle Drefyus davasinin
Fransa’da aydinhga ¢ikmasini saglamisti.

Size ve burada bulunanlara saygilarimla.

26.10.1999

Muhsin ERBAS Mudafii
Av. Muhammet Emin OZKAN



AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

YARGITAY 9. CEZA DAIRESI
SAYIN REISLIGI’NE
2000/3160

Ankara 1 No'lu Devlet Glivenlik Mahkemesinin 1999/5
Esas, 2000/87 Karar sayil, 16.06.2000 tarihli Sivas
Olaylarma dair mahkumiyet kararina kars:

TEMY1Z

Sunan
Av. Muhammet Emin OZKAN

Samk
Muhsin ERBAS
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Muhammet Emin Ozkan

Sayin Reis ve Sayin Uyeler,

Ankara 1 No'lu DGM, fi¢tincii kez génderdigi Sivas
olaylar: dosyasini, dncekiler gibi, umulmadik hatalarla
dolu yeni bir kararla incelemenize sunmugtur. Usul ve
yasayl hice sayarak verilen bu sonuncu kararin da
dairenizce bozulmasi gerekmektedir. Séyle ki:

-I..

Heyetiniz; yeni bagtan incelenmesi i¢in, bir énceki ka-
rarimt bozarak dosyay: mahalli mahkemeye iade etmisti.
Mahalli mahkeme, yargilamayi yeniden baglatmasi gere-
kirken, konuyu, bozma kararindaki “Nifus Miudirli-
gi'nun mithrimiin okunamamasr” ile siirh tutmustur.
Bu tutumun Usul Kanunu 326. maddesiyle tayin ve tes-
pit olunan prosedire aykirihigt agikg¢a ortadadir.

Ayrica, 20.08.1999 tarihli celsede tevsi-i tahkikat
talebi sunmam i¢in mehil verilmigse de 17.09.1999
tarihli celsede buna dair verdigim dilek¢e incelenme-
den ve aminda reddedilmistir. Buna gerekge olarak da
Yargitay bozma sebebi gosterilmigtir.

Talebin yerindeligi, gerekliligi ve hakhilig1 tartigil-
mayarak kisa yoldan verilen kanun digi bu ret karari-
mn gerekeesi de usulin 307. maddesine aykiridir.
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Cinki yiksek mahkemenin bozma karari, tevsi-i tah-
kikat talebini kisitlayan ve reddeden bir anlam icer-
memektedir.

Yargitay bozma karari, tevsi-i tahkikat talebinin
reddine olanak verirse; o takdirde s6z konusu talep
igin mehil de verilmeyerek, aym gerekceyle ve en bas-
tan bu hakkin yok edilmesine de imkén verecek de-
mektir.

Bu sebeple, talebin reddi Yargitay bozma kararina
dayandirilamayacag1 gibi, sonucun nasil olsa degisme-
yecegi gorligline de dayandirilamaz. Cinkd éntimizde
duran, her an her geyin degisebilecegi 6nemli bir ceza
davasidir. Sonucu da miivekkilim icin 6liim kalim me-
selesidir. Bozma {izerine yeniden ve en bagtan bakil-
mas1 gereken davada, mahalli mahkeme bu yasal ter-
tibi bozamaz. Aksi halde, Niifus Midiiri'niin mithriini
daireniz de ikmal ettirerek hitkmii onama cihetine
gidebilirdi. Ama gitmedi. Demek ki heyetinizce de da-
vanin yeni bagtan ele alinmasi benimsendi.

Buna gore, tevsi-i tahkikat talebi i¢cin mehilin neden
verildigi, sonra da bir ¢irpida nigin reddedildigi hem
yasaya aykiri hem de anlagilmasi gii¢ bir tutum olarak
degerlendirilmesi gerekir.

CMUK'un 307 ve 326. maddeleri ihlal edilmese ve
tevsi-i tabkikat talebim kabul edilerek yasaya uysaydi
bakiniz neler degigecekti:

a- Davanin en onemli delili sayilan video kaseti ta-
raflara acik bicimde sinevizyon ile gésterilecek ve mi-
vekkilim Muhsin Erbag’in en ge¢ 17.30’da olay mahal-
lini terk ettigi ortaya ¢gikacakt.
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Muhammet Emin Gzkan

b- Mahalline yapilacak tatbikat ve kesifte otelin ic¢
mekani ve cografl konumu tespit edilerek tanik beyan-
larinin dogru olmadig: saptanacakti.

c- “Eger kurtulmay1 isteseydik... Daha ilk tas atil-
madan birer, ikiger kisa araliklarla Madimak1 terk
edebilirdir.” (Battal Pehlivan)

“Daha onlarin ylriyise gectikleri an otel bogaltila-
bilirdi.” (Hidayet Karakus) seklinde basinda c¢ikanlarla
huzurda verilen tamk beyanlar1 arasindaki celiskiler
acikca ortaya cikacakti. Bu sayede olaylar1 orten sir
perdesi biraz olsun aralanacakta.

d- Sivas Davasi, tilkemizde mahalli kesif ve olay
tatbikat: yapilmayan tek dava olma niteligini kazana-
mayacakti.

e- Olaylarin en yakin mesafeden gercek taniklar 35
jandarma er1 de dinlenerek teshislerdeki usulstizliik ve
haksiz uygulama giderilecekti.

f- Gorkemhi Sivas Cumhuriyet Meydani’ni kusatan
Valilik Binasi, Kongre Binasi, Orduevi, Adliyeler, Ka-
rargah, PTT, Emniyet Birimleri muhtelif biist ve hey-
kellere saldirmazken, ara sokaktaki Madimak Ote-
Ii’'nin devleti temsil edemeyecegi anlagilacak ve bu da-
vada TCK 146 uygulanmayacakti.

g- Miivekkilim Muhsin Erbagin olaylardaki yeri ve
eyleminin ne oldugu ayrica ve acikc¢a belirlenecekti.

Sayin Reis;

Teamdiile gore yliksek mahkeme; gonderilen dosyalar:
oncelikle usulden daha sonra da esastan incelemektey-
di. Bu davada s6z konusu gelenegin de disina cikilds.
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Once esastan akabinde mithriin okunmamasi sebebiyle
usulden bozuldu. Bu yiizden yargilama iki sene uzadz.
Oysa davadaki evraklar degismemisti. Usul hatalarina
esasa dair bozma kararinda deginilebilirdi. Dikkat
edilmedi. Taleplerim istikametinde simdi vereceginiz
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yeni bir bozma karariyla uzamaya yatkin bu davada
belki de hakikat ortaya ¢ikacak ve birlikte verdigimiz
sekiz yillik emegin adalete katkis1 saglanacaktir.

-II-
Abdullah Ocalan davasinda heyete ilaveten 4. bir

sivil hakimin durusmay: izlemesi yasaya uygun bulu-
narak yiksek mahkemenin onayindan ge¢mistir. Yar-
gilama teknigi agisindan benzer nitelikteki bu davada
da 4. sivil hdkim bulundurulmasini hatta askeri haki-
min cekilmesini talep etmigtim. Bu talebim, usuliin,
yargilamada yetkisiz hakim bulundurulmasini yasak-
layan ve bozma sebebi sayan 308/1-2’ye dahas1 degisen
sekliyle Anayasaya aykiri bicimde 18.06.1999 tarihli
ara karariyla reddedildi. Burada ihlal edilen CMUK ile
birlikte temel kanun yani Anayasa’dir.

Kararin bu yéniiyle de bozulmas: gerekmektedir.

Sayin Reis ve Sayin Uyeler;

Soyledim, defalarca soyledim. Her firsatta dile ge-
tirdigim halde, dikkate alinmadig: yolunda endigeleri-
min hala gecerli oldugu ve bu defa dikkate alinir umu-
duyla tekrarlamak ve ortaya koymak istedigim bir
nokta daha var:

Miivekkilim Muhsin Erbag, olay Oncesine kadar
Almanya’da isci olarak calismakta ve ikamet etmek-

LSTERRAIEeRNAERNIRIReNR RN CaNRIsRRIRIteRRILE



222

Sivas Davasi

Muhammet Emin Ozkan

teydi. 1989 Mart ayindan beri beg yildir izin kullan-
mamisti; daha énce babasi da ayni tilkede ig¢iydi. Yani
aile boyu gurbetciydiler. iki yillik yiiksek okulu da
orada bitirmisti. Karis1 ve ¢ ¢ocugu ile yillik iznini
gecirmek icin baba ocagina, memleketine, yani Tirki-
ye’ye gelmigti. Tki oglunu da memleketinde siinnet et-
tirecekti. Olaylardan o6nceki Pazar gini ettirdi de.
Zihninde bir eylem veya sug isleme kasti tasimiyordu.
Ozgiirliiklerin Almanya’daki ifade bi¢iminden de ha-
berliydi. Yasamdan ve ozgurliikten anladigi oradaki
gibiydi. Kendisi hasbelkader katildig1 gosteri yiruyi-
stinde, hadiseden bes giin sonra gézlem altina alinmig-
tir. Olaydan bir giin sonra Milliyet Gazetesinde birinci
sayfada Vilayet éniinde gérindigi biytkee bir fotog-
rafi da gakmagti. Olaylarin gliindiz béliminde ¢ekilmig
bir fotograf. Bu fotografi géren yakinlari kagmas icin
kendisini uyardilar; uyarilara aldirmadi ve ka¢gmada.
Pasaportu vize istemediginden elindeki doniis biletiyle
yurt disina dénebilirdi. Dénmedi. Ctunkd sug igleme-
misti ve sugsuzlugu konusunda kendinden emindi. Bu
sebeple kagmayr aklindan bile gecirmedi. Tek basina
yargilansaydi, izinsiz gosteri yiriuyugsune katilmaktan
belki ceza alabilirdi, ama gimdi 6liimle yargili. Bu key-
fiyetin sebebi toplu yarg: ve kolektif cezalandirma sek-
lindeki hukuk dig1 mantiktan baskas: olamaz. Ne yazik
ki bu mantik sayesinde hukuk ilmine yeni bir kavram,
kolektif sorumluluk kavrami da sokulmusg oldu.

Gerek toplu yargilamanin hukuka aykirihgindan ve
gerekse Muhsin Erbag'in kigisel ozelliklerinden kay-
naklanan tium bu siipheli hususlar yargilama silirecin-
de tarafimizdan siirekli dile getirildigi halde ilgililer
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nezdinde tartigmaya deger bulunmadi ve degerlendi-
rilmedi. Hatta ciddiye bile alinmadi. Bu gercegi; ilk
kararda savunmaya sekiz satirdan olusan minik bir
béliim ayrilmasindan da anlayabiliyoruz. “Eger dosya-
daki bir 6ge sizi kugkulandiriyor, kaygilandiriyor, ger-
cege ulagmaktan alikoyuyorsa, bir sozciikle az da olsa
kugku igindeyseniz, samg aklamakta duraksamayiniz.
Bir sucluyu o6zgirligiine kavusturmak bir sucgsuzu
cezalandirmaktan yiiz kere daha iyidir. Kamuoyunun
ne 6nemi var! Kimsenin sizden hesap sormaya hakk:
yoktur! Vicdanimizdan bagka!” Kamuoyunu tatmin etme
telasinim Onceki kararinda acikca dile getiren mahalli
mahkemeye kars: tinlii davalarin avukat1 R. Filoriot'un
yukaridaki goriislerine katilmamak elde degil. Bu sart-
lar altinda yillarca stirdiiriilen yargilamanin arkasina
gizlenip, idamim isteyerek bir masumu hirpalamak ne
trajik. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kabul etmese
de DGM bir yargi orgamidir. “Yarg: organi bir yasayl
kargasa olciitiine gore degerlendiremez. Ulkeyi kurtar-
ma kaygisiyla yorum yapamaz. Bu onun igi degildir.
Yarginin 1si yasalari hukuka uygun bir bicimde uygu-
lamaktir. Ulkeyi kurtarma kaygisiyla yorum yapamaz.
Bu onun isi degildir. Yarginin igi yasalar: hukuka uy-
gun bir bigimde uygulamaktir. Ulkeyi kurtaracak dii-
zenlemeler siyasal organin isidir. “Ne var ki siyasal or-
gan, yani devlet olay giin ortaya ¢ikmamis, ayaklarinin
ucuna basarak sivismay tercih etmistir.

Sayin Reis ve Sayin Uyeler;

Mivekkilim Muhsin Erbasg; poliste, savcilikta ve
huzurda verdigi miiteaddit ifadelerinde birbirini nak-
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zetmeyen beyanlariyla olaylara saat 17.30’a kadar ka-
tildiginy, yiradiiging, slogan attigini samimi bir sekil-
de ikrar etmistir. Kendisi hakkinda toplanan deliller
inandirici degildir; aramalardan da higbir gsey elde edi-
lememigtir; ifadelerine basvurulan yetkililerin ¢ogu,

Muhammet Emin Ozkan

celiskili ve tutarsiz teshisleriyle, mesnetsiz ve daya-

naksiz anlatimlariyla mahkeme nezdinde bile gtivenle-
rini kaybetmiglerdi. Muvekkilim az once soyledigim
gibi 17.30°a kadar gosterilere katilmay1 bir temel hak
olarak gormis ve nitelendirmigtir. Ne var ki kendisi
TCK 146/1. maddesine gore 6liime mahkimdur.

CMUK saniga, ifadelerini degistirme ya da polisteki
ifadesini kabul etmemeyi bir hak olarak tanisa da,
genel olarak mahkemeler sami@in polisteki ifadesine
itibar ederler. Ciinku bu ilk ifade de olayin sicakligim
ve samgin samimi itiraflarin icerdigine dair beseri bir
kanaat vardir. Goriildugii gibi muvekkilimin biitin
ifadeleri birbirinin aynidir. Mahkemenin daha o6nce
verdigi kararin 169. ve 170. sahifesinde videodaki gece
ve giindiz ¢ekimlerinden yapilan teshislerde de teghis
olunamadigr bellidir. Kamu tamg sifatiyla dinlenen
emniyet glgcleri de mivekkilimi olaylarin en fazla
16.00'ya kadar devam eden kismimda gordiklerini soy-
lemislerse de bu hususu miivekkilim de samimi bi¢im-
de ikrar etmistir. Sadece bu samimi ikrar bile TCK
md. 59un uygulanmasi icin yeterlidir.

Ashinda emniyet glicleri izinsiz ylrtayls yapan top-
hulugu dagilmalar: icin ikaz etmesine ragmen direnen
kisileri o sirada yakalarsa 2911 Sayilh Kanun'a gore
su¢ olusur. Bu uyariya ihtiya¢ duymadan toplulugun
sarf ettigi kifirla bagirmalardan rahatsiz olarak ken-
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diliginden olay mahallini terk eden mivekkilim 2911
Sayih Kanun’u bile ihlal etmis sayi1lamaz.

Ankara DGM 2911 Sayili Kanun’a gore bir kisim
saniklar i¢in tayin ettigi cezanin gerekgesini “bu sanik-
larn olayin meydana geldigi Madimak Oteli’'ne c¢ok
uzak olmalarina” dayandirmigti. Bu isabetli bir gerek-
cedir. Ancak mivekkilimin de bu degerlendirmeden
yararlandirilmasi gerekir. Bagindan beri verdigi biitiin
ifadelerinde tutarli ve geligkisiz beyanlarda bulunan
miivekkilimin olaylara bilfiil katildig1 kesinlikle kanit-
lanmamigtir.

Kendinin; 2911 Sayili Kanun'un dururken TCK'mn
146. maddesiyle tecziyesi cihetine gidilmesi herkesin
kanun oniindeki egitligine ters diismektedir.

Bu sebeple dosya kapsamina gére yakalanamayan
asil suclularin hak ettikleri cezanin, onlarin yerine ele
gecirilmigsken miivekkilim Muhsin Erbag’a yitkletilme-
si kanayan yarayl dindirmeye, aci ve istiraplar: gider-
meye, kamu vicdanini tatmine kifayet etmeyecektir.
Aksine, ac1 ve 1stiraplara yenilerini ekleyecektir.

Bu davada Muhsin Erbag i¢in verilecek en isabetli
karar olsa olsa izinsiz toplant1 ve gosteri yuriiyisiine
katilmaktan mahkmiyet, sair su¢lardan beraat etme-
s1 1di.

Sayin Reis;

Mahalli mahkemenin isabetsiz sekilde verdigi 6liim
cezasi karari igin, takdir yetkisi dahilindeki hafifletici
sebepleri, kullanmak zorundaydi bana kalirsa. “Daha
adil nasil olunabilir.” Hi¢ olmazsa burada deneyebilir-
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di. Durugma salonunda ve miivekkilimin gézleri éntin-
de vash babasina saldirihip, hirpalandigi, dovildiga ve
kiifredildigi halde o6fkesini yutarak oturdugu yerden
tepkisiz fakat vakarh bir gekilde izlemis olmasi da 59.
maddenin uygulanmasina yeterli degil miydi mahkeme
icin? Mahkeme kendine yasanin tanidigi bu yetkiyi
kullanmayacaksa ikna edici bir gerekce gdstermeliydi
0 zaman ama gosteremedi.

Onceki kararda da, toplu yargilamanin tabii sonucu
olarak miuvekkilim hakkinda 59. madde uygulanma-
mist1. Sasirtica gerekce suydu: Bazi saniklarin durus-
mada olay ¢ikarmasi, karar celsesinde heyete bir gsey-
ler atilmasi, vs. ceza davasinda sug ve cezanin gsahsiligi
gibi ceza hukukunun en temel ilkesi bu kararda acik¢a
ihlal edilmisti. 124 sanikh davada bazi samklarin tag-
kinhg tim samklara tesmil edilerek, kamu vicdam
bahanesiyle mivekkilim TCK 59dan yararlandiril-
mamis, hukukun bu yolla ¢agin gerisine digtirilmesi-
ne razl olunmustu. Raz olunmustu ¢linki bir tilkenin
uygarlik seviyesi sadece mimariden, resim miizik ve
edebiyatindan, bilim ve teknolojisinden anlagilamaz.
Yargisindan da anlasilir. Madem bu devlet yuriyise
katilan 15.000 kisi yerine ele gegen 124 kigiyi yargila-
makla yetiniyor, o halde bu 124 kisi Icinden 59. mad-
denin uygulanmasim hak etmeyenleri ayiklamay1 da
bilmek zorundaydi.

Sadece bir paragraf icinde, topluca ve tiim saniklar-
la birlikte miivekkilimin TCK 59un sagladig imkan-
dan mahrum birakilmas: asil kamu vicdamnin sizla-
tilmasidir. Zira ge¢misteki hal ve tavirlariyla 6rnek bir
aile reisi olup, yillarca yurt disinda oturan ve 1989
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senesinden beri, bes yil sonra ilk defa memleketine
gelen miivekkilim afaki bir kanaatle indirimden yarar-
landirlmazsa o takdirde konuyu hukuken kimse izah
edemeyecektir. Bu kabil yapay gerekce yerine dogru-
dan ve gerekcesiz olarak bu hakkin elinden alinmasi
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ilkine gore daha anlagilir bir tutum olacakti. Ciunkii bu

sayede birinci durumda kendisine yapilan haksiz isnat
ikinci yolla bertaraf edilecekti. Kegke olaydan bir hafta
d6ncesine rastlayan iki oglunun siinnetini, beg yildir
gelmedigi Sivas yerine gurbette yaptirsaydi.

-I11-

Anayasa’nin egitlik ilkesine aykiri cezalarin erte-
lenmesine dair 4616 Sayilh Kanun'un, bu dava bagla-
minda da gecerli olmas1 ve miivekkilim Muhsin Er-
bas'in da bu haktan yararlandirilmas: gerekir. Hemen
hemen tim bagvurular ciddi bulunup Anayasa Mah-
kemesine génderiliyorken, gondermeye karar verilme-
si talebimin esitlik ilkesi ihlal edilmeden ciddi bulun-
masim ve nihai karar1 vermek lizere dosyanin Anayasa
Mahkemesine gonderilmesini ve verilecek iptal kara-
rimin beklenmesini de ayrict dilemekteyim.

Sonug: Talebim gibi mahalli mahkeme kararinin
bozulmasina ve dosyamin Anayasa Mahkemesine gon-
derilmesine karar verilmesini saygi ile dilerim.

22.03.2001

Avukat Muhammet Emin OZKAN
Sanik Muhsin ERBAS Miidafii
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Ankara 1 No'lu Devlet Guivenlik Mahkemesine hitaben
durusmalar siirdiik¢ce sunulan yazili taleplerden secil-
mis U¢ adet

“ARA SAVUNMA”

Sunan
Muhammet Emin OZKAN
AVUKAT
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Sayin Reis ve Sayin Uyeler;

Beni; adaletin sanina yaragan o sicak elbiseyi, insaf
elbisesini kusanarak dinleyeceginizi umarak baslamak
istiyorum sozlerime. Hayir, hayir bu insaf beklentisi, bir
suclu adina tenezzil edilen cinsten bir insaf degil. Boy-
lesi bir insaftan medet umacak en son adamlardan biri-
vim ben. Yireklerinizi agmamz istedigim duygu: Goz
gbre gore bir masum kurban edilirken hukuk adamlarim
ilgilendiren tirden akilc bir insaftan soz ediyorum ben.

Kendimi iginde bulundugum bu hikayede ve bu
kahredici yedi yilin sonunda, bu mahkemeyi Muhsin’in
masumlugu konusunda bir arpa boyu bile ilerleteme-
missen sizlere kars baska ne diyebilirim ben Muhsin’in
masumlugu konusunda beynimin tiim hiicrelerinin ka-
naat getirdigi kesinligi sizlere biraz olsun vaaz edeme-
migsem, bu biiylik yorgunlugumu ve timitsizligimi “hu-
kuk adamligi”nizla son kez paylagmay: isterim.

Daha once de belirttigim gibi, mahkemenin bastan
beri imtina ettigi olay yeri kesfini kendim yapmak igin
Sivag’a gitmigtim. Muhsin’in otelde 6lenlerle bir ilgisi-
nin olup olmadigini yeniden yeniden bilmeye ger¢ekten
cok ihtiyacim vard: ¢inki. Hicbir ayrintiyt kagirma-
maya oOzen gostererek ve tim dikkatimi bu ige teksif
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ederek olup bitenleri yeniden yeniden anlamak icin %
olayin gectigi yerlerde gegirdigim bu bir hafta, bastan 3
beri iddianame cergevesinde “masumlugunu” savun- :-4_'
dugum Muhsin Erbas konusunda dusiincelerimi daha g
da kesinlestirdi. Istenen idamlar géz éniine alindiin- g
da, yarginin da aym gereksinimi duymasi beklenirdi | 3

bana kalirsa. O zaman iddianamede zikredilen suc¢un

gerceklesmesi igin gerekli mekan, zaman ve kisi agi-
sindan iligki ve illiyetlerin neden géz ardi edildigini
konuguyor olacaktik burada.

Olay glinlerinde, yillardir uzakta oldugu yurdunda,
cocuklarim slinnet ettirmek i¢in bulunan ve calistig1
Almanya’ya donus biletini cebinde tasiyan bir is¢inin
bu devletin anayasal diizeni ile hesaplasmasinin im-
kansizlig1 konusunda belki de daha az konusmam ge-
rekecekti. Su halde tiim illiyet baglarimin bagtan beri
tutarsiz ve arizali oldugu bu davada miivekkilimin
durumunu bir kez daha, bir kez daha incelemeden ka-
rar vermemelisiniz sizler de.

Midahillere de, Muhsin Erbas’in masumluguyla il-
gilenmelerini éneriyorum. Bu dava baglaminda yaga-
diklar: biiylik aci, bu asgari isi onlardan beklememe
engel degildir diye diisiiniyorum. Masum birinin ida-
mani, onlarin da i¢inin kaldirmayacagini umuyorum.
Evet, onlarla kars:1 karsiya bulunuyor olsak da, adalet
denizinin karsilikli iki kiyisinda duruyoruz, ama ayni
denizin kiyilarinda.

Evet, verilebilecek bir idam karariyla, bir daha kar-
silasmamak tizere bu dava dosyast ontimuzden kalds-
rildiginda her gey bitiyor gibi goériinecek. Ama tiim
bunlara ragmen, bir masuma kars: buna cesaret edebi-



232 Sivas Davasi

Muhammet Emin Ozkan

lirsek, inanin bu dosya adliye mahzenlerinde unutulup
kaybolmayacak. Masum birine verilen boylesi bir ceza-
y1 insan yireginden bagka tasiyabilecek bir yer yok. O
dosya yiireklerde mutlaka kuytu ve yumusak bir yer
bulacak ve o buldugu yere sonsuza degin ¢oéreklenecek,
orayl acitarak siirekli orada kalacak.

Varsayahm idam cezasi bir o¢ ise, sirf kafasi uyus-
muyor diye devletin bir masumdan alacagi bir 6¢ olma-
mali. Bu davanmin konusu, bliylik bir yamlgiyla kendine
bir saldir1 karsisinda, devletin saldirgani 6ldiirme hak-
kindan yola ¢ikan bir anlayisla dizayn edildi. Sézde, suc-
luya karsi devletin 6z savunmasi. Eger devletin 6liim
korkusu salmaya gereksinimi varsa ve Muhsin Erbagin
masum olup olmadigina bakilmaksizin bu ceza konusun-
daki 1srar da bundan kaynaklaniyorsa, cezalandirmadaki
bu asir1 sertligin ve 6zensizligin toplumsal yapida onari-
lamaz yaralar agacagi da goze almiyordur herhalde.

Bu dava siyasal bir motivasyonla tabii seyrinin di-
sinda bagka bir mecraya siiriklendi. Ben bir hukuk
adam olarak, bu davay: tabii hukuksal mecrasina ce-
virebilmek icin, mahkemenin asli reflekslerine dénerek
bu patolojik gerceklikten kopmasi geregine isaret edi-
yorum burada. Ve yeni bagstan adaleti, her sartta
mimkiin olabilecek adaleti teklif ediyorum sizlere.

Mivekkilimin maruz kaldig1 iddianame gbz éniine
alindiginda, sizler bu adli hatay1 yaparsamz glinahla-
rin en korkuncunu islemis olacaksiniz, diyorum. Yira-
niilen bu feci yoldan geri donmeliginiz; aksi halde vic-
danlarda asla onaylanmayacaksiniz. Yedi wyillik bir
ugraginin ardindan hukuk adamlarina kivang verecek
bir karara yirekleniniz liitfen.
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AB’ye girme histerisinin agir1 dozda hissedildigi bu
ortamda, milvekkilimin idaminin engellenmesini ada-
let gibi gérkli bir kavram dururken AB’ye bor¢lu ol-
mak istemiyorum ben. Geliniz adalet élciileri iginde
dosya kapsamina gére veremeyeceginiz bu karari, ada-
lete, adil bir yargiya borg¢lanalim.

Evet, bir ordu miidahil vekili karsisinda, bu davay:
bastan beri siyasal bir davaya déntigtiiren iddianame-
ler karsisinda, belki ve varsa mahkemenin bagimsizli-
g zedeleyen birilerinin hikimranlig: karsisinda ve
bu davada béylesine apacik bir masumiyeti yok eden
onyargilarin tasallutu kargisinda bir savunman olarak
M. Emin Ozkan’in sesi pek zayif kalmaktadir bunu bili-
yorum. Ama buralarda yine de birilerinin beni duyma-
si1 bekliyorum yedi yildir. Sizler, siz Sayin Yargiclar,
bu dava baglaminda tim bildiklerini sonuna kadar
yapma ¢abasindaki bir savunman agisindan, bu slirecin
ne kadar yipratici oldugunu sizler de teslim ediniz. Bir
bagsima olmadan artik zorlandigim bu ig konusunda,
sizler de tutmasi i¢in elinizi artik adalete veriniz.

Evet, beni birilerinin duymasim bekliyorum dedim;
clinkl her geye ragmen, adil olmaya ylirekli i¢i ve yii-
regi genig yargiclarin bu sesi duyacaklarina, beni an-
layacaklarma ve hi¢ olmazsa kalplerinin derinliklerin-
de bana hak vereceklerine inaniyorum. Bu inancla
muvekkilimin bihakkin tahliyesine karar verilmesini
dilemekteyim.

Saygilarimla.
24.12.1999
Av. M. Emin OZKAN
Muhsin ERBAS Miidafii
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AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

ANKARA 1 NOLU DEVLET GUVENLIK
MAHKEMESI SAYIN REISLIGI'NE
19995

T. Mevzuu : 16.7.1999 tarihli ara karar geregi tevsi-i
tahkikat taleplerimiz agagidaki gibidir.

1- Yiartrlikteki sisteme gore tlkemizde polis, Em-
niyet Mudiiri’nin; Emniyet midirt, Valinin; Vali,
Hiktmet'in emrindedir. Hikiimetleri de TBMM denet-
lemektedir. ‘

Denetim organmi sifatiyla hazirlanan TBMM Aras-
tirma Komisyon Raporu ortadadir ve Sivas olaylarim
yeterince agiklamaktadir.

Mahkemeniz, hiyerarsik diizenin en tistlinde yer
alan TBMM Arastirma Komisyon Raporunu yok say-
mis, buna mukabil alt dizeydeki memur ve biirokrat-
larin ifadeleriyle yetinmigtir.

Bilindigi gibi polis, devletin polisidir. Mahkeme,
devletin givenlik mahkemesidir. Su¢ da iddiaya goére
devlete karsidir.

Su hale gére bagimsiz yargi orgam sifatina binaen
mahkemeyi bir tarafa koysak dahi; devletin memur ve
biirokratlari, devlete karsi iglendigi iddia olunan bir
sucla ilgili yansiz ve tarafsiz ifade veremezler. Aksi
goriis esyanin tabiatina ve hayatin akigina aykiridir.
Binaenaleyh;

,,,,,,,, SR AR A s anEanEn s




Sivas Davasi

235

Olaylarin en yakin mesafeden ve birebir takipgisi
olup, terhisleri sebebiyle simdi sivil hayattaki yerlerini
almig olan askerlerin gahadetine bagvurmadan gerce-
gin ortaya c¢ikarlmasi ve kamu vicdaninin tatmini
mimkiin olmayacaktir.

Miidahil vekilleri de davamn basindan beri magdur-
lar1 savunacak ve onlarin haklarini koruyacakken, dev-
leti savunma ve koruma c¢abasi isine girmek suretiyle
mahkemenin yénlenmesine katkida bulunmuslardir.

Taniklar, iddia makami, mahkeme ve midahil ve-
killerinden olugan bu ¢ok giiclih devlet mekanizmasimin
kargisinda miivekkilimin kendini yalniz hissetmemesi
ancak bu sivil kigilerin tamikhgina basvurulmasiyla
giderilecek ve sonucta da hakikat bambagka bicimde
bildiklerimizin diginda ortaya cikacaktir.

2- Dosyada delil olarak bir de videokaseti bulun-
maktadir. Bu kaset, gindiz ve gece ¢ekilen béliimle-
rivle iki kisimdir. Mivekkilim Muhsin Erbas giindiiz
cekimlerine bir kereden fazla takildig: icin gece ceki-
minde de var sayilmigtir. Kendisi Aziz Nesin'e ve dii-
slincesine kargsidir. Bu sebeple giindtz dahil her ma-
kamda ikrar etmistir. Olaylarin karanhga isabet eden
bolimiine istirarak ettigine dair kanmit bulunmamak-
tadir. Ayrica kasetin incelendigi doneme gore teknoloji
hayli mesafe almigtir. Miwvekkilimin hayatina mal
olacak bu kasetin tekrar incelenmesi ve sinevizyon
gbsterimiyle gercegin ortaya cikarilmasi garttir.

3- Metin Goktepe, gazi olaylari, Malki cinayeti,
Barmen davasi, Mavi Carg1 gibi davalarla bir kisim
tunlilerin kamuoyunun dikkatini ceken gahsi davala-
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rinda alelacele mahallinde olay tatbikati yaptirildigini
hep birlikte izliyoruz. Bu iilkede mahallinde olay tatbi-
kat1 ve kesif yapilmayan yegéne dava Sivas davasidir.

Sivas’ta ortaya cikan olaylari, suc sayilan eylemleri
ve sugu inkar etmek olanaksizdir. Ben de inkar etmi-

Muhammet Emin Ozkan

yorum. Ancak gercek suclularin yakalanmadigina ve

miivekkilim Muhsin Erbag'n masumiyetine de bir o
kadar inaniyorum. Bu sebeple mahkemenin mahallin-
de olay tatbikatina ve kegif yapilmasma karar verme-
gini istiyorum. Bu talebin yapilmadan ve mahkemece
re’'sen kesif ve tatbikat yaptirmas: gerekirken bu gine
kadar neden yerine getirilmedigini de heniiz anlaya-
bilmis degilim.

4- Yedi seneden beri ayda bir kere yargilamak tizere
cepheden ve tam kargisinda oturtan mahkemenin Sivas
saniklarim teghis etmesi gerektiginde yanilmayacagina
kani degilim. Sanik vekili sifatiyla ben de teshis edemez
iken bilahare evinden getirilen mivekkilim hakkinda
sipheye diigmeyi gerektiren bu kadar sebebin yaninda
gecen celse herkesin gozii éniinde saldiriya ugrayan
yagh babasinin mahkeme salonunda maruz kaldig1 dar-
ba dayali eylem karsisinda ofkesini yutmasi bile mah-
‘ kemenin kendisi hakkinda suc¢lu veya sugsuz oldugu
| konusunda glipheye diigmesi i¢in yeterli bir kanittir.

Bu inancla yukarida zikrettigim hususlarin ikmali-

ne karar verilmesini tevsi-i tahkikat talebimiz olarak
; saygl ile arz ederim,

17.9.1999
Sanik Muhsin ERBAS
Vekili Av. M. Emin OZKAN
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AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

ANKARA 1 NOLU DEVLET GUVENLIK
MAHKEMESI SAYIN REISLIGI'NE
19995
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Sayin Reis, Sayin Uyeler;

Eminim sizler de farkindasimizdir. Son zamanlarda
durusmalar sessiz ve sakin ge¢cmeye basladi. Mutluluk
veren bu siikGnetin sebebi tizerinde distiniilmesi gerekir.
Acaba degisen ne? Bana sorarsamyz, davanin basimdan
beri Mahkeme huzurunda her turli taskmhigi mubah
géren u¢ sanik gimdi de itirafgr olduklarini soyliiyorlar.

Her celsede; musgtekilerle ¢atigan, midahil vekili mes-
lektaglarima satasan, disiplin dis1 davranislariyla mah-
kemeyi uyar yapma zorunda birakanlarda bu kigilerdi.

Durusma sonras: ¢esitli sloganlarla bu salonu, sah-
neyi terk eder gibi terk ederek davaya medyatik boyut
kazandiranlar da.

Itirafcilarm gegmisteki 1srarli tagkinliklar:, yaptik-
lar1 govlar ve kavgalar diger saniklarin suc¢lanmasim
hem kolaylagtirdi hem de olanak sagladi. Nitekim TCK
madde 59 bu sebeple tatbik edilmedi.

Jiri sisteminde, baskan tyeleri uyarak, stipheli bir
delilden etkilenmemeleri ve onu yok saymalarini ihtar
edebiliyor. Ancak biz bu iilkede yasiyoruz. Usul ve ge-
lenegimizde bagkanin buna dair bir yetki veya ylikiim-
1aligd de bulunmamakta. Binaenaleyh; simdi ben ha-



238 Sivas Davasi

Muhammet Emin Ozkan

tirlamak istiyorum ki; bu g itirafcinin bastan beri
yarattiklar1 haksiz imaji zihinlerimizden sokiip atma-
dan dogru bir karar istihsali imkansizdir. Halbuki
bahsettigim bu zihinsel temizlenmeyi basarabilirsek
sonunda géreceksiniz. TCK madde 59 kendiliginden
uygulanir hale gelecektir.

Ayrica, size ve herkese vicdani delil kavramim da
animsatmak isterim. Mivekkilim ile ilgili gercek car-
pict bicimde ¢arpitilarak delil diye éntimiize konulma-
sina artik iltifat etmeyeniz. Isnat olunan sugun niteligi
itibariyle karsi kargiya getirildigimiz devletle, hic ol-
mazsa sizlerin yani adaletin kargisinda esit oldugumu-
zu kabul ediniz. Yargimn tarafsizhigina olanak veren
bagimsizlik olgusu de bunu gerektirmektedir.

Ezclimle; o dénemin goérevlileri sugun cesametini
bluytutmek suretiyle sorumluluklarmi kiiciiltme telast-
na diigmis, bu talihsiz igler olup biterken, gérevini
savsaklayan ve iginin bagina olmayanlar, “devlet” gibi
soyut ve kutsal bir kavramin arkasina siginmiglardir.
Hem de yasalara biirtinerek.

Mahkemenize yol gosteren Yargitay bozma ilamimin
fizerinden uzun yillar gecti. Bozma kararinin istinat
ettigi hukuki ve felsefi temel zamanla esasli bicimde
transformasyona ve zaman agimina ugradi. Zamanla
ortaya ¢ikan yeni ve gercek teror orgiitleri ve cetelerin
i¢ ve dig goriinimleri, planli eylem bicimleri techizat ve
donamimlarinin mahiyeti miivekkilim icin iddia olunan
mevhum drgiit suclamasini gergekten bertaraf etti.

Tecghizatlar, maddi olanaklar, tegkilatlar: ve planh
eylemleriyle ortaya cikarilan mevhum o6rgutlere ve
faaliyetlerine hi¢ benzemeyen Sivas olaylarim simdi
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yeniden yorumlamak ve tamimlamak zorunludur. Aksi
halde gercek sug ve teror orgiitlerine yargilayacak ka-
nun ve verilecek ceza maddesi bulunamayacaktir.

Elim sonuglar: itibariyle kasti agan bir toplu gosteri
olan Sivas olaylarina Selman Riisdi’ye temsilen Aziz
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Nesin’den baskas1 muhatap degildir. Bu gerc¢egin artik

fark edilmesi gerekir.

Olaylarin bagindan sonuna kadar dakika dakika
sugsuzlugunu her agidan ispata nazir oldugumuz
Muhsin Erbag’in tevsi-i tahkikat talebi de siirekli red-
dedildi. Hem de gerekce gosterilmeden.

Simdi ise itiraflar istikametinde iddia makaminin
talepleri kabul ediliyor ve tahkikat genigletiliyor. Buna
dayanarak sunacagimiz yeni delillerin toplanmasina
karar verilmesini talep ediyoruz. Bu sayede iddia ve
savunmanin yargiya olan katkisi egitlenecektir. Bu
talep kabul edilmezse esitlik ilkesi de kokinden zede-
lenecektir.

Sonu¢ olarak; TCK madde 59un uygulanmasina
engel olan gsartlar ortadan kalktigindan, nihai kararda
bu maddenin tatbikine, iddia makaminin kabul edilen
talebine izafeten sunacagimiz savunma delillerinin
toplanmasina; itiraflar gegerli sayilacaksa, 6teden beri
tekrarladigimiz miivekkilim Muhsin Erbag'n sugsuz-
luguna dair savunma ve tezimiz ispatlanmig sayilaca-
gindan, kendisinin hemen ve ivedilikle saliverilmesine
karar verilmesini sayg ile dilerim.

25.2.2000
Muhsin ERBAS
Vekili Av. M. Emin OZKAN



